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ResuMEN: El comentario examina con de-ABSTRACT. This commentary examines in
talle los aspectos més relevantes de laketail the more relevant aspects of resolu-
resoluciones dictadas por la Corte Interaions dictated by the Inter American Court
mericana de Derechos Humanos duranten Human Rights during 1998. These
1998. Estas resoluciones son: las senteresolutions are: the sentences on indemni-
cias de reparaciones dictadas en los casfisation dictated in the cases Garrido y
Garrido y Baigorria, Castillo P4dez y Loay-Baigorria, Castillo Pdez and Loayza
za Tamayo, de 27 de agosto la primera Jamayo, the first on August 27 and the last
de 27 de noviembre las dos ultimas; l&avo on November 27; the probative order
resolucion probatoria dictada en el casdictated on September 1 in the Bamaca
Bamaca Veladzquez, de 10. de septiembr¥elazquez case, and the sentences on
las sentencias sobre excepciones prelimpreliminary demurrers dictated in the
nares dictadas en los casos Cantoral Ben@antoral Benavides and Castillo Petruzzi
vides y Castillo Petruzzi, de 3 y 4 de sepeases on September 3 and 4, respectively,
tiembre, respectivamente; también séaking into consideration also the indi-
toman en cuenta los votos particularesidual votes cast in these cases. The main
emitidos en esos casos. Los principalgsiridical matters dealt with in connection
temas juridicos que se abordan con motivaith these resolutions are, among others,
de tales resoluciones son, entre otros, Idke following: evidence; amendment of the
siguientes: pruebas; modificacion de la dezomplaint; congruence of the claims made
manda; congruencia de las pretensiondsy the Commission; illicit aaduct of the
formuladas por la Comision; conductas ili-assumed victims; various aspects in con-
citas de las presuntas victimas; diversasection with material and social damage;
aspectos relacionados con el dafio materidde indemnification and its beneficiaries;
y social; la indemnizacién y sus beneficiathe reform of rules, investigation and
rios; lareforma de normas, investigacion ypunishment of the individuals responsible
sancion de los responsables individuale®r the violations.

de las violaciones.
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I. INTRODUCCION

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sustentado criterio
relevantes en diversas resoluciones dictadas en 1998. En éstas amplia
reitera tesis anteriormente adoptadas, o bien, aborda nuevas cuestione
Por demas esta sefalar la relevancia que posee la jurisprudencia de es
tribunal internacional, tomando en cuenta el papel que juega en la for-
macion del derecho de geritessin olvidar la forma de “recepcion” que
resulta de las diversas culturas juridicasasj como la reciente admi-
sion, por parte de México, de la competencia contenciosa de la Corte
Interamericana de Derechos Humahos.

Este articulo sirve al propdsito de exponer y comentar dichos criterios,
con las caracteristicas y limites que impone la circunstancia de que €
autor es juez de la propia Corte, y en tal virtud ha participado en las

2 Elarticulo 38 del Estatuto de la Corte Internacional de Justicia recogi6 las fuentes del derecho
internacional, en concepto de muchos autores, y desde luego las referencias para las decisiones
la propia Corte. En las controversias de las que conozca, ésta debera aplicar: “d) Las decisione
judiciales y las doctrinas de los publicistas de mayor competencia en las distintas naciones, comc
medio auxiliar para la determinacion de las reglas de derecho, sin perjuicio de lo dispuesto en e
articulo 59", que a su turno dice: “La decision de la Corte no es obligatoria sino para las partes er
litigio y respecto del caso que ha sido decidido”. César Sepllveda escribe que “la jurisprudencia
internacional constituye una fuente muy importante de derecho internacional moderno. Pero su
caracter es mas bien auxiliar, porque una sentencia internacional no puede apoyarse de manera Uni
y exclusiva en un precedente jurisprudencial. Las decisiones judiciales no son normas, pero soi
fuentes a las que se recurre para encontrar la regla aplicBiglefcho internacional publigol6a.
ed., México, Porrta, 1991, p. 106. Sobre el mismo asgfitoArellano Garcia, CarlofDerecho
internacional publico México, Porrda, 1983, pp. 201-203; Seara Vazquez, Modestecho inter-
nacional publico 16a. ed., México, Porrla, 1997, pp. 70 y 71; Becerra Ramirez, M@warekho
internacional publico México, McGraw-Hill-UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas,
1997, p. 57.

3 Manuel Becerra Ramirez sostiene que “la diferencia (de posiciones en esta materia) la hace
la cultura juridica a la que se pertenece. Mientras que para los que compartimos la cultura juridice
de derecho civil, la idea de que la jurisprudencia internacional sea una decision limitada al caso
concreto y a las partes en el litigio, nos parece muy normal, para los que comparten la cultura de
common lawlas decisiones de la (Corte Internacional de Justicia) y de cualquier otro 6rgano judicial
internacional, en especial los 6rganos judiciales permanentes, estan dotados de gran autoridad”. “La
decisiones judiciales como fuente del derecho internacional de los derechos humanos”, en Vario:
autores Liber amicorum. Héctor Fix-Zamudi®an José, Costa Rica, Corte Interamericana de De-
rechos Humanos, 1998, vol |, p. 433.

4 El Senado de la Republica aprobd el reconocimiento de la competencia contenciosa —con-
forme a iniciativa del Ejecutivo— el 1 de diciembre de 1998. El instrumento respectivo se depositd
en la Secretaria General de la OEA el 17 del mismo mes.
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resoluciones examinadas, como parte de la mayoria que las aprobé
como emisor de votos concurrentes.

En el examen de estos criterios se indica el caso contencioso al qu
corresponde la resolucion respectiva, asi como la integracion de la Corte
la fecha de la resolucién y la naturaleza de ésta: excepciones prelimina
res; fondo o reparacionéspcasionalmente, resoluciones de otra natura-
leza: asi, sobre promociones probatorias. En la primera alusién a un cas
—o0 bien, en alguna referencia posterior, a la que se hace el renvio co
rrespondiente—, se explica en forma breve, a pie de pagina, el tema d
la controversia.

Cuando la Corte invoca expresamente puntos de vista doctrinales ¢
antecedentes jurisprudenciales, éstos se incluyen en nota a pie de pagir
para brindar al lector un panorama adecuado sobre las razones consid
radas por el tribunal al expedir su fallo.

[l. PRUEBA

En esencia, el proceso es una amplia oportunidad probatoria a propé
sito de ciertas pretensiones y determinadas excepciones y defensas. P
ello, el resultado del proceso depende en gran medida de la prueba, y
ésta se dirige a obtener las llamada verdad histérica y no se conform
con la verdad “convencional” que propongan las partes, la importancia

5 Las decisiones sobre excepciones preliminares poseen gran importancia en la jurisprudenciz
de la Corte Interamericana de Derechos Humanos y en el desarrollo del derecho internacional qu
ésta ha impulsado. Las excepciones no sélo poseen relevancia, como es obvio, para los casos ¢
gue se presentan, “sino que han sido la causa motriz para que la Corte haya hecho evolucionz
considerablemente el sistema de proteccion interamericano de los derechos humanos... En (las ¢
rrespondientes resoluciones) ha interpretado las normas del sistema interamericano de derechos h
manos y ha sentado bases claras y firmes que orientan la conducta de todos los que pueden s
afectados por las mismas; existiendo hoy mayor seguridad juridica principalmente para las partes e
los procesos ante la Comision y la Corte”. Reina, Ana Maria, “Las excepciones preliminares en el
sistema interamericano de derechos humanos”, en Nieto Navia, Rafaeldeddrte y el sistema
interamericano de derechos human&@an José, Costa Rica, Corte Interamericana de Derechos
Humanos, OEA-Unién Europea, 1994, p. 440.

6 La resolucién sobre excepciones preliminares, que figura en la etapa procesal denominade
de “Procedimiento escrito”, se halla prevista en el articulo 36.6 del Reglamento de la Corte Intera-
mericana de Derechos Humanos. La resolucion de fondo —sentencia, en sentido estricto— decid
la controversia; a ella se refieren los articulos 66 a 69 de la Convencion y 29, 55 y 57 del Reglamentc
mencionado. A la resolucién sobre reparaciones aluden los articulos 63.1 de la Convencion y 56 de
Reglamento.
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de la prueba sube de punto. En este marco se analizan y regulan Ic
poderes probatorios del tribunal y las facultades probatorias de las parte:

En el derecho interno —sobre todo en el enjuiciamiento penal y
social— ha decaido el excesivo formalismo probatorio, aunque se he
acentuado —en general, con salvedades deplorables— la exigencia d
garantias para la admision y eficacia de la prueba. El sistema internacio
nal, comprometido con la verdad histérica, no se aviene con formalismos
excesivos.

La Corte “siempre ha aplicado criterios flexibles en la recepcién de
prueba’’ En este sentido, se adhiere a la jurisprudencia internacional que
“ha sostenido la potestad de los tribunales para evaluar libremente la
pruebas™ y en tal virtud reconoce la posibilidad de “utilizar una ade-
cuada valoracién de la prueba segun la regla de la ‘sana critica’, lo cua
permitird a los jueces llegar a la conviccidon sobre la verdad de los hecho:
alegados tomando en cuenta el objeto y fin de la Convencidon America-
na’; “sin que por ello se menoscabe la seguridad juridica y el equilibrio
procesal entre las parte¥”.

En suma, los procedimientos que se desarrollan ante la Corte —tant
en general como por lo que atafie al sistema probatorio— “no estar
sujetos a las mismas formalidades que los procedimientos internos y €
tribunal ha sostenido en su jurisprudencia constante que aplica criterio:
flexibles en la recepcion de la prueba, y que la incorporacion de deter-
minados elementos al acervo probatorio debe ser efectuada prestanc
particular atencién a las circunstancias del caso concreto y teniendo pre

7 Estos criterios se recogen en la sentencia de reparaciones dictada en el Caso Castillo P4e
de 27 de noviembre de 1998. Sobre el parrafo citado (parr. 38), el tribunal invoca precedentes: de
otros 6rganos y de la propia Corte. A este Ultimo respecto,Gutdu Channel, Merits, Judgement
I.C.J. Reports 1949, Military and Paramilitary Activities in and against Nicaragua (Nicaragua v.
United States of America), Merits, Judgemdr{,.J. Reports 1986, parrs. 29-30 y 59-&@so
Veldzquez Rodriguez, Sentencia de 29 de julio de B38& C, nim. 4, parr. 12Caso Godinez
Cruz, Sentencia de 20 de enero de 19B&ie C, nim. 5, parr. 133,Gaso Fairén Garbi y Solis
Corrales, Sentencia de 15 de mad® 1989. Serie C, nim. 6, parr. 130.

8 Idem.

9 Ibidem parr. 40. Se invocar€aso Paniagua Morales y otros, Sentencia de 8 de marzo de
1988. Serie C, num. 37, parr. 76, Jaso Loayza Tamayo, Reparaciones, Sentencia de 27 de no-
viembre de 1998Serie C, nim. 42, parr. 57.

10 lbidem parr. 38. Se citan resoluciones de los c&mgra, Excepciones preliminareSen-
tencia de 3 de febrero de 199Serie C, nim. 14, parr. 63, @aballero Delgado y Santana,
Excepciones preliminares, Sentencia de 21 de enero de $664.C, nim. 17, parr. 44.
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sentes los limites dados por el respeto a la seguridad juridica y el equi
librio procesal de las partes”.

Es aplicable a la materia la observacion general que la Corte formulé
en el Caso Cayara en torno al caracter y la finalidad del procedimiento:
dice, con razon, que

el sistema procesal es un medio para realizar la justicia y ... ésta no pued
ser sacrificada en aras de meras formalidades. Dentro de ciertos limites d
temporalidad y razonabilidad, ciertas omisiones o retrasos en la observanci
de los procedimientos, pueden ser dispensados, si se conserva un adecua
equilibrio entre la justicia y la seguridad publita.

Conviene destacar, como lo hace la propia jurisprudencia, que la fle-
xibilidad procesal no es ilimitada, de manera que permita cualesquiera
variaciones en aras de una verdadera o supuesta realizacion de la justici
De hecho, las reglas del proceso se establecen para garantizar, has
donde es posible, la obtencién de aquel objetivo. En este orden de cosa
el fin y los medios debieran ir de la mano. Obviamente, no siempre seré
facil lograr el equilibrio deseable, pero en todo caso sera indispensable
procurarlo’® En otra oportunidad, al analizar la regla de exclusion de
pruebas obtenidas ilegalmente, he subrayado que a diferencia de lo qu
pretende el impugnable principio de que el fin justifica los medios, en
estos casos la justicia de los medios concurre a justificar el fin alcanzado

11 Caso Loayza Tamayo, Reparaciones (art. 63 Convencién Americana sobre Derechos Huma-
nos), Sentencia de 27 de noviembre de 1988. 38. El Caso Loayza Tamayo se refiere a viola-
ciones a los derechos de libertad e integridad personales, asi como a diversas garantias judiciale
en el Perq, en agravio de Maria Elena Loayza Tamayo. El tribunal internacional dispuso la liberacion
de la victima, que se hallaba recluida cuando se dict6 la sentencia de fondo. En la resolucion sobr
reparaciones, de fecha 27 de noviembre de 1998, intervinieron los jueces Hernan Salgado Pesant
(presidente), Anténio Cancado Trindade (vicepresidente), Maximo Pacheco Gémez, Oliver Jackman,
Alirio Abreu Burelli, Sergio Garcia Ramirez y Carlos Vicente de Roux Rengifo. Secretario: Manuel
E. Ventura Robles.

12 Parr. 42 de la resolucion sobre excepciones preliminares en el Caso Ciayaiese se invoca
en la resolucién sobre reparaciones del Caso Loayza Tamayo, parr. 39.

13 El ex presidente de la Corte, Héctor Gros Espiell, ha observado que es correcto el criterio
establecido por la Corte sobre esta materia, “pero lo dificil es lograr, en el caso concreto, el equilibrio
entre el objetivo de justicia y el ineludible deber de respetar las formas procesales, establecida
justamente para garantizar los derechos de las partes y, a través de ellas, la correcta interpretaci
y aplicacion de la Convencién y, por ende, el cumplimiento de su objeto y fin”. “Los métodos de
interpretacion utilizados por la Corte Interamericana de Derechos Humanos en su jurisprudencia
contenciosa” La Corte y el sistema, cit., p. 241.
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Por lo pronto, la jurisprudencia insiste en la preservacién del equilibrio
entre las partes; de no haberlo, se alteraria una regla crucial del enjuicic
miento democratico. Ademas, el tribunal pone atencién en la “seguridad
juridica” —en algun caso, como vimos, se alude a “seguridad publica”—,
habida cuenta de que la excesiva lasitud en la observancia de las norm:
procesales mellaria la seguridad que las partes deben tener con respec
a sus derechos y deberes, cargas y dispensas: el proceso devendria osc
y aleatorio. Evidentemente no se confunden seguridad juridica y seguri-
dad publica, aungque entre ambos conceptos existan, claro esta, destacac
vasos comunicantes.

Por otra parte, como antes se dijo, el hecho de que la admision Y
valoracién de pruebas no se halle sujeta al riguroso formalismo que to-
davia caracteriza a ciertas legislaciones nacionales, no implica que s
desatiendan normas explicitas del procedimiento internacional, estableci
das para seguridad del proceso y garantia de las partes, o se desect
reglas naturales inherentes al caracter mismo de la o las pruebas y a Ic
principios generales rectores del procedimiento, como el régimen de con
tradicciéon y el analisis critico de la prueba.

En este orden de cosas es interesante el examen de algunos aspec
del sistema probatorio, traidos a la consideracién del tribunal a propésitc
de probanzas relacionadas con el Caso Bamaca Vel&zdireeste pun-
to es pertinente mencionar dos extremos: la oportunidad en la aportaciol
de pruebas, por una parte, y las caracteristicas de éstas, y particularmer
del testimonio recogido en un documento, por la'otra.

En cuanto al primer punto, conviene considerar lo previsto en el articulo
43 del Reglamento de la Coffegue fija la oportunidad para el ofreci-

14 Se trata de la demanda por tortura y desaparicion de Efrain BAmaca Velazquez en Guatemale
La resolucion probatoria aludida se produjo el 1 de septiembre de 1998, con intervencién de los
jueces Hernan Salgado Pesantes (presidente), Antdnio A. Cangado Trindade (vicepresidente), Maxi
mo Pacheco Gémez, Alirio Abreu Burelli, Sergio Garcia Ramirez y Carlos Vicente de Roux Rengifo.
Secretario: Manuel E. Ventura Robles.

15 El examen de estos puntos corresponde ¥®ato concurrentgelacionado con la resolucion
de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 1 de septiembre de 1998 en el Caso Bama
Velazquez. Esta resolucion sélo abordd cuestiones probatorias, tomando en cuenta diversas prom
ciones y alegaciones de las partes.

16 Articulo 43: “Las pruebas promovidas por las partes s6lo seran admitidas si son sefialadas
en la demanda y en su contestacion y en su caso, en el escrito de excepciones preliminares y en
contestacion. Excepcionalmente la Corte podra admitir una prueba si alguna de las partes alegar
fuerza mayor, un impedimento grave o hechos supervinientes en momento distinto a los antes
sefialados, siempre que se garantice a la parte contraria el derecho de defensa”.
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miento de una prueba y establece, en consecuencia, la posible preclusic
del derecho respectivo. Esto no obsta para la admisién extemporanea, gt
el mismo precepto restringe a los supuestos de fuerza mayor, impedimer
to grave y hecho superviniente.

Ahora bien, debe rechazarse la prueba extemporanea si la parte que
propone “no menciond, ni mucho menos demostro, la existencia de fuer-
za mayor, impedimento grave o hechos supervinientes..., que pudieral
justificar su extemporanea aportacion al proceso”. Si la Corte “no recha-
zara en el acto esas pruebas contravendria el mandamiento expreso c
articulo 43 del Reglamentd”.

En cuanto al segundo punto mencionado, el examen se refirié a “do-
cumentos obtenidos de oficinas del gobierno de los Estados Unidos d
América, en los que se consignan diversos hechos sin expresar la fuent
del conocimiento de éstos”. En efecto, no constan ni la identidad de
quien proporciona informaciones o0 hace observaciones, ni la circunstan
cia y forma en que aquél tuvo conocimiento de lo que manifiesta, esto
es, la llamada “razén del dicho” del testigo.

Por ello es “imposible establecer criticamente la veracidad” de los
informes; las caracteristicas de la probanza cuya aportacion se solicite
que pudiera ser explicable en ciertos casos y para determinados efecto
“es de plano incompatible con los requerimientos de prueba en un pro:
ceso”:®

Ha merecido atencion del tribunal y de los litigantes el caso de las
“declaraciones juradas” ante fedatarios. Se trata de emisiones de conc
cimiento rendidas ante notarios publicos, bajo juramento —o, en su casc

17 Parr. 1 de mVoto concurrente

18 El argumento de moto concurrentecontenido en el parrafo 2, se expresa en los siguientes
términos: “las pruebas ofrecidas no satisfacen los requerimientos basicos para que sean admisible
y eficaces, conforme a su naturalezblna verdadera prueba testimonial implica la transmisiéon de
conocimientos por parte de la persona fisica que los adquiere a través de sus sentidos. En este ce
no se sabe quién es el testigo, o dicho de otra forma, se ignora por completo la fuente de la qu
provienen los informes. No se debe aducir que existe una agencia gubernamental responsable ¢
éstos, porque la admisibilidad y validez del testimonio apareja la posibilidad de conocer o poder
conocer en forma precisa, asi como interrogar, a la persona fisica que declara en calidad de testig
Si se aceptaran los supuestos testimonios vaciados en los documentos a los que se refiere este vc
seria imposible dar cumplimiento a disposiciones terminantes del Reglamento de la Corte, como sol
las contenidas en los articulos 41 (Preguntas durante los debates), 46 (Citacion de testigos y peritos
47 (Juramento o declaraciéon solemne de los testigos y peritos) y 48 (Objeciones contra testigos)
—No omito decir que muchos de los cuestionamientos que se formulan a propésito de los llamados
‘jueces sin rostro’ podrian mencionarse en relacién con ‘testigos sin rostro’.”
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la formalidad o solemnidad previstas en el derecho interno— acerca
de asuntos pertinentes para el proceso, por parte de la presunta victima,
sus familiares o derechohabientes, o de terceros. Obviamente, esta forn
de recabar material probatorio ahorra tiempo y gastos considerables, sc
bre todo si se toma en cuenta que nos hallamos ante una jurisdiccidl
internacional que desahoga procedimientos con la participacién de per
sonas que se encuentran a gran distancia y que no siempre estan
condiciones o en disposicién de desplazarse, sea por carencia de medi
para hacerlo, sea por temor de abandonar su lugar de residencia y con
parecer directamente ante el tribunal.

Es posible discutir la naturaleza de esta prueba: ¢se trata de un doct
mento? ¢ se trata de un testimonio o un dictamen? Parece evidente gt
el contenido es una declaracién de parte o de tercero (testimonio, confe
sion, dictamen), recogido en un continente (documento) que se elabor:
por una instancia legalmente calificada (fedatario) para acreditar de lo
que ante él ocurre. En la especie, el fedatario sélo puede hacer constar q
determinada persona, debidamente identificada, comparecio y expuso I
que consider6 pertinente. Por endeq@l de este asunto se halla mas
bien en la apreciacién que el tribunal haga sobre el valor de la “decla-
racion jurada”, tomando en cuenta las circunstancias que a este respec
concurran.

En el Caso Loayza Tamayo, el presidente de la Corte requirié a la
victima y al Estado que otorgaran “especial consideracion a la posibili-
dad de presentar algunos testimonios y experticias mediante declaraci6
jurada, en atencién a los principios de economia y celeridad protesal”.
Al proceder asi, se “asegur6 que el procedimientG’aalla presente
etapa fuese lo mas expedito posible, sin limitar a la victima, a la Comi-
sion y al Estado su derecho de ofrecer aquellos testimonios que, en s
criterio, deberian ser escuchados directamente por el tribtinal”.

Hasta ahi los motivos y las razones para la admision de la declaracior
jurada: por ello, las “declaraciones suscritas ante Notario presentadas pc

19 Parrs. 13 y 56 de la sentencia de reparaciones dictada en este caso.

20 El Reglamento de la Corte, del 16 de septiembre de 1996, distingue entre la fase de “Pro-
cedimiento escrito” (capitulo I, articulos 32 a 38) y la fase de “Procedimiento oral” (capitulo III,
articulos 39 a 42). Aguélla se inicia con la demanda y abarca la contestacion de ésta y el exame
de las excepciones preliminares, en el que, sin embargo, también se presentan actuaciones goberr
das por el principio de oralidad: asi, la audiencia que autoriza el articulo 36.6.

21 Parr. 56.
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la victima deben ser admitidas”. Una vez resuelta la admisibilidad, en
general, la Corte fijé su criterio en cuanto a la eficacia:

[aquélla] tiene criterio discrecional para valorar las declaraciones o manifes-
taciones que se le presenten, tanto en forma escrita como por otros medios
Para ello, como todo tribunal, puede hacer una adecuada valoracion de I
prueba, segun la regla de la “sana critica”, lo cual permitira a los jueces llegar
a la conviccion sobre la verdad de los hechos alegados, tomando en conside
racion el objeto y fin de la Convencion Americédha.

[ll. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS INTERNOS

Una regla clasica del acceso a la jurisdiccion internacional es el previo
agotamiento de los recursos de la jurisdiccion doméstamcepto que
no debiera entenderse, necesariamente, como sinGnimo de impugnacion:
en sentido estricto; abarca, en general, los procedimientos doméstico:s
cualquiera que sea la denominacion que se les asigne, a condicion de q
se trate de medios o remedios juridicos accesibles, expeditos y pertiner
tes para combatir un acto o esclarecer una situacién de lo que resultar
la calificacion juridica del acto cuestionado con las consecuencias perti-
nentes. El agotamiento de esos recursos suele figurar en los catalogos
excepciones vinculadas con la admisibilidad de la dentincia.

22 Péarr. 57.

23 El articulo 46.1.a de la Convencioén sujeta la admisibilidad de la peticion o comunicacion
—ante la Comisién Interamericana— al hecho de “que se hayan interpuesto y agotado los recurso
de jurisdiccién interna, conforme a los principios del derecho internacional generalmente reconoci-
dos”. Esta exigencia decae cuando en la legislacion interna no existe el debido proceso legal par
proteger el derecho violado, no se permite al presunto lesionado acceder al recurso o agotarlo, |
existe retardo injustificado en la resolucion correspondiente (articulo 46.2).

24 Esta abierto el debate sobre las potestades de la Corte en cuanto a la admisibilidad de I:
denuncia. Quienes sostienen que aquélla no debiera rievteao —conforme a facultades explici-
tamente reconocidas por el tribunal y ejercidas corrientemente— las decisiones de la Comision,
aducen que a través de esa interpretacion del articulo 61.2 se “confunde competencia con admisib
lidad y, lejos de brindarle garantias a las partes, deteriora ain mas la posicion del peticionario y
afecta la seguridad juridica del sistema. En términos practicos, le da acceso al Estado a un recurs
de revision de la decision de la Comision, a todas luces improcedente, teniendo en cuenta que n
se les permite a los peticionarios, por ejemplo, pedir la revision de declaraciones de inadmisibilidad”.
GoOmez, Veronica, “Seguridad juridica e igualdad procesal ante los 6rganos”, en Méndez, Juan E
y Cox, Francisco (eds gl futuro del sistema interamericano de proteccion de los derechos humanos
San José, Costa Rica, Instituto Interamericano de Derechos Humanos, 1998, pp. 233-234.
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En el caso Castillo PetruZZila Corte se hizo cargo de una cuestion
interesante: la mera presentacion de una denuncia, ¢implica el inicio de
procedimiento internacional, en forma tal que antes de esa presentacio
debiera haberse agotado el recurso ante la jurisdiccion nacional? La res
puesta fue negativa: en la especie,

si bien la Comisidn recibié la denun@aerca de este caso cuando el proce-
dimiento penal se hallaba pendiente de solucién definitiva en Ultima instancia,
ante la justicia militar, la mera presentacién de aquélla no motivd que la
Comision iniciara el tramite del asunto.

Asi las cosas, vale distinguir entre la presentacion de una denuncia
la actividad que en tal virtud pudiera desarrollar la Comisién, avocandose
al conocimiento del problema. Es asi que

no debiera confundirse el recibo de una denuncia, que deriva de un acto de
denunciante, con la admisién y tramitacion de aquélla, que se concreta er
actos especificos de la propia Comision, como lo es la resolucion que admite
la denuncia, en su caso, y la notificacion al Estado acerca dé ésta.

I\V. IDONEIDAD Y EFICACIA DEL RECURSO

Refiramonos ahora a dos puntos mencionados lineas arriba: la idonei
dad del recurso de la jurisidiccion interna para obtener el objetivo pro-
puesto y la eficacia del recurso previsto por dicha legislacion. Se trata,
desde luego, de dos cuestiones diferentes: la primera tiene que ver cc
la existencia misma —regulada en el ordenamiento doméstico— de ur
recurso adecuado conforme a su naturaleza; la segunda, que supone
existencia legal del recurso, atafie a la operacion real de éste, es decir,

25 En este caso se ventila el juicio y la condena, por parte del Perd, de varias personas de
nacionalidad chilena, sentenciadas por un tribunal militar “sin rostro” bajo cargo de traicién a la
patria. Aqui se comenta la sentencia sobre excepciones preliminares, dictada el 4 de septiembre ¢
1998. La Corte estuvo integrada por los jueces Hernan Salgado Pesantes (presidente), Antdnio A
Cancado Trindade (vicepresidente), Maximo Pacheco Gémez, Oliver Jackman, Sergio Garcia Rami
rez, Carlos Vicente de Roux Rengifo y Fernando Vidal Ramirez §ddmg. Secretario: Manuel
E. Ventura Robles. La desestimacion de excepciones fue resuelta por mayoria de votos; disintierol
los jueces De Roux Rengifo y Vidal Ramirez.

26 Parr. 54.
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su eficacia, que se desprende sobre todo de las condiciones de hecho
que se intenta o desarrolla el procedimiento.

En lo que concierne a la primera cuestién planteada, en la resolucior
sobre excepciones preliminares del Caso Cantoral BendVide€orte
hizo ver “que el Estado no (habia) precisado de manera inequivoca e
recurso con el cual debia agotarse el procedimiento interncdnthario
sensugentendié que correspondia al Estado formular semejante precisior
de manera clara y univoca. Al respecto, agreg6 que “de acuerdo con ¢
principio de buena fe, que debe imperar en el procedimiento internacio-
nal, es necesario evitar toda manifestacién ambigua que produzca confu
sion” ?®

Si se trata de actos relacionados con la privacién de la libertad perso
nal, es bien sabido —asi lo afirma la jurisprudencia de la Corte— que
el habeas corpugs “el recurso idéneo para combatir violaciones a la
libertad personal® No cabria exigir, por lo tanto, que antes de recurrir
a los 6rganos internacionales el interesado emprendiera, adenhas del
beas corpusotros procedimientos cuyo caracter es radicalmente distinto,
aunqgue también se relacionen con el paradero de cierta persona, como
declaracion de ausencia o de muerte, inherentes al orden juridico civil.

En lo que atafie al segundo supuesto mencionado, sera necesario act
ditar la eficacia del recurso, asunto que ha sido tratado ampliamente po
la jurisprudencia internacional relativa a la tutela de los derechos huma-
nos® ¢A quién corresponde hacerlo? La Corte Interamericana de Dere-
chos Humanos ha examinado el problema de la prueba sobre la eficaci

27 Parr. 30. Este litigio se refiere a supuestos hechos de detencién arbitraria, tortura y juzga-
miento irregular, en Per(, en agravio de Luis Alberto Cantoral Benavides. La resolucion sobre
excepciones preliminares se dicté el 3 de septiembre de 1998. Intervinieron los jueces Hernar
Salgado Pesantes (presidente), Anténio A. Cangado Trindade (vicepresidente), Maximo Pachecc
Gomez, Oliver Jackman, Alirio Abreu Burelli, Sergio Garcia Ramirez, Carlos Vicente de Roux
Rengifo y Fernando Vidal Ramirez (juad hog. Secretario: Manuel E. Ventura Robles.

28 Parr. 30.

29 Parr. 62. Cita la sentencia una opinién consultiva de la Corte, pertinente en esta Fiateria:
habeas corpubajo suspensiéon de garantias (arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencién Americana sobre
Derechos HumanosPpinién Consultiva OC-8/87 de 30 de enero de 1$&#tie A nim. 8, parrs.
35y 42.

30 La materia ofrece diversas proyecciones, entre ellas: el concepto mismo de eficacia de los
recursos internos, el deber de los Estados de proveer recursos internos eficaces, las excepciones
salvedades a la regla de agotamiento yorals probatorio acerca del propio agotamien@ir.
Cancado Trindade, “A regra do esgotamento dos recursos internos revisitdga”’ amicorum.

Héctor Fix-Zamudipcit., vol. |, pp. 19 y ss.
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del recurso nominalmente accesible. Aquélla recae en el Estado: “corres
ponde al Estado acreditar la efectividad de los recursos internos cuy:e
aplicabilidad sostiene”, sefialé en la resolucidon de excepciones del Cas
Castillo Petruzzi* otro tanto indic6 en Cantoral Benavides.

V. PERSONALIDAD JURIDICA Y LEGITIMACION

Especial interés reviste el examen de los asuntos de personalidad
legitimacién para poner en movimiento el sistema internacional de tutela
de los derechos humanos. En este orden de consideraciones queda ma
fiesta la preponderancia del interés tutelar de los derechos sobre otra
preocupaciones vinculadas al procedimiento.

En el Caso Castillo Petruzzi, el Estado mencioné la falta de persona-
lidad del organismo no gubernamental que denuncié ante la Comisior
los hechos supuestamente violatorios de derechos humanos, en virtud c
que ese organismiono se hallaba formalmente registrado ante las auto-
ridades correspondientes de su pais —o0 se sostenia que el registro pr
sentaba determinados aspectos cuestionables—, e igualmente se impu
naba la facultad de actuar por parte de quienes se ostentaban corn
representantes del propio organismo.

El tema se puede examinar desde dos perspectivas. Conforme a ur
de ellas, se cuestiona la ausencia de formalidades que debieron atend
el organismo y sus representantes. Ante ello, la Corte volvié a sostene
que “las formalidades caracteristicas de ciertas ramas del derecho intern
no rigen en el derecho internacional de los derechos humanos, cuyo prin
cipal y determinante cuidado es la debida y completa proteccion de eso
derechos™' En fin de cuentas, “pueden ser dispensadas ciertas formali-
dades a condicion de que exista equilibrio entre la justicia y la seguridac
juridica”, como anteriormente sefialara la Cotte.

31 Parr. 63. Ahi se invoc&asos Veldzquez Rodriguez, Excepciones preliminares, Sentencia de
26 de junio de 1987Serie C, nim. 1, parrs. 88 y 89Fgirén Garbi y Solis Corrales, Excepciones
preliminares, Sentencia de 26 de junio de 19Batie C, nim. 2, parrs. 87-88.

32 Parrs. 30-31.

33 Fundacion de Ayuda Social de las Iglesias Cristianas (FASIC).

34 Parr. 77.

35 Parr. 78, que invoca loSasos Cayara, Excepciones preliminares., parr. 42;Paniagua
Morales y otros, Excepciones preliminareg., parr. 38;Castillo Paez, Excepciones preliminares,
Sentencia de 30 de enero de 1986rie C, nim. 24, parr. 34; lyoayza Tamayo, Excepciones
preliminares, sentencia de 21 de enero de 1888ie C, nim. 2%it., parr. 33.
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La otra perspectiva tiene que ver con la aplicacion del fundamental
articulo 44 de la Convencion Americafdste faculta a cualquier per-
sona o grupo de personas (fisicas) para formular denuncias o quejas p
violacidn de los derechos consagrados en dicho instrumento. Aun en I
hipotesis de que la persona colectiva estuviese integrada irregularment
0 quienes se dicen sus representantes carecieran de mandato para act
como tales, nos hallariamos ante un “grupo de personas”, o por lo meno
ante una “persona”, en el sentido del articulo 44. Esto basta para qu
prospere la instancia y se desarrolle el procedimiento. Semejante ampli
tud en la legitimacion del quejoso es un generoso rasgo caracteristico de
régimen interamericarioy, desde luego, aleja el debate sobre las condi-
ciones formales de las entidades no gubernamentales.

En este mismo campo se puede examinar el problema de la repre
sentacion para actuar en favor de una supuesta victima o de sus derech
habientes. La Corte examind el asunto en las sentencias de reparacion
de los Casos Castillo Pdez y Loayza Tamayo. En aquélla subrayd s
propia practica, consecuente con la naturaleza de la jurisdiccién interna
cional:

Basta una manifestacion clara de la voluntad de los familiares de la victima
en los poderes enviados para que constituya material probatorio suficiente el
esta jurisdiccion internacional. Desde esa perspectiva —lldmese poder, carta
poder, autorizacion o de cualquier otra forma— es suficiente para esta Corte
para efectos de legitimacion, un documento mediante el cual los poderdante
expresen su voluntad de ser representados sin que deba este tribunal cefiir
a las formalidades exigidas por las legislaciones naciofiales.

36 Este precepto dispone: “Cualquier persona o grupo de personas, o entidad no gubernamente
legalmente reconocida en uno 0 mas Estados miembros de la Organizacion (de Estados Americanos
puede presentar a la Comisién peticiones que contengan denuncias o quejas de violacion de es
Convencion por un Estado parte”.

37 En torno a esta materia y al futyus standidel individuo ante la Corte Interamericaotr,
el detalladoVoto concurrentedel juez Anténio A. Cancado Trindade en relacién con esta misma
resolucion de excepciones preliminares del Caso Castillo Petruzzi.

38 Parr. 65. En este caso se traté de diversas violaciones —derechos a la libertad, a la integridac
a la vida y a un recurso efectivo ante los tribunales— en agravio de Ernesto Rafael Castillo Paez
en Peru. Integraron la Corte para la resolucion de este punto, emitida el 27 de noviembre de 199¢
los jueces Hernan Salgado Pesantes (presidente), Antbnio A. Cacado Trindade (vicepresidente)
Maximo Pacheco Gomez, Oliver Jackman, Alirio Abreu Burelli, Sergio Garcia Ramirez y Carlos
Vicente de Roux Rengifo. Secretario: Manuel E. Ventura Robles.
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Ahora bien, la propia resolucion citada antes sefiala los limites inhe-
rentes al “objeto util de la representacion misma”: los correspondientes
instrumentos han de “identificar de manera univoca al poderdante y re-
flejar una manifestacion de voluntad libre de vicios. Deben ademas indi-
vidualizar con claridad al apoderado y, por ultimo, deben sefialar con
precision el objeto de la representaciGhEsto mismo se indico en la
sentencia relativa al Caso Loayza Tam@yo.

VI. DEFENSA DELESTADO ANTE LA COMISION

El procedimiento que se sigue ante los érganos de tutela internaciona
de los derechos humanos implica un continuo que atraviesa por diversa
etapas y ofrece a los contendientes distintas oportunidades procesale
que es necesario aprovechar adecuadamente. Aqui opera un régimen
preclusiones que mucho influye, por cierto, en el desenvolvimiento pos-
terior de la causa.

Tanto el Estado como la presunta victima pueden esgrimir determina-
dos derechos ante la Comisién, en forma tal que la contraparte, enterac
de los cargos y descargos, esté en posicion de defenderse en el momer
adecuado, que puede serlo la etapa procesal que se desarrolla ante
propia Comisién. Este punto fue también analizado en la sentencia de
excepciones preliminares de Castillo Petruzzi.

La Corte advirti6 que el Estado no habia alegado ante la Comision la
falta de agotamiento de recursos de la jurisdiccion interna. Con apoyo er
numerosos precedentes de la jurisdiccién europea y de la propia justici
interamericana, la Corte sostuvo que “al no hacerlo, (el Estado) prescin:
di6é de un medio de defensa que la Convencion establece en su favor
incurrié en admision tacita de la inexistencia de dichos recursos o el
oportuno agotamiento de éstds”.

39 |bidem péarr. 66.

40 Parrs. 98-99.

41 Parr. 56. Por lo que hace a la propia Corte Interamericana de Derechos Humanos, se cita
Viviana Gallardo y otras. NiUm. G 101/83grie A, parr. 26Caso Velazquez Rodriguez, Excepciones
preliminares, Sentencia de 26 de junio de 19B&tie C, nim. 1, parrs. 88-8%aso Fairén Garbi
y Solis Corrales, Excepciones preliminares, Sentencia de 26 de junio deSE3&7C, nim. 2,
parrs. 87-88Godinez Cruz, Excepciones preliminares, Sentencia de 26 de junio deSe8@7C,
num. 3, parrs. 90-9Neladzquez Rodriguez, Sentencia de 29 de julio de 58 C, nim. 4, parr.

64; Godinez Cruz, Sentencia de 20 de enero de,X989parr. 67;Fairen Garbi y Solis Corrales,
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VII. SENALAMIENTO DE LA VIOLACION EN EL INFORME DE LA COMISION

El punto que se aborda en el punto anterior puede examinarse, asimis
mo, desde el angulo de los sefialamientos que formula la Comisién er
Su propia etapa procesal, antes de gque el caso quede sujeto a la jurisdi
cion de la Corte. Es necesario, igualmente, que el Estado tenga conoc
miento oportuno de las imputaciones que se le hacen, para que atienda
su defensa.

Esto lleva al cotejo entre los hechos violatorios sostenidos en el Infor-
me de la Comision, consecuencia de las investigaciones realizadas pc
ella misma en la primera etapa del procedimiento internacional —que
puede ser el Unico procedimiento, si el asunto no llega al tribunal— y
los hechos que figuran en la demanda planteada por la Comisién ante |
Corte. El Estado pudo refutar los sefialamientos contenidos en el Informe
de la Comisién, y luego deberé rebatir los cargos que se le hacen en |
demanda. La identidad entre unos y otros debe ser materia de cuidados
examen.

En la resolucion sobre las excepciones del Caso Castillo Petruzzi, lz
Corte observé que,

si bien es cierto que la demanda no ha de ser, necesariamente, una simp
reiteracion del informe rendido por la Comisién, también lo es que no debiera
contener conceptos de violacion que el Estado no conocié durante la etap:
del procedimiento que se sigue ante la propia Comision, y que por eso mismc
no pudo desvirtuar oportunamefite.

Ahora bien, interesa sefialar que la Corte reconoce la diferencia que
este respecto existe entre las obligaciones particulares que debe menci
nar la Comision especificamente, y las “obligaciones generales institui-
das en la Convencion Americana (articulos 1.1 y 2), cuyo cumplimiento

Sentencia del 15 de marzo de 198®., parr. 109;Castillo Paez, Excepciones preliminares,,cit.
parr. 40; y Loayza Tamay&xcepciones preliminares, Sentencia de 21 de enero de 1996ecie
C, nim. 25, pérr. 40.

42 El argumento se halla en el parr. 68, que sigue diciendo: “No sobra recordar que en esa etap.
el Estado dispone de la posibilidad de admitir los hechos aducidos por los denunciantes, rechazarlo
motivadamente o procurar una solucién amistosa, que evite la remision del asunto a la Corte. Si e
Estado no conoce ciertos hechos o determinadas afirmaciones, que luego se presentaran en la c
manda, no puede hacer uso de los derechos que le asisten en aquella etapa procesal”.
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debe examinar de oficio la Cort&”En este caso, no resulta relevante
que la Comision aluda o no en su informe a dichas obligaciones generale:
antes de alegarlas en la demanda; a pesar de la posible omision, el tribun
deberd apreciar esas violaciones, actuando para ello oficiosamente.

Este extremo aparece mayormente detallado en la resolucion de ex
cepciones preliminares del Caso Cantoral Benavides. Mientras en el Cas
Castillo Petruzzi se trataba del derecho, supuestamente violado, a la asi
tencia consular del detenido extranjero, en Cantoral Benavides se hallab
en cuestion la falta de adecuacion de la legislacién antisubversiva a I
Convencion Americana. El gobierno adujo que esa falta no fue sefialad:
por los peticionarios ante la Comision, ni mencionada por ésta a la con-
sideracion del Estado ni aludida en el informe de dicha Comision.

Sin embargo, la Corte sostuvo que esta facultada para

examinar, en el contexto de un caso concretar(oi@ proprig sefialé ade-
lante), el contenido y los efectos juridicos de una ley interna desde el puntc
de vista de la normatividad internacional de proteccion de los derechos hu-
manos, para determinar la compatibilidad con esta ultima de dicia ley.

La decision del tribunal descansa en la idea de que el articulo 20. de
la Convencion —al que se refiere la violacion imputada—, asi como el
articulo 1.1 del mismo instrumento,

consagra una obligacion general —que se suma a las obligaciones especificz
en relacion con cada uno de los derechos protegidos— cuyo cumplimiento,
por los Estados partes, tiene la Corte el deber de examinar de oficio, comc
6rgano judicial de supervision de la Convendron.

VIII. M ODIFICACION DE LA DEMANDA

La demanda es un acto fundamental del proceso: es el marco para |
definicion de lalitis, el desempefio jurisdiccional y la resolucion defini-
tiva. De esto se sigue la unicidad de la demanda, asunto que tambié
examind la Corte en las excepciones preliminares del Caso Castillo Pe

43 Pérr. 68, en el que se invocaGdso Cantoral Benavides, Excepciones preliminares, Senten-
cia de 3 de septiembre de 19%rie C, nim. 40, parr. 46.

44 Parr. 45.

45 Parr. 46.
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truzzi. En la especie se trataba de precisar si actos posteriores del dema
dante, dirigidos a maodificar los términos de la demanda, tendrian eficacic
procesal.

Sobre este asunto, el tribunal reconoci6

gue no puede existir mas de un texto de demanda, tomando en cuenta lg
caracteristicas y consecuecias de este acto procesal, pero al mismo tiemg
observ(6) que en este caso el demandante incorpoetciomes o rectifica-
ciones puramente formales, para mejorar la presentacion del documento, sil
modificar ninguna de las pretensiones que en éste se hicieron valer oportuna
mente, ni afectar, por lo mismo, la defensa procesal del Etado.

De lo dicho se deduce que sdélo puede haber una formulacion sobre
las pretensiones, constitutiva de la demanda; que esa formulacion vincul
al demandante y constituye el espacio natural y acotado para el ejercici
de las defensas del demandado; y que Unicamente son admisibles Ic
cambios formales (meras aclaraciones o precisiones) en la demanda, qt
no traigan consigo alteracion alguna de las pretensiones ni reduccion d
las defensas.

IX. CONGRUENCIA EN LAS PRETENSIONES FORMULADAS
POR LA COMISION

Para que el procedimiento tutelar de los derechos humanos alcance Ic
objetivos que le son inherentes, la Corte debe atenerse al pripmpio
homine Una de las consecuencias de esta regla es la superacion de discr
pancias aparentes, que no alteran el fondo de la pretension, y la preminenc
de las razones de fondo sobre las simples formalidades, por encima de
importancia que éstas pudieran revestir en el fuero doméstico.

A propésito de las excepciones preliminares planteadas en el Cast
Castillo Petruzzi, la Corte debi6é analizar una incongruepigraa facie
en las peticiones de la Comision. Para hacerlo, recurrié al conjunto de
éstas e indagé la posible compatibilidad entre las diversas pretensione
formuladas.

46 Parr. 96.
47 Al respecto, véase lo quefra se menciona, apartado XI.
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En este asunto, la Comisién pidid, por una parte, la nulidad del procesc
seguido contra las supuestas victimas, y requirid, por la otra, la inmediat:
libertad de los inculpados.

Aun cuando el planteamiento de estas peticiones —sostuvo el tribunal— pudc
formularse en términos mas rigurosos, para evitar confusiones, la Corte estim:
gue tal incongruencia es mas aparente que real. La anulacion de un proces
en el que ha recaido sentencia firme de condena no implica la apertura dt
uno nuevo contra la misma persona y por los mismos hechos, porque st
incurriria en una flagrante violacién del principion bis in idemsino que
conlleva la inmediata y absoluta libertad del inculpado. La Corte, al ana-
lizar las expresiones de la Comision, puede establecer el posible alcance
de ellas, que se identifican en un doble objetivo: la nulidad del proceso, de
un lado, y la libertad del inculpado, del otro, como natural efecto de aque-
lla nulidad?®

Lo anterior implica que la Corte examine el proceso seguido contra el
reo y el caracter de la resolucién con que culminé ese proceso, par:
apreciar la observancia de la regla de legalidad y la subsistencia o insuk
sistencia, en su caso, de la resolucion final. Estos puntos no fueron me
teria de la determinacién de la Corte acerca de las excepciones prelimi
nares; corresponden naturalmente a la sentencia de fondo.

En esencia, el mismo problema se suscita en otra parte del debat
sobre excepciones preliminares, que también ha resuelto la Corte. Ahor
se trata de la congruencia entre lo que manifiesta el cuerpo de la demanc
y lo que solicita la Comision peticionaria. Debiera haber esa congruencia
“tomando en cuenta la continuidad natural que l6gicamente existe” entre
aquello y esto. Sin embargo, tampoco existe aqui un obstaculo irreduc
tible, que deba inhibir a la Corte, porque ésta “puede y debe, conforme
al principiojura novit curig® examinar el acto en su conjunto y precisar

48 Parr. 73.

49 El “aforismo... defjura novit curia(el derecho lo sabe el juez) significa, pura y simplemente,
que el tribunal no se halla atado por los errores o las omisiones de las partes y que en la busque
del derecho todos los caminos se hallan abiertos ante él”. Couture, Edudfdadamentos del
derecho procesal civilBuenos Aires, Depalma, 1966, p. 286. Calamandrei sefialfugueovit
curia “significa que el juez debe hallar de oficio la norma que corresponda al hecho, sin esperar a
que las partes se la indiquerZlogio de los jueces escrito por un abogattad. de S. Sentis
Melendo, Buenos Aires, EJEA, 1969, p. 37.
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la naturaleza y el sentido de las peticiones que formula el demandante
para apreciarlas debidamente y resolver lo que correspdhda”.

X. CONDUCTAS ILICITAS DE LAS PRESUNTAS ViCTIMAS

La tutela de los derechos humanos enfrenta hoy dia un dilema falso
que ha prosperado en ciertos circulos de opinién: derechos humanos
seguridad publica. En los términos de esa alternativa, se justificaria —e:
un decir— la vulneracion de derechos en aras de la conservacion ds
la seguridad y la paz. Puesto el tema de diversa manera, se diria que
gravedad de los delitos perpetrados por las supuestas victimas influye e
el tratamiento de éstas, “modera” el interés por sus derechos humanos
reduce o retrae el papel de los érganos internacionales correspondiente

Este asunto aparece en las excepciones preliminares del Caso Castill
Petruzzi. Aqui se hace valer la extrema gravedad de las infracciones
atribuidas a las presuntas victimas. Sobre este particular, la Corte Intere
mericana sostiene que “no puede ni debe discutir o juzgar la naturalez:
de los delitos atribuidos a (aquéllas), ciertamente muy graves, que S
halla reservada al juicio penal correspondiente”.

Luego, el tribunal recuerda que,

solo esta llamad(o) a pronunciarse acerca de violaciones concretas a las dis
posiciones de la Convencion, en relacion con cualesquiera personas e inde
pendientemente de la situacion juridica que éstas guarden y de la licitud c
ilicitud de su conducta desde la perspectiva de las normas penales que pudie
ran resultar aplicables a la legislacion naciéhal.

XI. SOBERANIA NACIONAL Y DEBERES INTERNACIONALES

El concepto de soberania pesa sobre el orden juridico internacional
determina, a menudo, las acciones y las reacciones de los Estados. Dif
cilmente se podria decir que este delicado tema se ha resuelto en defin
tiva y que existe unanimidad de pareceres sobre la relacion que medi
entre el derecho internacional —las obligaciones que éste entrafia y la

50 Se citan losCasos Veldzquez Rodriguez, Sentencia de 29 de julio deci9g8garr. 163, y

Godinez Cruz, Sentencia de 20 de enero de, X989parr. 172.
51 Parr. 83 de la resolucion sobre excepciones preliminares del Caso Castillo Petruzzi.
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consecuencias que aquéllas aparejan— y la soberania nacional. De a
que ocasionalmente se opongan razones de soberania, asociadas al €]
cicio de la jurisdiccion doméstica, a las pretensiones del derecho de gen
tes y a las actuaciones de la jurisdiccién internacional.

Sin embargo, un Estado no puede sustraerse a los compromisos gL
libremente adquirid, en ejercicio de su soberania, aduciendo razones de
rivadas de ésta. Cuando el Estado suscribe y ratifica la Convencion Ame
ricana sobre Derechos Humanos, “acept(a) las obligaciones convencio
nales consagradas en ésta en relacion con todas las personas bajo
jurisdiccion, sin discriminacion alguna®.

El Estado parte en aquel instrumento,

admit(e) la competencia de los 6rganos del sistema interamericano de protec
cién de los derechos humanos, y por ende se oblig(a), también en ejercicic
de su soberania, a participar en los procedimientos ante la Comisién y la Cortt
y asumir las obligaciones que derivan de éstos y, en general, de la aplicaciol
de la Convenci6r.

XII. REPARACIONES EN GENERAL

La responsabilidad internacional del Estado por violacion a los deberes
asumidos en materia de derechos humanos tiene una culminacion nature
la reparacioén. Si no hubiera reparacion, se reduciria notablemente la tras
cendencia del pronunciamiento, e incluso devendria irrelevante —o por
lo menos escasamente significativo— para la victima y sus derechoha
bientes”

Ahora bien, el alcance de la reparacién trae consigo cuestiones impor
tantes, tanto en general como en litigios particulares. En diversas senter
cias, la Corte ha precisado aquel concepto. Vuelve sobre el punto en |

52 Péarr. 101.

53 Péarr. 102.

54 La Convencion Americana sobre Derechos Humanos (o Pacto de San José) destina a est
punto su conocido articulo 63.1: “Cuando decida que hubo violaciéon de un derecho o libertad
protegidos en esta Convencion, la Corte dispondra que se garantice al lesionado en el goce de ¢
derecho o libertad conculcados. Dispondra asimismo, si ello fuera procedente, que se reparen la
consecuencias de la medida o situacion que ha configurado la vulneracién de esos derechos y «
pago de una justa indemnizacion a la parte lesionada”. El precepto pudo ser mas explicito y siste
matico. La jurisprudencia ha elaborado el concepto de reparacion, sus especies, alcances y caract
risticas.
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sentencia sobre reparaciones del Caso Garrido y BaifjoMiaespecto,
el tribunal recordd que la reparacion es un “término genérico que com-
prende las diferentes formas como un Estado puede hacer frente a |
responsabilidad internacional en que ha incurrido”. Bajo este concepto
surgen diversos “modos especificos” de reparar, que “varian segun I
lesion producida”. Es posible que la reparacion “tenga también el carac-
ter de medidas tendentes a evitar la repeticion de los hechos I€8ivos”.
Nétese, pues, la existencia de dos vertientes reparadoras: una mira hac
el pasado y pretende resolver las lesiones causadas por el hecho pretéri
la otra mira hacia el futuro y se propone impedir nuevas violaciones.
También interesa destacar que todos los aspectos de la obligacién d
reparar contenida en el articulo 63.1 de la Convencion se hallan regido
por el derecho internacional; asi, alcance, naturaleza, modalidades, ben
ficiarios; nada de ello puede ser modificado por el derecho interno del
obligado®’

XIII. 1 NDEMNIZACION POR DERECHO PROPIO
Y POR TRANSMISION SUCESORIA

Es importante precisar bajo qué titulo se recibe cierta indemnizacion
como consecuencia de la violacion de derechos humanos. Esto result
todavia mas relevante cuando se trata de violaciones que trajeron consic
la muerte o la desaparicién de una persona, a la que sobreviven otras qt

55 Este caso se refiere a la desaparicion forzada de Raul Baigorria y Adolfo Garrido, en Men-
doza, Argentina. El gobierno de Argentina reconocié los hechos mencionados en la demanda por I:
Comisién Interamericana de Derechos Humanos, asi como las consecuencias juridicas que deriva
de ellos.Cfr. Caso Garrido y Baigorria, Sentencia del 2 de febrero de 18@8ie C, nim. 26, parr.

27. En consecuencia, s6lo quedd pendiente la reparaciéon. En virtud de que no hubo acuerdo entt
las partes acerca de ésta, la Corte dictd sentencia de reparaciones el 27 de agosto de 1998. El tribul
estuvo integrado por los jueces Hernan Salgado Pesantes (presidente), Anténio A. Cangado Trindad
(vicepresidente), Maximo Pacheco Gomez, Oliver Jackman, Alirio Abreu Burelli, Sergio Garcia
Ramirez, Carlos Vicente de Roux Rengifo y Julio A. Barberis (@@gehog. Secretario: Manuel E.
Ventura Robles.

56 Parr. 41. En el mismo sentido, posteriormente, la sentencia de reparaciones en el Casc
Castillo Paezcit., parr. 48.

57 Parr. 42, que remite a antecedentes en el mismo sentido, a pat@sdehloeboetoe y otros,
Reparaciones (art. 63.1 Convencion Americana sobre Derechos Humanos), Sentencia de 10 de
septiembre de 1993erie C, nim. 15, parr. 44. En el mismo sentffo)a sentencia de reparaciones
del Caso Castillo Paekit., parr. 49.



144 SERGIO GARCIA RAMIREZ

estuvieron vinculadas con aquélla por relaciones juridicamente destaca
das, como las de matrimonio o consanguinidad.

Aqui no se trata, desde luego, de sujetos que hubiesen sufrido, origi
nalmente, el quebranto de sus derechos, y que en este sentido figure
como victimas por si mismas, sino de individuos que reclaman una in-
demnizacién a causa de hechos violatorios que inicialmente recayerol
sobre otro u otros, pero trascendieron hasta ellos y ejercieron determing
do impacto o presién en sus propios bienes juridicos. Tal sucedié en €
Caso Garrido y Baigorria: los desaparecidos tenian diversos familiares
que reclamaban sendas indemnizaciones. ¢,Cual era el alcance de éste
¢Bajo qué titulo habria que analizarlas y, en su caso, concederlas?

La Corte Interamericana, invocando sus precedé&hesfuvo que “el
derecho a la indemnizacion por los dafios sufridos por las victimas hast
el momento de su muerte se transmite por sucesion a sus herederos”. E
contraste, “los dafios provocados por la muerte a los familiares de Iz
victima o a terceros pueden ser reclamados fundandose en un derect
propio” . Otro tanto se afirmé en la sentencia de reparaciones del Casc
Castillo Raez®

Para deslindar entre ambas hipétesis, considérese que un individuo fu
maltratado por los agentes de la autoridad en forma tal que devino acree
dor a cierta indemnizacién por el sufrimiento padecido, es decir, en con-
cepto de dafio moral. Si aquél fallece, el derecho a la indemnizacién qu
le corresponde se transmite por via sucesoria a sus derechohabiente
Ahora bien, éstos, a su turno, padecen determinados sufrimientos, que sc
el producto de la muerte de un ser querido. Tales sufrimientos —que
implican un menoscabo de bienes juridicos propios— generan para aqué
llos un derecho diferente del que les llega por la via sucesoria. NO se
confunden ambos derechos; cada uno subsiste por su parte; la resolucic
jurisdiccional debe distinguirlos, cuantificarlos y acumularlos.

58 Caso Aloeboetoe y otros, Reparaciongs, parr. 54;Caso El Amparo, Reparaciones (art.
63.1 Convencion Americana sobre Derechos Humanos), Sentencia de 14 de septiembre de 199¢
Serie C, nim. 28, parrs. 43 y 4Baso Neira Alegria y otros, Reparaciones (art. 63.1 Convencién
Americana sobre Derechos Humanos), Sentencia de 19 de septiembre dSe&r#96; num. 29,
parrs. 63 y 65; Y aso Caballero Delgado y Santana, Reparaciones (art. 63.1 Convencién Americana
sobre Derechos Humanos), Sentencia de 29 de enero de 3@9& C, nim. 31, parrs. 60 y 61.

59 Parr. 50.

60 Parr. 59 de dicha sentencia.
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XIV. CARACTER COMPENSATORIO O SANCIONATORIO DE LA REPARACION

En principio, la reparacion es correspondencia: un bien por un mal; el
pago de cierta cantidad o la adopciéon de una medida determinada e
correspodencia a la lesién juridica ocasionada. Se trata, en fin, de com
pensar. Sin embargo, existe la idea de dar a la reparacion una intenside
mas amplia que la que pudiera corresponder estrictamente a los dafios
perjuicios causados. En esta version, las reparaciones asumirian una fu
cion sancionadora y disuasiva. Ya no se trataria solamente de valore
dafios y perjuicios y resolver en consecuencia, sino de punir por la vio-
lacion cometida y desalentar nuevas violaciones. Puesto en términos d
derecho penal, la reparacion tendria cometido de prevencion general de |
conducta ilicita.

En la resolucion sobre reparaciones de Garrido y Baigorria, la Corte
rechazoé la pretension de imponer una “indemnizaciéon ejemplar”, reque-
rida por los familiares de las victimas. Al respecto, dijo la Corte Intera-
mericana de Derechos Humanos que semejantes pretensiones “no corre
ponden a la naturaleza de este tribunal ni a sus atribuciones”. Agreg6
entre otras consideraciones: “La Corte Interamericana no es un tribuna
penal y su competencia, en este particular, es la de fijar las reparacione
a cargo de los Estados que hubieren violado la Convention”.

XV. DANO MATERIAL: INGRESOS FUTUROS

La jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
se ha ocupado ampliamente en el dafio material que resulta de hech
violatorios de los derechos humanos. En este punto sélo me referiré a u
aspecto de la cuestion que se planteé en el Caso Castillo Paez, sin g
fuera posible, por las caracteristicas de este asunto y del acervo probatt
rio disponible, avanzar suficientemente en la exploracién del tema. Me

61 La Corte citd diversos precedentes Utiles; @ako del Ferrocarril de la Bahia de Delagoa,
La FontainePasicrisie internationaleBerne, 1902, p. 406 aso Velazquez Rodriguez, Indemniza-
cién compensatoria, sentencia de 21 de julio de 1989 (art. 63.1 Convencién Americana sobre De-
rechos Humanos)Serie C nim. 7, parr. 3&aso Godinez Cruz, Indemnizacién compensatoria,
Sentencia de 21 de julio de 1989 (art. 63.1 Convenciéon Americana sobre Derechos HuSen®s)
C, nim. 8, parr. 36; Caso Fairén Garbi y Solis Corrales, Sentencia del 15 de marzo de @89
parr. 136.
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refiero a “la pretensién, que por primera vez se plantea ante la Corte, di
conceder una reparacion integral a partir de la ‘chance cierta’ de mejorz
en los futuros ingresos de la victinfa”.

He aqui una cuestién interesante y fecunda, que ha sido abordada pc
otros 6rganos nacionales e internacionales. Se acostumbra dilucidar e
monto de los dafos causados a partir de hechos bien establecidos, con
la ocupacion, la remuneracion y la edad de la victima al momento de
ocurrir la privacién de la salud o de la vida. Con esta base es posible
construir una proyeccién razonable y apreciar el lucro cesante, esenci
del perjuicio patrimonial.

Ahora bien, el tema va mas alla cuando entra en juego una conside
racion de “oportunidad” con respecto al incremento de los ingresos: la
pérdida de una oportunidad puede ocasionar un perjuicio, mas o meno
cierto —concepto relevante, desde luego, para esta materia—, del qu
podria derivar determinada obligacion resarcitSridesde luego, esta
cuestiéon no se confunde con el problema del “proyecto de vida” exami-
nado en el Caso Loayza Tamayo, al que me referiré ad&ldmeel
Caso Castillo Paez, la Corte no dispuso de pruebas suficientes para “as
gurar la pérdida de oportunidad” de la que derivaria una condena. Sir
embargo, establecié un criterio que contribuira, en su hora, a avanzar e
la materia: la reparacion integral que se pretenda bajo este concept
“debe estimarse a partir de un perjuicio cierto con suficiente fundamentc
para determinar la probable realizacién de dicho perjuftio”.

En otros términos, se requiere un alto grado de persuasion razonabl
sobre la efectiva realizacién del supuesto del que dependeria el incremer
to en los ingresos de la victima. Si esto ocurre, serd adecuado aprecis
un perjuicio y resolver en consecuencia; asi, el perjuicio resultara probable

62 Parr. 74.

63 El tema se halla todavia fuera de la experiencia jurisprudencial de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, no asi, por supuesto, de la correspondiente a otras jurisdiccionaes nacional
o internacionales. Tal es el caso de la Corte Europea de Derechos Humanos. Ante ésta, el problen
se suscita sobre todo en casos de violaciones de derechos procesales, que supuesta o realme
cancelan, alejan o disminuyen una expectativa benéfica, que se habria actualizado —alega el recl
mante— si no hubiera ocurrido la violacion: por ejemplo, del plazo razonable para dictar una
resolucion judicial, del derecho a un defensor, etcéfia. Selvadoray, Jonathan, “Pérdida de
oportunidad y derechos humanogiber amicorum. Héctor Fix-Zamudiop. cit, vol. Il, pp. 1401
y ss.

64 Véaseinfra apartado XX.

65 Parr. 74.
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y no meramente posible. Si bastara con lo segundo, se multiplicarian, sit
fundamento suficiente, las condenas por perjuicio en funciéon de oportu-
nidades vagas, apenas hipotéticas.

XVI. DANO SOCIAL POR LA PERDIDA DE UNA VIDA HUMANA

En el examen del mismo Caso Castillo Paez, la Corte debié analizal
una pretensién novedosa esgrimida por los familiares de la victima. Esto:
afirmaron que “existe un valor atribuible a la vida de cada individuo que
trasciende su renta potencial, (ya que) cada individuo conforma una part
esencial y Unica de su familia, su comunidad, su nacién, y de la huma:
nidad”; aseguraron, asimismo, que este es “un rubro autbnomo, una va
loracion econémica en cuanto a la afectacion al derecho a la*Viglag,
no se confunde con la reclamacion patrimonial asociada especifica
estrictamente al dafio emergente y al lucro cesante, ni con el dafio more
que sufren los familiares.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos entendié que las ex
presiones de los solicitantes podian considerarse “alusiones a un derect
de la nacién, de la comunidad y de la familia a no verse privados de lz
vida de uno de sus miembroS$"Reconocio, obviamente, que todo indi-
viduo es miembro de una familia y ciudadano de un Estado, y ademas
forma parte, generalmente, de comunidades intermedias, “pero no h:
considerado que el dafio moral por la muerte de una persona se extienc
de por si a dichas comunidades y menos adn al conjunto de la nacién”
Excepcionalmente podria hacerse condena a indemnizacién “por un dafi
de esta naturaleza... en beneficio de comunidades muy especificas, gt
hayan sufrido perjuicios morales demostradés”.

XVII. B ENEFICIARIOS DE LA INDEMNIZACION

Obviamente, no hay cuestion cuando el beneficiario de la indemniza-
cion es la propia victima del hecho ilicito. El problema puede surgir, en

66 Parr. 91 de la sentencia sobre reparaciones del caso Castillo Paez.

67 Parr. 93. En su razonamiento, la Corte se remitié al articulo 32.1 de la Convencion: “Toda
persona tiene deberes para con la familia, la comunidad y la humanidad”.

68 Ibidem Se invoca eCaso Aloeboetoe, Reparaciones,, qiérr. 83.
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cambio, cuando se trata de terceros, como ocurre con frecuencia, sea q
éstos concurran con la victima directa, sea que se presenten en ausen
de aquélla, que ha fallecido o no ha sido localizada. En este orden d
cosas procede establecer el alcance de los conceptos “familia” o “fami-
liares”, que acuden a titulo de “parte lesionada”.

De este asunto se ocupd la sentencia de reparaciones en el Caso Loz
za Tamayo: el término “familiares” debe “entenderse como un concepto
amplio que abarca a todas aquellas personas vinculadas por un parentes
cercano”; en la especie, la Corte tom6 en cuenta a los hijos, los padre
y los hermanos de la sefiora Loayza Tamayo. Es relevante la determing
cion de la Corte en el sentido de fijar el alcance de los conceptos que
maneja —asi, los de familia y familiares—, sin remitirse necesariamente
a la nocién que sobre este extremo suministre el derecho interno. Asi, s
subraya que el tema de las reparaciones consecuentes a una response
lidad de caracter internacional se halla regulado por el propio derechc
internacionaf?

XVIIl. COSTAS

El acceso a la justicia, un tema destacado del derecho contemporane
crucial para que la norma juridica —y el sistema de garantias que encat
na— adquiera eficacia auténtica, implica la posibilidad de contar con los
recursos necesarios para acudir ante los tribunales y hacer valer las pri
tensiones propias. Si no se dispone de tales recursos, aquel acceso rest
ilusorio. Esto es cierto, fuera de dudas, en el ambito interno, y con mayol
razén lo es en el internacional; en éste, el acceso a la justicia, favorecid
por las disposiciones juridicas, tropieza con una realidad hostil, a menudc
infranqueable. De ello resulta la importancia de una cuestién aparente:
mente menor: las costas judiciales. El reconocimiento de éstas ha sid
largamente solicitado, como condicion de acceso a la juSticia.

69 Parr. 92.

70 En este sentido, se ha sefialado que “el Sistema (interamericano) no contempla ayuda lege
alguna para los peticionarios quienes deben afrontar altos costos y prolongadas esperas para hace
oir y probar su caso en sede internacional’. Y se ha sugerido que “la Corte deberia diferenciar los
gastos incurridos por la Comisién de aquellos incurridos por los representantes de las victimas”.
Gomez, “Seguridad juridica...El futuro del sistema, cit., p. 238. La decision de la Corte en el
Caso Garrido Baigorria —que se analiza en el presente apartado— ha renovado esta materia
atendido, en medida apreciable, las necesidades que plantea el acceso a la justicia.
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Existe una tendencia, afianzada en el derecho eufopefsanquear
al individuo el acceso directo a la jurisdiccion internacional. Entre noso-
tros, la Comision Interamericana retiene la legitimacion —al igual que
los Estados— de promover ante la Corte la solucién de controversias
sobre violacién de derechos humanos. Empero, el reglamento de la Cort
permite ya que el interesado, esto es, el titular del interés en sentid
material, asuma la defensa de éste en la etapa de reparaciones. El artict
23 del Reglamento de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
expedido por ésta en resolucion del 16 de septiembre de 1996, dispone
“En la etapa de reparaciones los representantes de las victimas o de s
familiares podran presentar sus propios argumentos y pruebas en form
auténoma”. He ahi un nuelmcus standidel que pudiera derivar, en un
futuro mas o menos cercano, la asuncion franca del caracter de actor €
juicio. Obviamente, esta disposicidén progresista trae consigo consecuen
cias patrimoniale§.

Este tema se analiza con detalle, por vez primera, en la sentencia d
reparaciones de Garrido y Baigorria, a propésito del derecho de la victi-
ma a recibir compensacion bajo el concepto de cOstdmrca una serie
de interrogantes: etapas procesales cubiertas por el derecho a recibir co
tas, y la consecuente obligacion de pagarlas; alcance de aquéllas, y dat:
a considerar para establecer razonablemente el monto de las costas.

71 El Protocolo nimero 11 al Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos
y de las Libertades Fundamentales resolvid la supresion de la Comision Europea de Derechos HL
manos y la subsistencia, con amplias atribuciones, de la Corte Europea. Esta conoce de las demanc
propuestas, directamente, por los particulares. La nueva Corte Europea quedd instalada en noviemb
de 1998. Una sintesis sobre el organismo jurisdiccional europeo, a la luz del Protocolo nimero 11
en Petzold, Herbert, “El nuevo Tribunal Europeo de los Derechos Humaribgt, amicorum.

Héctor Fix-Zamudiocit., vol. Il, pp. 1265 y ss.

72 La Corte lo advierte asi en la sentencia de reparaciones en el Caso Garrido y Baigorria: “Este
reconocimiento de ufocus standide (las victimas o sus familiares) abre la posibilidad de gastos
asociados a dicha representacion”. Parr. 81.

73 Las costas se relacionan en otro tiempo, con la mala fe del litigante. Posteriormente se
tomaron en cuenta los principios civiles acerca de la culpa. Hoy dia “el fundamento de esta conden:
es el hecho objetivo de la derroso¢combenday la justificacion de esta institucién encuéntrase
en que la actuacion de la ley no debe representar una disminucién patrimonial para la parte en favc
de la que se realiza”. Chiovenda, J&®éncipios de derecho procesal civitad. de José Casais y
Santald, Madrid, Reus, s/f, t. Il, pp. 452-453. Eduardo Pallares resume la doctrina imperante afir-
mando que las costas son “los gastos que sean necesarios, no los superfluos, para tramitar y concli
el juicio”. Abarcan los honorarios de abogados y peritos, asi como gastos de viaje necesarios para ¢
desarrollo del procedimiento, entre otros concef@esecho procesal civil3a. ed., México, Porria,

1968, p. 180.
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Reglamento de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, que e:
tablece el contenido de la sentencia, incluye “el pronunciamiento sobre
las costas, ni procede...” (articulo 55.1.h).

La Corte se habia pronunciado ya en torno a la obligacién de cubrir
las costas correspondientes a los procedimientos seguidos ante la juris
diccién nacional? en Garrido y Baigorria se pronuncia en lo que respecta
al ambito internacional. Al respecto, sostiene con realismo que la asis:
tencia legal a la victima, que se inicia en el ambito nacional, “continla
en las sucesivas instancias del sistema interamericano de tutela de Ic
derechos humanos, es decir, en los procedimientos que se siguen ante
Comision y ante la Corte, salvo cuando la victima o sus familiares reci-
ben asistencia juridica gratuit&”.

En consecuencia de lo anterior, la condena en costas abarca las ca
sadas en los procedimientos nacional e internacional, y dentro de éste
los seguidos ante la Comision y ante la CErge excluyen —bajo la
nocién de “asistencia juridica gratuita’— los gastos gque otras personas
hacen y que no representan erogacién directa para la victima o adquis
cion, por parte de ésta, de obligaciones patrimoniales frente a terceros.

El segundo tema a considerar es el alcance de las costas. En es
extremo, parece indispensable precisar que las costas deben regularse
funcidén de los gastos “efectivamente realizados o causados a cargo de |
victima o sus representantésy debidamente probados —al menos con
indicios o presunciones razonables—, las circunstancias del caso y lo
rasgos del sistema procesal tutelar de los derechos humanos.

Como se ve, cabe una doble posibilidad tanto en orden a la erogaciél
hecha como a quien la asumié. No es indispensable que el gasto se ha
practicado ya, a través de un desembolso concreto y actual; también s
toma en cuenta el gasto futuro comprometido: asi, una deuda que ser
necesario cubrir. En esta hipotesis, la comprobacion se referira a la deud

74 Casos Aloeboetoeit., parr. 94;Caballero Delgado y Santana, ¢iparr. 47 y punto resolu-
tivo 2; El amparo, cit. parr. 21, yNeira Alegrig cit., parr. 42.

75 Péarr. 81.

76 Explicitamente sefiala la resolucién comentada: En “el concepto de costas, para los fines
gue ahora se examinan, quedan comprendidas tanto las que corresponden a la etapa de acces
la justicia a nivel nacional... como las que se refieren a la justicia a nivel internacional, que se
despliega ante dos instancias: la Comision (Interamericada de Derecho Humanos) y la Corte”.
Parr. 81in fine.

77 Péarr. 80.
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contraida. En cuanto a la persona, puede tratarse, por igual, de la victim
0 de su representante legal o convencional, calidad establecida con gre
amplitud, pero al mismo tiempo con seriedad. Es obvio que la propia
victima no siempre estara en condiciones de resolver y hacer gastos cor
ducentes a la defensa de sus derechos; estas decisiones y erogacior
guedan entonces sujetas al representante que, sin embargo, no €s un (
nador.

En cuanto al sistema internacional de tutela de los derechos humano:s
se sabe bien que no es exactamente asimilable al régimen judicial internc
tiene caracteristicas propias, entre ellas las que lo deslindan del sistem
aplicable a los asuntos primordialmente patrimoniales, en los que domine
la idea del lucro.

No diré, por supuesto, que aqui solo tiene juego el altruismo, puestc
que nos hallamos ante una prestacion de servicios profesionales, qu
ameritan una justa retribucién, pero tampoco omitiré destacar que la de
fensa de los derechos humanos posee un componente de solidarida
fraternidad, humanidad —como se quiera expresarlo— mucho mayor y
mas decisivo —sobre la actuacion del prestador del servicio— que el que
pudiera existir en asuntos contenciosos a propdsito de corporaciones mu
tinacionales, comercio exterior, propiedad industrial, apoyos financieros
y otras cuestiones semejantes.

Por lo dicho, la resolucién dictada en Garrido y Baigorria reconoce
al tribunal, “en el ejercicio de sus poderes jurisdiccionales”, la facul-
tad de

apreciar prudentemente el alcance especifico de las costas sobre las que vet
la condena, tomando en cuenta tanto la comprobacion de las mismas que ¢
haga oportunamente, como las circunstancias del caso concreto y la naturale:
de la jurisdiccion de proteccion de los derechos humanos y las caracteristica
del respectivo procedimiento, que poseen rasgos propios y diferentes de lo:
gue pudieran revestir otros procesos, tanto de caracter nacional como inter
nacional’®

Hay un giro en la sentencia comentada, que contribuye a fijar el am-
bito de las costas admisibles: “gastos necesarios y razonables, segun I:

78 Parr. 82.



152 SERGIO GARCIA RAMIREZ

particularidades del casé® En el mismo sentido se pronuncio la Corte,
poco mas tarde, en los Casos Castillo Paeroayza Tamayd.

Un tercer tema digno de atencidn a este respecto es la identificacior
de los elementos especificos que la Corte ha de considerar para fijar
gquantum—un “quantumrazonable”, sefiala la sentencia— de las costas.
Se rechaza el régimen de cuota o proporcién: no es adecuado entend
que las costas deben guardar cierta proporcion con el monto de la indern
nizacion obtenida. En el fondo de este rechazo se halla la idea de que «
abogado no es un “socio” del justiciable, que reclama ciertas prestacio:
nes para beneficio de ambos.

Formulado ese rechazo, la Corte puntualiza que

existen otros elementos que son mas importantes para valorar la actuacion d
los abogados en un proceso ante un tribunal internacional, como, por ejemplo
el aporte de pruebas que tiendan a demostrar los hechos expuestos en
demanda, el conocimiento acabado de la jurisprudencia internacional y, er
general, todo aquello que permita evaluar la calidad y pertinencia del trabajo
efectuadd”

No es posible perder de vista que en el éxito de la causa no concurre
solamente los profesionales del derecho, sino también el esfuerzo d
organizaciones no gubernamentales que suelen impulsar la reivindicaciél
de la victima, y el trabajo del érgano facultado para conocer de la primere
fase del procedimiento internacional y promover, como Unico legitimado,
la segunda: la Comisién Interamericana de Derechos Humanos.

79 Parr. 80.

80 En el parrafo 112 se afirma: “Corresponde a la Corte apreciar prudentemente el alcance
especifico de las costas sobre las que versa la condena, tomando en cuenta la oportuna comprobac
de las mismas, las circunstancias del caso concreto, la naturaleza de la jurisdiccién de proteccion ¢
los derechos humanos y las caracteristicas del respectivo procedimiento, que posee rasgos propi
y diferentes de los que pudieran revestir otros procesos. La Corte determinard el monto razonabl
de las costas sufragadas por la victima o sus representantes y abogados ante el Per( sobre una b
equitativa y razonable”.

81 Parrs. 177-179.

82 Parr. 83. En el parrafo 82 de esta sentencia, la Corte sostiene que la fijaadardam
debe hacerse sobre una base “equitativa”. Asimismo, indica que es preciso tener en cuenta “I
‘conexion suficiente’ entre (las costas) y los resultados alcanzadips’EqQr. Court H. R.Brincat
vs. ltaly Judgement of 26 November, 198€ries A nim. 249-A). Asi las cosas, hay que ponderar
el papel que la asistencia legal privada ejercié realmente en la condena al pago de costas.
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Desde luego, la nueva posicién adoptada por la Corte en el Caso Ga
rrido Baigorria no cancela el razonable criterio sostenido hasta ahora, el
el sentido de que no procede resarcir a los érganos del sistema interam
ricano —Comision y Corte— los gastos hechos por ellos mismos, con-
forme a sus atribuciones especificas y de acuerdo con la mecanica d
trabajo que han establecido, puesto que el sostenimiento de dichos 6rg:
nos corre a cargo del propio sistema, que lo enfrenta con los recurso
aportados por los Estados miembros de la OEA.

XIX. DEBER DE ACTUAR EN EL AMBITO INTERNO: REFORMA
DE NORMAS, INVESTIGACION Y SANCION
A LOS RESPONSABLES INDIVIDUALES

La violacion del derecho humano acarrea una serie de consecuencia
para el Estado, bajo el concepto de responsabilidad internacional. Una d
ellas es la indemnizacion debida a la victima o a sus derechohabientes
otra, la sancion de quien incurrid, individualmente, en la conducta ilicita;
una mas, ocasionalmente, la modificacion de un ordenamiento o la ex:
pediciéon de normas conducentes a asegurar el imperio de los derechc
que derivan de la Convencién.

No examinaré ahorin extensoeste Ultimo punto, que ciertamente
constituye uno de los asuntos mas sugerentes del sistema tutelar de I
derechos humanos, considerado en su conjunto: es perfectamente sabi
y admitido que el estatuto plenario del ser humano y la proteccién de st
dignidad, encarnada en derechos reconocidos y efectivamente realizado
abarca tanto el &mbito nacional como el internacional. De aqui derivan
innumerables consecuencias, que se explayan en la compleja relaci6
entre las medidas de caracter internacional —actos y leyes— y las de
caracter interno, tanto administrativas como legislativas y judiciafés.
respecto, se echa de menos la existencia de disposiciones nacionales q

83 Se cuestiona la tradicional doctrina del “margen de apreciacién” dejado a los Estados —en
un sistema democratico, atento a la dignidad humana— para adecuar su sistema interno a las obl
gaciones derivadas del derecho de gentes. En relacidon con este punto y sus vastas implicaciones
proyecciones, que desde luego comprenden las esferas legislativa y judicial de los Eftados,
Cancgado Trindade, “Reflexiones sobre el futuro del sistema interamericano de proteccion de los
derechos humanosEl futuro del sistema, cit., esp., pp. 580 y ss.
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propicien expresamente la iniciativa de leyes internas en virtud de la
decision de un érgano internacional tutelar de derechos huffianos.

Por lo que hace a la sancién del violador de derechos humanos —e
autor individual de la infraccion, ya no el Estado responsable—, recor-
demos que la Corte Interamericana no puede dictar condena, puesto gt
no es un tribunal penal interno (o internacional), pero puede —y debe—
ordenar al Estado que realice las investigaciones pertinentes y aplique la
sanciones adecuadas, conforme a sus propias leyes. Hacerlo es cons
cuencia de las obligaciones internacionales del Estado, contenidas en |
convencion respectiva, ademas de que lo sea de las normas nacional
correspondientes.

“La efectividad de las normas es de fundamental importancia en un
orden juridico —sefal6 la Corte en la sentencia de reparaciones de Ge
rrido y Baigorria— y puede ocurrir que la falta de efectividad de una
disposicién afecte su existencia como norma juridit@adavia no que-
da suficientemente establecida la fuerza “indiciaria” —por asi llamarla—
que pudiera tener, para los fines de la persecucion penal interna, el se
falamiento que la Corte Interamericana de Derechos Humanos hace e
la motivacion de su sentencia acerca de los participantes individuales
De la identidad de éstos como agentes del Estado —o actores con |
complacencia del gobierno— y de la conducta indebida que realizan,
deriva la responsabilidad internacional del Estado.

En el Caso Garrido y Baigorria, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos tuvo oportunidad de pronunciarse sobre el particular, habidz
cuenta de que al tiempo de disponer la reparacion pecuniaria aln no s
habia juzgado a los responsables de las violaciones. En tal virtud, el tribune
afirmé que “las normas de derecho argentino que garantizan el derech
a la vida no han sido obedecidas y, por lo tanto, para asegurar su efeq
tividad, la Argentina debe aplicar las disposiciones previstas para los
casos de incumplimiento, o sea imponer las correspondientes sancio

84 Cfr. Krsticevic, Viviana, “Lineas de trabajo para mejorar la eficacia del sisteBhdlituro
del sistema., cit., p. 438. La “incorporacion de las obligaciones internacionales en el ambito interno,
asi como el dictado, reforma, adecuaciéon de la legislacién local constituyen una de las mayores
garantias de compatibilidad entre la conducta del Estado y lo prescrito por la Convelbail@n.
p. 448.

85 Parr. 70.

86 Cfr. Garcia Ramirez, “La jurisdiccion interamericana sobre derechos humanos. Actualidad y
perspectivas” Revista Mexicana de Politica Exteriarum. 54, junio de 1998, pp. 136-137.
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nes”? Nos hallamos, pues, en la linea de pensamiento que insiste en I;
efectividad de los derechos humanos, lo cual entrafia la sancion de lo
transgresores y la reparacion de las violacifhes.

Ampliemos estas consideraciones, a propdésito de normas que pudiera
oponerse a la investigacién. En el Caso Castillo Paez se replantes e
asunto a la luz de los obstaculos que pudieran surgir para la indagacié
y sancion de hechos ilicitos, y especificamente cuando existen norma
de derecho interno que obstruyen la exigencia de responsabilidades pe
nales, como sucede cuando se ha expedido una ley de amnistia que co
templa o parece contemplar los hechos que pudieran resultar punibles
amparar a las personas que pudiesen resultar penalmente responsab
por aquéllos.

En la sentencia sobre el fondo, de 3 de noviembre de 1997, la Corte
habia ordenado la investigacion y sancion de los responsables de lo
hechos que motivaron la demanda. El tribunal sefial6 entonces que “in
clusive en el supuesto de que dificultades del orden interno impidieser
identificar a los individuos responsables por los delitos de esta naturaleza
subsiste el derecho de los familiares de la victima de conocer cual fue e
destino de ésta y, en su caso, donde se encuentran sus TeEgig’se
reitera en la sentencia de reparaciones, como medida de reparacion e
favor de los familiares de Castilléa&z, por la ineficacia del recurso de
habeas corpupara lograr la libertad de éste y salvar su Vida.

87 Parr. 71. La diferencia entre la obligacion de indemnizar y la obligacion de sancionar queda
de manifiesto al observar que la victima puede renunciar a la indemnizacién que se le debe, per
no puede absolver al Estado del deber de perseguir al responsable (salvo que se trate de deli
perseguible a instancia del ofendido). En otras palabras “la reparacion prevista en el articulo 63.1
(de la Convencion Americana) tiende a borrar las consecuencias que el acto ilicito pudo provocal
en la persona afectada o en sus familiares o allegados”; en tanto que “la obligacién del Estado d
investigar los hechos y sancionar a los culpables no tiende a borrar las consecuencias del acto ilicit
en la persona afectada, sino que persigue que cada Estado parte asegure en su orden juridico |
derechos y libertades consagrados en la Convencion”. Parr. 72.

88 German J. Bidart Campos escribe: “Bien puede decirse que el derecho internacional de los
derechos humanos y su reciproca jurisdiccion supraestatal exige a los Estados miembros del sisten
el ‘resultado’ de la efectividad de los derechos, con la paralela obligacion de prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones, lo que autoriza a hablar de ‘obligaciones de resultado’ y no de
‘obligaciones de medios’.” “Jerarquia y prelacién de normas en un sistema internacional de derechos
humanos” Liber amicorum. Héctor Fix-Zamudiit., vol. |, p. 460.

89 Parr. 90 de la sentencia de fondo del 3 de noviembre de 1997.

90 Parr. 70.
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En la resolucién de reparaciones, la Corte Interamericana de Dere-
chos Humanos sostiene que entre dichas “dificultades del orden inter-
no” se encuentra la ley de amnistia expedida por Peru, “debido a que..
obstaculiza la investigacion y el acceso a la justicia e impide a los
familiares de la victima conocer la verdad y recibir la reparacién co-
rrespondiente®:

El razonamiento del tribunal gira en torno al articulo 25 en relacion
con el articulo 1.1 de la Convencion. Agquél “constituye uno de los pilares
basicos, no sélo de la Convencién Americana, sino del propio Estado de
derecho en una sociedad democrética en el sentido de la Conveéhcion”,
y guarda relacion directa con el articulo 8.1.

En fin, el Estado debe investigar, juzgar y sancionar a los responsa:
bles, y evitar la impunidad de los hechos ilicitos, caracterizada como “la
falta en su conjunto de investigacion, persecucion, captura, enjuiciamien:
to y condena de los responsables de las violaciones de los derechos pr
tegidos por la Convencién Americand’La misma determinacion adop-
tada en el Caso Castillo Paez sobre el tema al que se refiere el presen
apartado, se encuentra en la sentencia de reparaciones correspondiente
Caso Loayza TamayD.

A propésito de la resolucion de la Corte en este punto, adoptada pol
unanimidad, emiti un voto concurrente en el que analizo “el caracter que
pudiera tener (la sentencia de reparaciones) en el aspecto que aqui
analiza, asi como las ideas y preocupaciones que pudieron informarla”
en mi concepto. Para ello subrayo la alta “conveniencia y necesidad d
dictar normas de amnistia que contribuyan al restablecimiento de la paz

o1 Pérr. 105.

92 Parr. 106. Asi, en la citada sentencia de fondo eDasb Castillo Paezparr. 106; en el
Caso Suarez Rosero, Sentencia de 12 de noviembre de S&%¥.C, nim. 35, parr. 35; y en la
sentencia de reparaciones erCako Loayza Tamay@arr. 169.

93 El articulo 1.1., de alcance general, impone a los Estados —que asumen la obligacién, a
titulo de partes en la Convencion— el deber de respetar los derechos y libertades reconocidos e
ese instrumento y garantizar su libre y pleno ejercicio a todas las personas sujetas a su jurisdiccior
El articulo 8o. contiene diversas garantias judiciales. El articulo 25 establece el derecho a un recurs
sencillo y rapido ante juzgadores competentes, para el amparo de los derechos fundamentales.

94 Parr. 107. Se invoca el precedente constituido por la resolucidasdel Paniagua Morales
y otros cit., parr. 173.

95 Ambas sentencias son de la misma fecha: 27 de noviembre de 1998. De la relativa al Cast
Loayza Tamayogfr. parrs. 168-171.
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en condiciones de libertad y justicia, al cabo de conflictos internos que
se pretende resolver con medidas de esta naturaleza, entré®otras”.

Surgen puntos sumamente delicados en la debida armonizacién entr
las exigencias de la paz y la reconciliacion nacional, por una parte, y el
deber de tutelar los derechos humanos y sancionar a quienes los vulnera
especialmente cuando se cometen violaciones de extrema gravedad. E
fin de cuentas, “las leyes de amnistia se hallan en el cruce, tan complejs
y delicado, entre la lucha contra la impunidad y el propésito de promover
la reconciliacion nacional”.

En este orden de consideraciones procede distinguir

entre las llamadas “autoamnistias”, expedidas en favor de quienes ejercen |
autoridad y por éstos mismos, y las amnistias que resultan de un proceso d
pacificacién con sustento democrético y alcances razonables, que excluyen |
persecucidn de conductas realizadas por miembros de los diversos grupos €
contienda, pero dejan abierta la posibilidad de sancionar hechos gravisimos
que ninguno de aquéllos aprueba o reconoce como adeétiados.

Es frecuente el rechazo de las normas de la primera catégoria.

En el mismo Caso Castillo Paez, losgas Cancado Trindade y Abreu
Burelli emitieron voto razonado conjunto sobre dos cuestiones: una de
ellas, las autoamnistias; la otra, el dafio al proyecto de vida, asunto qu
analizarénfra.'® En cuanto al primer extremo, sostuvieron que las autoam-
nistias conducentes a la impunidad de las violaciones de los derechos hi
manos

son incompatibles con el deber de los Estados de investigar aquellas viola
ciones, imposibilitando la vindicacién de los derechos a la verdad y a la
realizacion de la justicid; asi como, en consecuencia, del derecho a obtener

96 Parrs. 4 y 6 deVoto concurrente

97 Cfr. Progress report on the question of the impunity of perpetrators of human rights viola-
tions, prepared by Mr. Guissé and Mr. Joinet, pursuant to Sub-Commission resolution 1992/23
E/CN.4/Sub.2/1993/6, parr. 1.

98 Parr. 9 deMoto concurrente

99 Asi, Norris, Robert E., “Leyes de impunidad y los derechos humanos en las Américas. Una
respuesta legal’Revista IIDH num. 15, enero-junio de 1992, esp. pp. 109 y ss.

100 Sub apartado XX.

101 Més alla del reconocimiento del derecho de la victima a obtener una indemnizacion, sobre
el cual es pacifica la doctrina, sucede que la lucha contra la impunidad, entre otros datos de I
evolucion juridica, ha impulsado nuevos progresos. Escribe al respecto Juan E. Méndez: “a partir
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reparacion?’ [y también son] incompatibles con la obligacion general de los
Estados de respetar y garantizar el respeto de los derechos humanos protec
dos, asegurando el libre y pleno ejercicio de los misfios.

XX. PROYECTO DE VIDA

Uno de los temas de mayor interés y novedad abordados en la juris
prudencia reciente de la Corte es el relativo a la reparacion asociada ¢
dafio o menoscabo en el proyecto de vida de la victima, asunto que s
analiza y resuelve en forma separada a los dafios materiales y morale
que ordinariamente examina el tribunal. Esta materia fue ampliamente
estudiada en la sentencia de reparaciones correspondiente al Caso Loay
Tamayo. No es excesivo, sino apenas estricto, decir que la consideracié
del dafio al proyecto de vida de la victima constituye un paso en la
direccion y hacia el propésito de “reorientar y enriquecer la jurispruden-
cia internacional en materia de reparaciones con el enfoque y el aport
propios del derecho internacional de los derechos huméfios”.

En tal caso, la Corte deslinda entre el dafio al proyecto de vida, por
una parte, y el dafio emergente y el lucro cesante, por la otra. Aquél “nc
corresponde a la afectacion patrimonial derivada inmediata y directamen
te de los hechos”, que es lo caracteristico del dafio emergente; y tampoc
se confunde con el lucro cesante, porgue

mientras éste se refiere en forma exclusiva a la pérdida de ingresos econém
cos futuros, que es posible cuantificar a partir de ciertos indicadores mensu:
rables y objetivos, el denominado “proyecto de vida” atiende a la realizacién
integral de la persona afectada, considerando su vocacion, aptitudes, circuns
tancias, potencialidades y aspiraciones, que le permiten fijarse razonablement
determinadas expectativas y acceder a €fias.

de la lucha contra la impunidad que se ha desarrollado en nuestro continente en los

Ultimos afios,
empieza a abrirse paso la nocién de que la victima tiene también derecho a la verdad y a la justicie
correlato esencial de la obligacion del Estado de investigar los hechos, revelarlos a la sociedad
procesar y castigar a los responsables, y resarcir los dafios”. “La participacion de la victima ante Iz
Corte Interamericana de Derechos Humanas’ Corte y el sistema, cit., p. 332.

102 Parr. 3 deNoto razonado conjunto

103 Parr. 4,ibidem

104 Cancado Trindade y Abreu Burelli, en 8oto razonado conjuntait., parr. 12.

105 Parr. 147 de la sentencia.
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Obsérvese, pues, que este concepto, de compleja caracterizacién y n
vedoso en la jurisprudencia de la Corte —que por ello ha debido esfor-
zarse en describirlo detalladamente, abordandolo desde varios angulos
con distintas precisiones—, se elabora en torno a la idea de realizacio
personal y tiene como referencias diversos datos de la personalidad y e
desarrollo individual, que sustentan las expectativas del individuo y su
capacidad para acceder a ellas; hay un limite o factor de calificacién: Iz
racionalidad o razonabilidad de esas expectativas; no se trata de lucubr:
ciones sin sustento, fantasias, ilusiones impracticables.

El proyecto de vida —sostiene la Corte— “se asocia al concepto de
realizacion personal, que a su vez se sustenta en las opciones que
sujeto puede tener para conducir su vida y alcanzar el destino que s
propone”; estas opciones “son la expresion y garantia de la libertad”;
dificilmente se diria que una persona es “verdaderamente libre si carec
de opciones para encaminar su existencia y llevarla a su natural culmi
nacion” %’

Obviamente, no nos hallamos ante un resultado seguro, necesario, sin
ante una “situacion probable —no meramente posible— dentro del na-
tural y previsible desenvolvimiento del sujeto, que resulta interrumpido
y contrariado por hechos violatorios de sus derechos humanos”;

[éstos] cambian drasticamente el curso de la vida, imponen circunstancias
nuevas y adversas y modifican los planes y proyectos que una persona for
mula a la luz de las condiciones ordinarias en que se desenvuelve su exis

encia y de sus propias aptitudes para llevarlos a cabo con probabilidades d

éxito”

106 En suVoto disidenteel juez De Roux Rengifo formula dos advertencias para acotar el &mbito
de esta cuestién: “No toda modificacion de las condiciones de existencia merece ser indemnizada
Debe tratarse de cambios de mucha entidad, que trastoquen a fondo, por ejemplo, el marco afectiv
y espiritual en que se desenvuelve la vida de la familia, o trunquen una evolucién profesional que
ha consumido grandes esfuerzos y empefios. Por otra parte, al estimar la alteracion de las aludid:
condiciones de existencia y, mas en particular, el dafio al proyecto personal de vida, debe evitars
ciertos extremos, como creer que la victima permanecera atrapada para siempre en la inmovilida
y la desesperanza, o darle aval a una suerte de tragedia eterna. Este aspecto de la cuestion debe
especialmente tenido en cuenta al momento de fijar, en equidad, el monto de la respectiva indem
nizacion”.

107 Pérr. 148.

108 Parr. 149.
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Para sustentar adecuadamente el deber de reparacion ligado a es
concepto, que se pone a cargo del Estado, importa mencionar que |
alteracion de la vida ocurre

en forma injusta y arbitraria, con violaciéon de las normas vigentes y de la
confianza que (la victima, en su calidad de persona sujeta a determinad:
jurisdicccion nacional, ciudadano de un Estado o miembro de una comunidac
nacional) pudo depositar en 6rganos del poder publico obligados a protegerl
y a brindarle seguridad para el ejercicio de sus derechos y la satisfaccion d
sus legitimos interesés.

En suma, por medio de la nocién reparadora vinculada al proyecto de
vida, la reparacion se aproxima a la situacién mas justa y deseable: I
“plena atencion a los perjuicios causados ilicitamente, o bien, puesto el
otros términos, se aproxima al ideal dedstitutio in integrurh.**

Esta nocion, asociada a la exaltacion del “espiritu como finalidad su-
prema y categoria maxima de la existencia humana”, deberd ser ma
desarrollada en la futura jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humands, que por ahora se abstuvo de trasladar a términos

econdmicos el reconocimiento explicito de la afectaciéon del proyecto de

vida?

109 Pérr. 150.

110 Pérr. 151.

111 En elVoto razonado conjuntde los jueces Cangado Trindade y Abreu Burelli se expresa:
“El proyecto de vida envuelve plenamente el ideal de la Declaracion Americana de 1948 de exaltar
el espiritu como finalidad suprema y categoria maxima de la existencia humana. El dafio al proyectc
de vida amenaza, en Ultima instancia, el pragintido (subrayado en eVoto) que cada persona
humana atribuye a su existencia. Cuando esto ocurre, un perjuicio es causado a lo mas intimo dé
ser humano: tratase de un dafio dotado de autonomia propia, que afecta el sentido espiritual de
vida". Parr. 16. Se agrega: “Todo el capitulo de las reparaciones de violaciones de derechos humanc
debe, a nuestro juicio, ser repensado desde la perspectiva de la integralidad de la personalidad de
victima y teniendo presente su realizacion como ser humano y la restauracion de su dignnidad”
parr. 17.

112 La Corte expresé que “la evolucién de la jurisprudencia y la doctrina hasta la fecha no
permite traducir este reconocimiento en términos econémicos, y por ello el Tribunal se abstiene de
cuantificarlo”. El juez De Roux Rengifo no compartié esta conclusion y forkhotd disidentgecit.



