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I. INTRODUCCION

Pocos temas como el proceso penal tienen tanta trascendencia en la re-
lacion entre el ser humano y el poder politico. En efecto, la participacion
del individuo en el enjuiciamiento penal, ya sea como el inculpado, o
como el ofendido por el delito, 1o lleva a encontrarse en un 4mbito donde
el Estado despliega algunos de sus mas poderosos instrumentos de coer-
cién. De esta forma, “el proceso penal se convierte en un tema delicado
y trascendental donde se resuelve el conflicto mas severo entre intereses
en juego, encarnados por personajes desiguales”' y, por tanto, de vital
importancia en el Estado constituctonal de derecho.

La buisqueda de un proceso penal que se adecue a las exigencias del
Estado democratico, ha llevado a una constante revision de los procesos,
que busca conciliar las necesidades de seguridad publica —por tanto
una eficaz respuesta ante los delitos— con el respeto y la proteccion de
los derechos fundamentales. Este examen del proceso es un fendmeno
constante que debe partir de que el derecho es un producto cultural de-
terminado por las condiciones historico-politicas que imperan en una co-
muntdad especifica, por lo que la reforma procesal debe siempre con-
siderar un doble plano: histérico —teniendo en cuenta los origenes y la

*  [nvestigador del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM.

1 (fr. Gareia Ramirez, Sergio, “‘Los sisternas de emjuiciamicnto penal y sus drganos de acu-
sacion'’, en varios autores, Peonencias Generales del XIT Congreso Mundial de Derecho Procesal,
México, Asociacion Internacional de Derecho Procesal-Institite Mexicano de Derecho Procesal,
2003, p. 201
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evolucién— y actual —es decir desde la perspectiva del derecho com-
parado—, para que obtenga los mejores resultados.

En este contexto, el presente comentario legislativo pretende dar una
vision —asi sea de forma esquematica— de la mas reciente reforma
procesal penal en €l ambito del derecho europeo.’ Esta importante re-
forma legislativa del ordenamiento juridico espafiol recoge la experiencia
y, por lo tanto, los avances dentro de la tendencia a la aceleracion de
los procesos penales, tendencia que se observa en la mayoria de los
ordenamientos de ese entorno geografico.

En este sentido, s posible sefialar que encontramos normas procesales
que regulan este tipo de procesos en los ordenamientos de Alemania,
Portugal, Italia y Francia, para solo citar los mds interesantes.

De esta forma, el libro sexto de la Strafprozeffordnung alemana (de-
dicado genéricamente a las “‘Especialidades del procedimiento’” —Be-
sondere Arten des Verfahrens—), en el marco de la seccion 2a (con la
ribrica de ““Procedimiento acelerado” —Beschieunigtes Verfahren—),
dedica los paragrafos 417 a 420 a la regulacion del procedimiento ace-
lerado. La primera seccion del libro sexto de 1a StPO se dedica a regular
“El procedimiento de mandato penal’” —Strafbefehlsverfahiren— (para-
grafos 407 a 412), a través del cual se prevé una sustanciacion escrita
del proceso penal de forma similar a la de un proceso monitorio.

En lo que se refiere al ordenamiento portugues, existen tres procesos
especiales (que integran el contenido del libro VIII del CPP, con rnibrica
“Dos processos especiais’) cuyos nombres son indicativos de la voluntad
de que su sustanciacion resulte mas rapida de lo ordinario: el proceso
sumario (articulos 381-391 CPP); el proceso abreviado (articulos 391-A
a 391-E CPP) y el proceso sumarisimo (articulos 392 a 398 CPP).

En Italia son cinco los cauces procedimentales disefiados por el le-
gislador, a través de los cuales se permite llegar a una resolucion mas
rapida del proceso penal. Todos ellos se integran dentro del libro sexto
del Codice di Procedura Penale, con la rdbrica de “‘Procedimientos es-
peciales™: El juicio abreviado (articulos 438-443 CPP); La aplicacion
de la pena a peticion de las partes (articulos 444-448 CPP); El juicio

2 Descamoes destacar que del estudio permenerizado de esta reforma y de los procesos gue
surgen a partir de ella se ha ocupado recientemente la mejor doctrina. Al respecto, por todos, véase
el excelente trabajo de Gascon Inchausti, Femando, La reforma de la Ley de Enjuiciamiento Cri-
minal, la Ley Organica 8/2002 y Lev 382002, de 24 de octubre, Madrid, Civitas, 2003.
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directisimo (articulos 449-452 CPP); El juicio inmediato (articulos 453-
458 CPP), y El procedimiento por decreto (articulos 459-464 CPP).

En cuanto al ordenamiento francés, los mecanismos de aceleracion y
simplificacion procedimental se establecen para los procesos en que se
persiguen aquelias infracciones de menor entidad penal: las contraven-
tions. Para el enjuiciamiento de estas contravenciones, ¢l legislador per-
mite o bien acudir a los cauces procedimentales ordinarios, a un proce-
dimiento simplificado (procédure simplifiée), de naturaleza analoga a los
procesos ‘‘monitorios™ regulado en los articulos 524 a 528-2 del Code
de Procédure Pénale: la tnica excepcion se da en los casos de infrac-
ciones previstas en el Cadigo de Trabajo, y para ciertas infracciones
cometidas por menores de edad.

II. LA GENESIS DE LA REFORMA PROCESAL ESPANOLA

Esta reforma tiene su origen en un acuerdo entre los principales grupos
politicos que, en mayo de 2001, suscribieron el denominado Pacto de
Estado para la Reforma de la Justicia. En consecuencta, el ministro de
Justicia, en noviembre de gse mismo afio, crea una Seccion Especial
dentro de la Comision General de Codificacion, con cinco destacados
expertos en derecho procesal. A la Seccién Especial se le hacen varios
encargos: ¢l mas importante, preparar una nueva Ley de Enjuiciamiento
Criminal (en adelante LECnim).

Pero se le hacen dos encargos previos: modificar el sistema de juicios
rapidos para lograr una efectiva implantacion y reformar las normas en
materia de prision provisional. El cumplimiento de estos dos encargos
previos suponia acometer sendas reformas parciales de la LECrim vi-
gente, posponiendo la elaboracidén de la nueva.

Para marzo de 2002, el borrador de ley de reforma de la LECrim
para lograr la implantacion de los juicios rapidos, elaborado por la Sec-
cion Especial, recibié el refrendo de los grupos politicos en la reunion
de seguimiento del Pacto de Estado por la Justicia y se remitié al con-
greso, bajo la forma de Proposicion de Ley presentada conjuntamente
por todos los grupos politicos que habian suscrito el pacto, comenzando
una andadura parlamentaria que concluiria el 15 de octubre de 2002 con
la aprobacion definitiva por el congreso.
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La reforma de la LECrnim tiene tres ejes: la creacidén de un nuevo
procedimiento especial para el enjuiciamiento rapido de determinados
delitos; la reforma del juicio de faltas para permitir el enjuiciamiento
rapido de determinadas faltas; y una reforma del procedimiento abre-
viado, destinada a corregir y subsanar muchas de sus deficiencias.

De la comparacion entre el proyecto original y el texto aprobado en
el congreso, cabe decir que:

* El modelo de procedimiento de juicios rapidos, disefiado en el bo-
rrador, ha cambiado durante la tramitacion parlamentaria en algunos
puntos de forma relevante.

¢ El modelo de juicio de faltas acelerado también ha sufrido un cam-
bio importante.

* Muchas de las reformas que se intentd introducir en el procedi-
miento abreviado han quedado sin efecto, y han “‘caido™ en la tra-
mitacidn parlamentaria.

e En las Cortes Generales se pensd que diversos aspectos eran or-
ganicos, lo que provoco una escision del texto y la elaboracion de
una Ley Organica complementaria.

A continuacion entraremos a describir el contenido de la reforma; sin
embargo, por motivo de espacio, nos limitaremos al tema de los nuevos
juicios rapidos; dejando para otra ocasion el comentario del nuevo juicio
de faltas; y la configuracién del procedimiento abreviado.

ITI. EL NUEVO PROCEDIMIENTO PARA EL ENJUICIAMIENTO RAPIDC
DE DETERMINADOGS DELITOS

Este procedimiento se encuentra en el titulo III del libro IV de la
LECrim, articulos 795 a 803. Se sefiala que son de aplicacion de forma
supletoria las normas dei procedimiento abreviado. Estamos frente a un
procedimiento especial y visiblemente autdnomo, ya que s¢ han creado
y reunido todas las normas que son necesarias para que haya juicios
rapidos.

Desde 1992 (y con reforma en el 98) ya se contemplaba la posibilidad
de acelerar tos procedimientos abreviados en ciertos supuestos y bajo
ciertas condiciones. En concreto dispersos y en buena medida ocultos
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dentro de la marafia de las normas del abreviado, se encontraban los
articulos 789.5. Quinta, 790.1 Il v 790.6. V, VI, VII y VIIL, que eran
la base legal de los juicios rapidos.

La cuestion es que la aplicacion de estas normas en la practica fue
muy desigual y, en conjunto, bastante decepcionante. La doctrina espa-
fiola’ sefiala que para el funcionamiento de un sistema de juicios rapidos
es necesaria la concurrencia simultinea de tres elementos:

lo. Normas procesales que los regulen de forma comrecta vy lo suft-
cientemente detallada.

20. Voluntad de aplicacion de los cauces de aceleracion del proceso
en los sujetos a quienes corresponde dicho impulso: especialmente, en
jueces de instruccidn y, sobre todo, en fiscales, ademds de en colegios
de abogados y de procuradores.

3o. Medios econdmicos para reforzar y dar operatividad a los servicios
de guardia.

De acuerdo con Gascén Inchausti, el fracaso de la regulacion anterior
se debid a que se carecio del elemento sefialado en segundo término:
el sistema de juicios rapidos estaba claramente en manos de quienes
tenian el poder de emplearlo, v estos sujetos, con gran claridad, no qui-
sieron utilizarlo. Por eso, en la practica, sélo funcioné adecuadamente
en una gran ciudad de Esparfia; Barcelona.

Partiendo de ‘los datos anteriores, la finalidad de la reforma ha sido
disefiar un procedimiento en el que la incidencia del grado de voluntad
de los agentes juridicos sea minimo: esto es, que en buena medida la
sustanciacton de los juicios rapidos sea obligatoria y no s6lo facultativa,
de modo que si se dan ciertas condiciones, lo “‘ordinario”™ seria que
queden todos obligados a pasar por un juicio rapido, a pesar de que
supone un grado de esfuerzo algo supertor al ordinario y, sobre todo,
una forma distinta de hacer las cosas.

En cuanto al disefio del sistema, se trataron de combatir dos factores:
la excesiva duracién que tiene la fase de instruccidn; el largo lapso de
tiempo que media entre que se decreta la apertura del juicio oral y se
celebran después sus sesiones. Por lo cual, los puntos clave del sistema
de juicios rapidos son los cuatro siguientes:

lo. Restringe su dmbito a los delitos flagrantes, es decir, a aquéllos
cuya mstruccion sera sencilla,

3 Cfy. Tbidem.
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20. La concentracion de la instruccion en la guardia: dado que si son
flagrantes las diligencias de instruccion, seran pocas y sencillas, lo erro-
neo es permitir su dispersion, pues de ello se deriva dilacion; por esto,
la esencia del sistema esta en obligar a practicarlas en un plazo de tiempo
reducido, que queda enmarcado o reducido al servicio de guardia.

30. La labor preparatoria de la Policia Judicial: s6lo es posible una
instruccion concentrada en la guardia si ha existido una previa labor de
preparacion de los materiales y fuentes de investigacion por parte de la
policia, a la hora de confeccionar el atestado.

40. El sistema de “‘agenda comin’’ para efectuar los sefialamientos
a juicio oral por el juez de instruccion que decrete la apertura del juicio,
y que se haran para dentro de los quince dias siguientes.

IV. AMBITO DE APLICACION DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
PARA EL ENJUICIAMIENTO RAPIDO DE DETERMINADOS DELITOS

En cuanto al ambito de aplicacion de los juicios rapidos, éste queda
determinado por la concurrencia de una serie de requisitos:

lo. Limite penologico, vinculado con la competencia objetiva de los
Juzgados de lo Penal: delitos castigados con pena privativa de libertad
que no exceda de cinco afios, o con cualesquiera otras penas, sean unicas,
conjuntas o alternativas, cuya duracion no exceda de diez afios, o de
multa, cualquiera que sea su cuantia.

20. Que el proceso penal se haya incoado en virtud de atestado po-
licial. La razén es muy sencilla: solo entonces se dan las condiciones
previas que permitan la concentracién de la instruccion en la guardia,
porque solo en este caso habra sido posible la preparacion policial de
¢sa instruccidn.

3o. Que ¢l imputado esté a disposicion del juez de guardia, sea porque
la Policia Judicial lo ha detenido o porque, sin haberlo detenido, lo ha
citado para comparecer ante el Juzgado de Guardia en calidad de de-
nunciado en el atestado policial.

4o0. Que concurra cualquiera de las tres circunstancias siguientes:

a) Que el delito sea flagrante: comentar la disposicién, contar su
origen.
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b} Que se trate de un hecho punible cuya instruccidon sea presumible
que sera sencilla, es decir, aunque no sea flagrante: éste es, en rigor, el
verdadero presupuesto, v la flagrancia no es sino un ¢jemplo de ello.

¢} Con independencia de lo anterior, que se trate de alguno de los
delitos enunciados: malos tratos, hurto, robo y contra la seguridad del
trafico.

50. Que no sea un delito conexo con otro en que no concwrran las
condiciones que permitan su enjuiciamiento rapido.

60. Que no sea procedente acordar el secreto de las actuaciones.

De lo sefialado, es evidente que la Policia Judicial es la que tiene
que efectuar la calificacidn inicial de los hechos y de la situacion de-
lictiva para decidir s1 entra dentro del ambito de aplicacidn de los juicios
rapidos. Esta cuestion es peculiar y entrafia riesgos, pero no se puede
hacer de otra manera, pues sin la colaboracion policial no funciona el
sisterna, o no con relativa automaticidad.

V. LAS ACTUACIONES DE LA POLICIA JUDICIAL

Las concretas actuaciones que debe llevar a cabo la Policia Judicial
y que sirven para preparar la instruccion concentrada en la guardia, vie-
nen enuneiadas en el articulo 796.1, y son basicamente de dos clases:

lo. Citacion ante el Juzgado de Guardia a las personas cuya decla-
racién sera necesaria en la instruccion concentrada.

20. Elaboracién y preparacion de informes periciales.

lo. En cuanto a las citaciones, afectan a las siguientes personas.

a) A la persona que resulte denunciada en el atestado policial pero
no detenida (se le informara, ademas, de su derecho a comparecer asistido
de abogado; y, dado el caso, se recabard del Colegio de Abogados el
nombramiento de uno de oficio).

b) A los testigos.

c) A los ofendidos y perjudicados.

d) A las compafiias aseguradoras, en calidad de responsable civil.

20. En cuanto a la elaboracidn y preparacion de informes periciales:

a) Pedir al facultativo copia del informe relativo a la asistencia pres-
tada al ofendido.

b} Remitir sustancias al Instituto de Toxicologia, al de Medicina Legal
o al laboratorio correspondiente para que las analicen y las remitan al
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Juzgado de Guardia, antes de la hora de la citacién de los demas. 81 no
¢s posible, analizard la propia policia.

¢) En alcoholemias, si hay analisis de sangre, se requiere al personal
sanitario para que lo remita al Juzgado de Guardia antes de la hora de
las citaciones.

d} Tasacion: en principio, los bienes se enviaran al Juzgado para que
se tasen alll. S1 no es posible, se llamard al perito a dependencias po-
liciales para que lo examine o emita informe pericial (también podra
prestarlo oralmente ante ¢l juez de guardia).

La Policia Judicial, segin se ha visto, realiza labores de preparacion
del juicio rapido. Remitird el atestado en ¢l Juzgado de Guardia, con
los objetos, instrumentos y pruebas que haya, informando de las cita-
ciones hechas. El juez de guardia, al recibirlo, debera decidir si procede
la incoacidn del procedimiento especial: en caso afirmativa, dictara auto
incoando ‘diligencias urgentes’’, que es la forma legal de aludir a la
instruccidn concentrada en la guardia, y son las enumeradas en el articulo
797.1. Destaca entre ellas prueba anticipada que es especialmente util
en robos y hurtos frente a turistas.

Llegados a este punto, el juez debe decidir acerca de la suficiencia
de las diligencias urgentes practicadas para dar por cerrada la instruc-
cidn. Si se llega a una respuesta positiva, habra juicio rapido. Si la res-
puesta es negativa, habra que “‘escapar’ del juicio ripido. Esta decision
se ha de tomar dentro del plazo legalmente fijado para las diligencias
urgentes, y tras oir a las partes y al Ministerio Fiscal: pero no hay aqui
sujecion al acusatorio, sino decisidn libre del juez de guardia.

Si considera suficiente el resultado de las diligencias, dictara auto
oral y ordenara pasar a la preparacion del juicio oral, resoluciéon que es
irrecurrible. En caso contrario, si considera insuficientes las diligencias,
mandara la conversion en diligencias previas del abreviado, para seguir
instruyendo. Para hacer dificil el “‘escape”, se obliga al juez a sefialar
cudles son las diligencias que deban practicarse o las circunstancias que
hagan imposible dar por cerrada la instruccion.

El plazo para practicar y cerrar las diligencias urgentes esta claramente
delimitado: en principio, durante el servicio de guardia.
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VI. PREPARACION DEL JUICIO ORAL

La fase intermedia o de preparacion del juicio oral se sustancia tam-
bién ante el juez de guardia y. ademas, se hace en unidad de acto con
la comparecencia para decidir sobre suficiencia de las diligencias urgen-
tes: en el mismo acto, si el juez de guardia decretd la continuacion del
proceso por los cauces del juicio rapido, requiere al Ministerio Fiscal y
a las partes personadas para que se pronuncien sobre la apertura del
juicio oral o el sobresermiento.

lo. Decision sobre sobreseimiento o apertura del juicio. Las partes
formularan oralmente sus peticiones. El grado de vinculacion del juez
a las peticiones de las partes se rige por las reglas generales. Si el juez de
guardia decreta la apertura del juicio oral, lo hard mediante auto oral
irrecurrible.

2o0. Formulacion de las pretensiones de las partes: diverso tratamiento
en funcion de que sélo esté como acusador el Ministerio Fiscal o de si
también esta personado un acusador particular. Si solo estd el Ministerio
Fiscal entonces en el mismo acto ha de presentar su escrito de acusacion
0 bien formularla oralmente. El acusado puede conformarse. Si no lo
hace, presentara de inmediato escrito de defensa o la formulard oral-
mente; también puede pedir que se le conceda un plazo para preparar
y presentar el escrito de defensa, que no sera superior a cinco dias. En
ese caso, el escrito tendrd que presentarlo directamente ante el tribunal
competente para enjuiciar.

Si hay acusador particular, que pidio la apertura del juicio: entonces
en el acto lo que se hara es emplazar al Ministerio Fiscal y al acusador
para que presenten escrifos de acusacion ante el Juzgado de Guardia en
plazo no superior a dos dias. Recibidos los escritos, se exigira a la de-
fensa que presente inmediatamente su escrito o lo haga oralmente o bien,
st lo pide, se le concedera plazo de no mas de cinco dias.

3o. El sefialamiento para el juicio oral: con independencia de quiénes
estén presentes, una vez que la defensa presente “‘en el acto” su escrito
de defensa o la formule de palabra, o bien una vez se le haya concedido
el plazo para hacerlo con algo mas de calma, el juez de guardia tendra
que sefialar fecha para la celebracion del juicio oral, en fecha proxima
y en todo caso dentro de los quince dias siguientes (no menos de cinco.
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si se pidié6 plazo para defensa por escrito). Y el sefialamiento lo hara
directamente en la agenda del Juzgado de lo Penal.

4o. Practica por el juez de guardia de citaciones a testigos o peritos
para que acudan al juicio: algo parecido sucede con las citaciones a
sujetos de la prueba que deban declarar en el juicio oral. La decision
sobre admisibilidad de la prueba corresponde al Juzgado de lo Penal,
que habra de hacerla, segin reglas generales, una vez recibidas las ac-
tuaciones del Juzgado de Guardia. Pero, para aligerar y ahorrar tiempo,
se permite que el Ministerio Fiscal y las partes le soliciten al juez de
guardia que las vaya haciendo, sin perjuicio de que después el juez de lo
Penal considere inadmisible su declaracion.

So. El problema de la preclusion del plazo para formular acusacion:
segln actie en solitario o junto con la acusacion particular, el Ministerio
Fiscal tiene plazos diversos para formular su acusacion (sea oralmente
o por escrito). Si estd solo, habra de hacerlo en el acto; si esta acom-
pafiado, en el plazo de dos dias; pero si no lo hace:

a) El juez de guardia, ademas de comunicar el hecho a los potenciales
acusadores particulares no personados, requiere al superior jerarquico del
fiscal para que sea él quien presente el escrito que proceda en dos dias.

b) Si no lo hace, se entendera que no pide la apertura del juicio oral
y gue considera procedente ¢l sobreseimiento libre.

VII. LA CONFORMIDAD EN LA GUARDIA

1o. Existe posibilidad de que se dicten sentencias de conformidad en
la guardia. Importantisima y polémica novedad de la reforma. La pre-
misa es la voluntad politica del ministerio de que se diera la posibilidad
de que los delincuentes ‘“‘salieran del Juzgado de Guardia con una sen-
tencia de condena’”. Hay dos posibles formas de hacerlo:

a) Permitiendo que el propio juez de guardia celebre juicio oral en
la guardia: Al respecto, seria dudoso si fuese compatible con la prohi-
bicién de que juzgue quien ya ha instruido.

b) Permitiendo que el juez de guardia dicte tinicamente sentencias de
conformidad, pero sin la celebracion de juicio. Esto ya no ofrece reparos,
pues lo que es incompatible con haber instruido es proceder después a
un enjuiciamiento sobre los hechos, que es precisamente o unico que
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no hace el juez que dicta una sentencia de conformidad. Esta es la for-
mula que prevalecid en el proyecto.

Decidido esto, era preciso buscar la manera de “hacerlo atractivo”.
Porque si no se hace atractiva la conformidad en la guardia, nadie la
prestara entonces, y se la reservara para el juicio oral. La forma de ha-
cerla atractiva es “‘a la italiana”, esto es, previendo una rebaja importante
de la pena a quien se conforme: una reduc¢ion de un tercio.

Para evitar, sin embargo, un abuso y consecuencias excesivamente
desvirtuadoras del sistema de penas, se exige un limite; han de ser delitos
castigcados con pena de hasta trs afios de prision, o multa, o pena de
otra naturaleza cuya cuantia no exceda de 10 afios.

Existen dos momentos en que es de aplicacion el régimen especial
de conformidad en la guardia, en funcioén de si acusa sélo el Ministerio
Fiscal o también un particular.

a) Si acusa sélo el Ministerio Fiscal, la conformidad del acusado habra
de prestarse en el acto de preparacién del juicio oral: el juez de guardia
controlara que la conformidad se ajusta a lo legalmente prescrito, y dic-
tard sentencia de conformidad, en la que estara obligado a decidir si
procede o no la suspension o sustitucion de la pena que se impone (se
facilita la suspension con compromisos de satisfacer responsabilidad civil
y de obtener certificacion del centro de deshabituacion o tratamiento):
pero no estd obligado a concederlas, solo a decidir sobre su procedencia.

b) Entonces la sentencia de conformidad se remitird al Juzgado de lo
Penal correspondiente a los efectos de ejecucion: es excepeion a la regla
de que la ejecucion corresponde al tribunal sentenciador.

Régimen de la conformidad si acusa también un acusador particular.
La conformidad puede prestarse en dos momentos: oralmente ante ¢l
juez de guardia o bien en el escrito de defensa; en este segundo supuesto,
fo que sucede es que este escrito se presenta al juez de lo penal. Ahora
bien, la ley ha querido que el régimen de esta conformidad “fuera de
Ja guardia’ sea idéntico al de la conformidad “en la guardia”, por lo
que habra rebaja de pena.

Hay que notar una cosa, que esta conformidad en el escrito de defensa
siempre cabe, segin reglas generales del abreviado. Lo que marca la
diferencia de régimen juridico es, por tanto, la gravedad de la pena pre-
vista: si es inferior a tres afos, el régimen privilegiado; si es superior,
el régimen ordinario.
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VII. JUICIO ORAL, SENTENCIA Y APELACION

En este punto no hay cambios, y se aplica la normativa del procedi-
miento abreviado. Sélo merece destacarse lo siguiente:

* Si no puede celebrarse el juicio oral en la fecha sefialada, el nuevo
seflalamiento habra de hacerse dentro de los quince dias siguientes.

e Si la vista del juicio no puede concluirse en una sola sesién, la
segunda habrd de seflalarse dentro de los quince dias siguientes.
Se reducen los plazos del recurso de apelacion,

* La tramitacion y resolucién de la apelacién tendra caracter prefe-

rente. C



