LOS DENOMINADOS DERECHOS DE LA PERSONALIDAD *

I. CUESTIONES GENERALES **

1. CONSIDERACIONFS GENERALFES

La afirmacién de que la persona bumana es €] sujeto de la actividad
social, y por lo tanto eje de los contenidos juridicos, implica como con-
sccuencia necesaria el reconocimiento de un campo propio, esfera o dm-
bito de poder exclusivo y excluyente, en beneficio de la persona misma.
Dicha esfera o d4mbito de poder se integra por una pluralidad de posi-

Pero como quiera que esa posibilidad de actuacion del ser humano
se refiere a diversos planos, es ldgico que también esos derechos pro-
pios de la persona, peculiares a ella, se vierten por esos distintos planos.
como escribe Carbonier, tales posibilidades de actuacién “comprenden

* Las prescntes paginas se corresponden con el capitulo Xxxvii, del volumen 2°,
tomo 11, de la obra Derecho Civil de Puerto Rico, en trance de publicacién, y de la
cual es autor el Dr. Eduarde Vizquez Bote, con la colaboracién del Dr, Federico
Puig Pefia y del Lic. Enrique de Angulo.
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una serie de prerrogativas que, por el simple hecho del nacimiento per-
tenecen a toda persona y que vienen a configurarse como una especie
de derechos del hombre, aunque no referidos al drea juridico publica,
sino al dambite del Derecho Privado”?

Estas facultades, que una antigua terminologia denominaba “derechos
innatos”, y que la Escuela del Derecho Natural concibié como preexis-
tentes al reconocimiento por parte del Estado, consisten en las potesta-
des fundamentales que son garantizadas al hombre por el Derecho obje-
tivo.? Son, dice Puig Pefa,® “aquellas facultades que el individuo tiene

chi, M., La paz y los derechos humanos, Santiago, Chile, 1969, Carbonicr, Dere-
cho eivil, 1, Castin Tobefias, Derecho civif, 1 vol. 2. “Idem”, Los derechos del
honrbre (su fundamentacion filosdfica v sus declaraciones politicas), Madrid, 1969.
“idem”, Los derechos de la prersonalidad, R. G. L, ], 1952, tomo cxcir, p. 5 v ss,
Cossio y Corral, A, Evelucien del Conceflo de la personalidad y sus vepercusio-
ties. Darvigrande Silva, Jorge, Los derechos Iwmanos en América, Santiago, Chile,
1968, De Cupis, La persona humaria en el Derecho privade, R, D. P., 197, Diez
Diaz, Joaquin, ;Derechos de la personalidad?, R, G. L, J., XLVI, Nt 6. 20 &p,
“Idem”, Luos derechos fisicos de la personalidad, Dereche somdtico, Madrid
(Santillana), 1963. Ferrara, Dirifto delle persone e di famiplie, Napoli. 1%4].
Gangi, Persone fisiche ¢ persone giuridiche. Garcia Rada, Domingo, Los sueros
de la verdad y el proceso penal (consideracidn sobre este problema en el proble-
ma en el ordenamiento peruano), Rev. Der. Esp. y Ani. Ne 8, 2¢ ép, pp. 121 ¥ ss,
Glejdura Krupa, Stefan, Las migraciones, frroblema internacional, Madrid, 1963
(tesis doctoral). Herrero Tejedor, Fernando, La garantia de los dervechos lnonanos
en el Derecho positivo, Rev, Der, Esp. y Am., N? 23, 2u ép, pp. 65 v ss. Jiménez
Huerta, Mariano, La tutela penal del honor, Rev, Der Esp, y Am., Ne¢ 12, 2
ép,, pp. 121 ¥ s, Latour, ], La figura hwmana en el Derecho actual, Rev. Der.
Esp. y Am., N* 10, 22 ¢p, pp. 133 y ss. “Idem”, El cuerpo humano como objcio
de derecho, R. G. L. J., 1955, pp. 162 y ss. Lelhunann, Tratado na polilica
humanisia (trad. arg), Buenos Aires, 1969. Martin Oviedo, José¢ M, Fivencia ¥
vigencia de los valores juridicos en la época actual, Rev, Der, Esp. y Am., N* 14,
2% ép., pp. 109 y ss. Martin Retortillo, Sumarias consideraciones sobre el devecho
al nombre, vol, 1. Melo, Carlos R., El dereclio de «privacyr en el «Common
Leaws v en ¢l Derecho Civil, Boletin Fac. Der. y CC, Socs., Coérdoba, Argentina,
1668. Puig Pciia, Tratado, 1, vol. 2. Robertson, H., La convencion europea de los
derechos del hombre, Rev, Der. Esp, y Am., N+ 23, 22 ¢p., pp. 119 y ss, Rotondi,
Instituzioni. Schwartz, Bernard, Rights of the Person: 4 Commentary on the
Constitution of the Unieed States, 1968. Ver, ademds, la bibliografia citada a
pic de pdginas.

1 Carboanier, Derecho civil, 1, vol. 1, p. 313,

2 Garantia que no guarda relacién con ¢l “reconocimiento”. Como ha escrito Lépez.
Rey v Arrojo, hacer depender la existencia de los derechos de un reconecimiento posi-
tivo ne conviene. “La tesis del reconocimiento cs peligrosa v no se compagina con la
realidad politico-social de nuestro tiempo, del pasado y de lo que se desea para cl
inmediato futuro. Es peligrosa. porque la realidad ha demostrado y todavia muestra
que ¢l ordenamiento juridico de un pais puede negar o reducir derechos humanos
fundamentales al legalizar una serie de medidas discriminatorias, Respecto al pasado,
Puerto Rico tiene su experiencia sobre esto. La realidad pelitico-social de nuestro
tiempo exige un sistema de derechos humanos” (y lo mismo cabe para los derechos
de la personalidad, v, casi, casi, para cualesquiera otros derechos no patrimoniales)
“que existe por si mismo, sin reconocimicntos legalistas que pueden estar influidos por
factores detrimentales a dichos dercchos, En cuanto al futuro, el hecho de que un
pais democridtico reconozca los derechos humanos ne asegura que otro régimen pueda
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para gozar de si mismo* y de todos aquellos bienes que le pertenecen de
una manera directa, o, mas concretamente, los derechos inherentes a una
persona en cuanto tal”.

Con ello, se plantea el primer problema que implican los derechos de
la personalidad: su tratamiento sistemdtico, ¢Cudl es la rama del Dere-
cho que se preocupa, y que debe regular, la temdtica de los derechos de
la personalidad? La adecuada respuesta a esta inquisicién se alumbra
ante Ja perspectiva histérica.

9. ANTECEDENTES HISTORICOS

No conocié el Derecho romano un tratamiento sistemitico de los de-
rechos de la personalidad, aun cuando la actio inturiarum se constituia
como vehiculo procesal util para proteger algunas de las manifestacio-
nes de la personalidad. Pero fuera del dmbito juridico, los mores gene-
raban fuerza suficiente para proteger, qué duda cabe, algunos de los
efectos derivados de la dignidad de la persona (=cives romanus sui iuris)
e incluso para proteger algunas manifestaciones derivadas de la condi-
cidén humana (situacion del hijo menor, del deudor, etcétera).”

La filosofia estoica representa un primer intento de atribuir dignidad
a los seres humanos, los cuales fure naturale nacen libres;® si bien no es
hasta el cristianismo que se afirma una dignidad humana referida a to-
dos los hombres, para la cual se reclaman todos sus efectos y conse-
cuencias. ' S

La Edad Media, con su fondo individualista, acepté plenamente, aun-
que no con todas las consecuencias correspondientes, adecuadamente ge-
neralizadas, el principio de la dignidad; criterios estos que, en los ante-
cedentes del Derecho puertorriqueiio, se recogen expresamente en los
Fueros espafioles. Sin embargo, como ha descrito Castan Tobenas:

ser implantado y un diferente reconocimiento establecido. Los cjemplos son nume-
rosos: legislacion colonial; legislacion discriminatoria ¢n Estados Unidos, Africa del
Sur, ctc; legislacion ultra-nacionalista de algunos nuevos Fstados que imponen me-
didas discriminatorias contra blancos, indios, etc; la legislacion actual franquista en
¢l llamado Fuero de los Espafoles y con anterioridad las legislaciones nazista y fas-
cista. Todas ellas representan una legalizacién, un reconocimicnto, en suma, un orde-
namiento juridico contrario ¢ limitativo de los derechos humanos. fiQuiere cllo decir
que en tales paises los derechos humanos deben estimarse como inexistentes? La
respuesta es obvia: ésto exiten con o in reconocimicnto”. (El tratamiento de lo reclu-
sos y los derechos humanos en Puerto Rico, pp. 102-103).

3 Tratado, cit., 1, vol. 2, p. b8

4 Debe advertirse sobre la relatividad del goce: el Derecho no lo garantiza; se limita
a garantizar un minimo de posibilidades para que ese goce pueda realizarse. Tam-
bién debe advertirse que no se trata de un gozar de si mismo en sentido literal, sino
de la posibilidad de autorrealizarse,

5 Arangio-Ruiz, Historia del Derecho romano, cit., pp. 78 y ss.

8D, § 2, L De iure pers, 1, 3; L. 4, § 1, De st. hom, 1, 5, (Florentino); D., L. 2,
De nat. vest,, 40, 11 (Marciano), etc.
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“a pesar de cllo, la concepcidn juridica de la Edad Media, fundada en la
consideracién del Derecho como una ordenacidn total de la vida, no sintid,
durante siglos, la necesidad de dar un relieve muy destacado a los derechos
naturales de la persona. Es en los ultimos tiempos, y sobre todo con ocasién
del Renacimiento, cuando se fue experimentando la conveniencia de afirmar
la independencia de la persona y la intangibilidad de los derechos humanos,
y van apareciendo las construcciones juridicas en las que habia de encarnar
csta aspiracion.t

Y serd también a partivr del Renacimiento, que la docirina de los
derechos de la personalidad inicie un doble camino: o) de un lado, se
pretenderd sostener la dignidad del ser humano [rente al Estado vy, en
general, frente a los sectores que detentan el poder politico; &) de otro
lado, se pretenderd sostener la dignidad humana por el simple hecho
de ser todo hombre persona. De aqui surgirdn dos corrientes que, mez-
cladas frecuentemente en la Historia, desarrollardn dos concepciones
bisicamente diferentes acerca de los derechos de la personalidad: aquella
primera, que pretende defender los derechos de la personalidad como
concepto esencial de la vida juridico privada; y aquella segunda, que
plantea la retvindicacién de los derechos de la personalidad en el am-
bito juridico publico. Surgen de este modo las corrientes patrocinadoras
de los derechos civiles o derechos politicos en la convivencia nacional,
siendo esta Ultima antecedente de la actual doctrina de los derechos
humanos.

3. DEREGHOS DE LA PERSONALIDAD, DERECHOS HUMANOS,
DERECHOS CIVILES

La comunidad de origen y la trayectoria, no por distinta ausente de
paralelismo, de los tres grupos de derechos, de la personalidad, civiles y
humanos, plantea en la doctrina el problema de su diferenciacién, a
efectos de concretar la competencia de las diversas ramas del Derecho
en orden a la correspondiente inherencia.

En este capitulo, la doctrina se encuentra fundamentalmente dividida.
Si bien conviene advertir que las conclusiones afirmadas ante este pro-
blema vienen influidas regularmente por las particulares realidades po-
liticas de los diversos paises,

Asi, y por cjemplo, Castin Tobefias* diferencia los derechos de la perso-
nalidad de los derechos del hombre y del ciudadano, atribuyendo a éstos un
contenido politico, y una esfera mucho mids amplia que la referible a los
dercchos de la personalidad. Pero, en buena medida, la solucidn sistematiza-
dora del prestigiado estudioso deriva de la realidad politica espafiola que le

7 Castdn Tobefias, Derecho civil, I, vol, 2, p. 736.
8 Ibidem, pp. 737 y ss.
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toch vivir, la cual aconsejaba reiegar momentineamente clertas manifestacio-
nes, indiscutibles por demds, de la personalidad, al efecto de conservar en lo
privado ({y ganades, pues, frente al Estado) una serie de derechos, asimismo
inherentes a4 la personalidad, pero en los cuales ¢l Estado no vefa inconve-
niente politico alguno.®

Por el contrario, en la doctrina puertorriquefia, Fuster™® califica como de-
rechos civiles, es decir, politicos, una seric de manifestaciones de la persona-
lidad profundamente iusprivatisticas, junto con derechos eminentemente po-
liticos, por consecuencia de no haberse aprehendido en la conciencia social
puertorriquefia el cardcter apolitico de determinadas inherencias de la per
sonalidad, por ejemplo, la privacidad ¢ intimidad, el derecho a la honra vy
4 la reputaciénm, los derechos de los menores de edad, el derecho de compen-
sacion por expropiacion, el derecho a la vida, etcéteral

Ocurre aqui, que siendo la persona el eje de todos los problemas de
convivencia, las particulares situaciones de cada naciéon influyen en la
politizacién, o civilizacidn, de cada manifestacion de la personalidad.
Buena prueba de ello la encontramos en la Gonstitucidn, cuya Seccién
segunda, del art. 1I, contentiva de derechos eminentemente privados,
no fue sancionada por el Congreso de los Estados Unidos, en funcién de
ser las relaciones de Puerto Rico con aquella nacién de cardcter ex-
clusivamente politico.

Pero que las realidades sean distintas no significa que no se deba
formular una concepcién de cardcter unitario. Conforme con esto, dere-
chos humanos son los pertenecientes a toda persona por el sélo hecho
de serlo. Cuestion aparte es que dichos derechos sean o no reconocidos
como tales en cada situacién concreta,'? reconocimiento que, evidente-
mente, influye de modo sensible en la sistematizacién doctrinal.* Dere-
chos civiles son los derivados de la convivencia civil (=ciudadana).
Siendo los derechos de la personalidad los derivados de la personalidad
misma. Nos corresponde ahora precisar estas equiparaciones.

La persona humana se manifiesta hacia el exterior con diverso cardc-
ter, de distinto modo y con diferentes amplitud y profundidad. Esas
manifestaciones, esos modos de manifestarse, implican correspondientes
posibilidades, innegables al hombre, que provocan la afirmacién de sen-
dos derechos para €l caso hipotético de su ataque. El ataque a aquellas

9 Asi, bajo la proteccién del derccho al honor cabian auténticas reivindicaciones
politicas, por cjemplo.

10 Los derechos civiles, cit., pp. 5 y ss.

11 Para una explicacién del fenémeno, vide Lépez-Rey ¥ Arrojo, El tratamiento de
los reclusos, cit., pp. 87 v ss.

1 Vide nota 2, supra.

W El triste cjemplo que, aqui, ofrece buena parte de la doctrina espafiola es
exponente de la ausencia de un reconocimienito politico por parte del Estado, acerca
de los derechos de la personalidad, litnitados alli al nombre, a la vida, integridad
fisica, al propio cuerpo y a los derechos de autor, Enumeracién de derechos que
preccupa mds profundamente por sus repercusiones econdmicas, con olvido de la
auteéntica dignidad humana,
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posibilidades puede tener su origen en el Estado o, en general, en la
organizacién politica existente, en la sociedad como ente abstracto y
general, o en individuos particulares v concretos. Pues bien, regular-
mente, la doctrina suele cifrar 1a concrecion de los derechos de la per-
sonalidad ante aquellas posibilidades susceptibles de ser lesionadas por
la actividad particular en las relaciones para con el hombre; considera
como derechos politicos aquellos susceptibles de ser ofendidos por las
entidades politicas, y califica como derechos humanos los posibilitados
de lesion, indistintamente por la sociedad o por el Estado. El error de
perspectiva es claro: definir la naturaleza <le un derecho en funcion
de la actividad que pueda perjudicarlo es negar la naturaleza propia del
derecho, el cual viene definido por si mismo. De aqui que, en nuestra
opinidn, la distincién entre los tres tipos de derechos que nos ocupa,
debe referirse siempre a su peculiar naturaleza; Ia cual, como hemos
apuntado, se concreta y determina por su referencia al sujeto mismo en
sus relaciones con los demads. De este modo, consideramos menos suscep-
tible de error (no pretendemos afirmar un completo acierto) precisar
particularmente los distintos derechos que se califican como humanos,
civiles o inherentes a la personalidad.

Considerados por nosotros como aquellos derechos pertenecientes a
toda persona, segin se derivan de la personalidad misma, parecen ser
los derechos de caricter mis amplio, Ciertamente que es frecuente en la
doctrina cifrar como derechos mis abarcadores los derechos humanos;
pero si se piensa, que el hombre puede actuar bajo diversas personalida-
des, sin dejar por ello de ser hombre, parece sensato reconocer que los
derechos de la personalidad implican los derechos humanes. Esto es, la
personalidad de un médico o de un abogado provoca el reconocimiento
de correspondientes derechos (por ejemplo, el secreto profesional, inexis-
tente cuando se acta bajo la personalidad de ingeniero), y el médico
o el abogado, al actuar con esa personalidad profesional, no pierden
por ello su condicién de hombres.

Naturalmente, cabria objetar que la personalidad es anica, Pero definida
la personalidad como la investidura juridica que confiere —en cuanto lo
reconoce como existente— aptitud juridica,’ es corolario que puede actuarse
bajo una pluralidad de personalidades. Quienes refieren la personaiidad a
un concepto unico identifican la persona con su genérica posibilidad de
manifestacion; lo cual no debe ser acertado desde el momento en que las
leves penales suelen definir como delito la actuacién bajo personalidad de
la cual se carece (hacerse pasar por médico, abogado, agente de la autoridad,
etcétera, sin serlo reazlmente),

Por lo indicado, sélo puede concebirse una enumeracién de los dere-
chos de la personalidad concebida como una enumeracién de los derechos
humanos, concretados, precisados y enriquecidos con las manifestaciones

14 Vide este tomo, vol. 1, p. 469,
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particulares de la personalidad bajo la cual se actia. Precisién y con-
crecién que, sin perjuicio de una enumeracién inicial, dependen de la
circunstancia histdrica determinada. Esta dependencia no deriva de que
tales derechos estén o no reconocidos; sino de que la evolucion de la
vida obliga a reforzar juridicamente la proteccién de determinado dere-
cho que, hasta entonces, estaba perfectamente protegido, por ejemplo,
por no existir regularmente circunstancias que pudieran afectarle. El
derecho a la intimidad es un buen ejemplo: lag condiciones de la vida
moderna se desenvuelven de modo tal que la intimidad, o privacidad,
surge actualmente como un derecho susceptible de frecuente ataque o
perjuicio; circunstancias que antes eran inexistentes. Otras veces, la posi-
bilidad de lesion se ofrecerd como cuestién de grado: asi, la planifica-
cién puede ser instrumento idéneo para mejorar condiciones determina-
das de la vida, pero también, en exceso de su adecuada graduacion, po-
dria convertirse en instrumento de lesion a la intimidad.'s

B. DERECHOS HUMANOS

Definidos como aquellos derechos inherentes a la persona humana,
releridos a la misma por el solo hecho de serlo, ofrecen, (rente a los
derechos de la personalidad, el beneficio de una concrecién mds senci-
lla. Mientras que una enumeracion completa de los derechos de la per-
sonalidad requiere previamente la concrecion de las distintas personali-
dades con que el hombre puede actuar, particularizando luego tales de-
rechos humanos han sido satis{actoriamente enumerados con prefusion,®

15 Vide nuestro trabajo, Significado auténtico de la planificacion,

16 Por limitarnos sélo a la esfera internacional, cabe citar: Convenio sobre liberiad
de Asociacidn y Proteccidn del derecho a Organizarse (198) ; Declaracidn Universal de
Derechos Humanos (1948); Convenio sobre el Derecho a Organizarse y de Negociacidn
colectiva (1949); Convenio para la Supresion-del Trdfico Ilicito de Personas vy de la
Explotacion de la Prostitucidn de Terceros (1950); Estatuto de la Oficina del Alto
Comisario de las Naciones Unidas sobre Refugiados (1950); Convenio sobre igual
remuneracidn (1951); Convenio sobre el Estututo de Refugiados (1951); Convenio wbre
el Derecho de Correccign (1952); Conwvenio sobre los Derechos Polilicos de la Mujer
(1952) ; Protocolo enmendado el Convenio sobre Esclavitud de 1926 (1953); Convenio
contra la Esclavitud (1953), enmendado por el Protocolo del mismo afio; Convenio
sobre el Estatuto de los Apdtridas (1954); Convenio Suplementario svbre Esclavitud,
Trifico de Esclavos y de Prdcticas Similares a la Esclgvitud (1956); Conwvenio sobre
la nacionalided de la Mujer Casada (1957) ; Convenio sobre la dbolicidn del Trabajo
Forrase (1957); Convenio sobre la Discriminacion en el Empleo y Ocupacidn {1938);
Declaracién de los Devechos del Nifie (1958); Convenio conira la Discriminacion en
Educacion (1960); Convenio sobre el consentimiento para el matrimonio, minimum
de edad para contrgerlp v Registro de Matrimonios {(1962); Declaracién de las Nacio-
nes Unidas sobre la Eliminacidn de todas las Normas de Discriminacidn Racial (1963);
Declaracion sobre el Consentimiento para el Matrimonio, Edad minima para contraerlo
y Registro de Matrimonios (1965); Convenio sobre la lemmarzon de todas las fornias
de Discriminacion Racial (1965); Pacto Imternacional sobre Devechos Econémicos,
Sogiales y Culturales (1966 ; Pacto Internracional Sobre Derechos Civiles vy Politios
(1966); etc, .
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aunque la matizacién de sus modalidades queda pendiente, naturalmen-
te, de una previa infraccién, de conformidad con el modo de actuacién
que tiene el Derecho,’™ o, al menos, ante la probabilidad de Ia infrac-
cion misma. Por ejemplo, el derecho a la igualdad econémica puede
estar formulado y aceptado de modo general, nto obstante darse situa-
ciones concretas de retribucion diferente carente de justificacion.

C. DERECHOS CIVILES

Para nuestro particular criterio, son los derechos que se afirman como
consecuencia de la vida de convivencia ciudadana. Esta, al exigir una
mayor intensidad y frecuencia en las relaciones entre hombres, provoca
mas posibilidades de friccion y de presidn, originande consecuentemente
una mayor matizacion en la precision de cada particular derecho. Real-
mente, los derechos civiles no debieran ser otra cosa que particulares
derechos humanos referidos a situaciones concretas. Sin embargo, la evo-
lucién histdrica de los derechos subjetivos, al haber tefiido de contenido
politico los derechos individuales, ha difundido los derechos civiles como
equivalentes a derechos politicos. De otro Jado no es menos cierto que
las particulares situaciones nacionales provecan, asimismo, confusionis-
mo, politizando los derechos civiles, los humanos € incluso los derechos
de la personalidad.1®

4. EL PROBLEMA DE LA ADMISION DE LO$ DERECHOS
DE LA PERSONALIDAD

El cardcter politico con que se han visto los derechos de la personali-
dad, la carga emotiva con que se les rodea, el contenido econdmico que
su desconocimiento o aceptacidn y consiguiente proteccién supone, esa
catacteristica fodavia demasiado humana que definimos como “intole-
rancia”, ¢stas y tantas otras causas, mantienen todavia una agria polé-
mica en torno a la admisién de los derechos de la personalidad. Clerto,
que dicha pelémica se encubre con caracteres de pretendidos intereses
de sistematizacion cientifica; pero este dislraz no encubre la polémica
misma, sinc sélo sus causas reales,

Quienes argumentan en contra del reconocimiento suelen basarse en
una pluralidad de consideraciones: @) Que ni la fucrza fisica ni las inte-
lectuales pueden separarse del hombre de quien proceden y represen-
tarse como entidades independientes y partes separadas de la persona,
la cual constituye un todo orginico incapaz de ser descompuesto en los
elementos o funciones que lo integran. &) Que el querer considerar la
persona misma como objeto de derechos tropieza con la dificultad in-
superable de dar a la persona dos funciones contradictorias la de sujeto
¥ la de objeto,

17 Ver este tomo, vol. 1 pp. 53 y ss.

18 M4s derecho eivil que el desarrollar la vida c¢n un ambiente respirable dificil-
mente existird. Hoy, sin ecmbargo, este derecho es uno de los mas politizados.
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Quienes defienden la existencia de los derechos de la personalidad,
justifican la posicién doctrinal alegando que la persona puede sufrir
violaciones en su cuerpo, en su honor, etcétera, por lo que puede ser
sujeto pasivo de la actividad perjudicial realizada por otro sujeto; como
no reconocer entonces esa misma relacién para con une mismo?-

Naturalmente, estos planteamientos adolecen de serios defectos, deri-
vados en buena medida de la tradicional concepcion del derecho subje-
tivo, que no acaba de ser abandonada por la doctrina corriente de modo
definitivo. Porque no se trata de reconocer en la persona fisica una
condicién de objeto de derechos, sino, muy por el contrario, afirmarle
como sujeto de derechos, cuyo objeto se concreta en manifestaciones de
la persona, separadas por lo tanto del sujeto y referibles perfectamente
a ¢ste. E] honor de la persona, la idea pensada y exteriorizada, la dig-
nidad del hombre, son realidades referidas al hombre.

El enfrentamiento doctrinal ha llevado a un intento de evitarlo o eva-
dirlo mediante una precisién nominativa, que poco o nada ha logrado,®
salvo, en ocasiones, politizar nuevamente el concepto.

Pero, como cuestién de hecho, es de advertir que una corriente dc
general aceptacidn de los derechos de la personalidad se ha extendido,
tanto en los planos nacionales como a nivel internacional. 8i bien es de
advertir tedavia una preponderante preocupacion esencialmente patri-
monialista y patrimonializante acerca de estos derechos, con cierto olvido
hacia su valor per se, que debe provocar, mds de una admision de la
obligacion de indemnizar cuando se produce la infraccion, una actividad
positiva tendiente a impedir la lesidn misma. Aqui, mds que garantia,
debe buscarse la conformacion de las actitndes y actividades sociales, Es
aqui donde vuelve a surgir ¢l problema de distincién entre derechos
de Ia personalidad y derechos humanos, ya que varios de éstos pueden
ser tratados como derechos de la personalidad, indistintamente. Y nueva-
mente surge aqui el problema de la inclusién sistematica, ya que la ad-
judicacion de humanos o de propios de la personalidad veferidos a cier-
tos dercchos deriva en buena medida de la rama del Derecho, positivo
y jurisprudencial, o cientjfico, que les da debida atencién.

5. SIGNIFICADO DE LOS DERECHOS DE LA PERSONALIDAD:
SISTEMATICA

Se discute en la doctrina la adscripcién de los derechos de la perso-
nalidad al campo del Derecho publico o al del Derecho privado, Fre-

10 “La discrepancia doctrinal que rodea la materia de los dercchos de la perso-
nalidad refléjase, en primer lugar, en la variada y confusa terminologia que adoptan
los autores hablando, ora de derechos de lu personalidad (Gierke, Ferrara y grandes
scctores de la doctrina actual), o como algunos prefieren, derechos a la personalidad,
ora de derechos esenciales o fundamentales de la persona (Ravd, Gangi, De Cupis), ora
de Derechos sobre la propia persong (Windsheid, Campogrande), ya de derechos indi-
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cuentemente, las opiniones se emiten pensando en algunos derechos de
la personalidad, por las implicaciones politicas que controntan (por
ejemplo, el derecho a la libertad de movimientos o de asociacidon). Otras
veces, porgue la violacion de los derechos de la personalidad puede aca-
rrear sancién penal (en cuante constitutivos a veces de [raude). Para
Gierke, los derechos de la personalidad son de Derecho privado, mien-
tras que Fadda particulariza, al hacer descansar la afirmacion en cada
derecho, adscribiendo unos a la rama del Ordenamiento publico y otros
a la del privado. Un amplio sector docirinal es partidario de esta dldma
tendencia, concretando que el derecho a la vida, a la libertad a la de-
fensa propia, etcétera, son de matiz iuspublicistico,® aungue algun Cdédi-
go civil concreto los regule;®' en cambio, otros derechos (al nombre,
sobre creaciones espirituales e intelectuales, etcétera), por tener una in-
mediata repercusién econdmica entran en el campo del Derecho patri-
monial, privado.

En la doctrina alemana, por funcién del parigrafo 823,22 se discute si existe
un derecho general de la personalidad, y caso de admitirse, cuidl es su dm-
bito correspondiente. El Codigo suizo recoge expresamente tal derecho, aun-
que en la mayoria de las legislaciones sélo existe una scrie de manifestacio-
nes concretas de la personalidad. Lehmann entiende que, desde un punto
de wvista indirecto, cabria aceptar Ia protecci(’m de un derecho general de la
personalidad “cuando de algin modo pueda probarse la prohibicién de
inquietacién y sea admisible el obtener conclusiones analdgicas”.*3 Pero el
Tribunal Supremo alemin rechaza el derecho general de la personalidad y
reconoce solamente derechos como manifestaciones concretas, que estdn pro-
vistos de los efectos absolutos inherentes a la facultad de exclusidn, pero
como una delimitacién clara y referidos a determinados bicnes en concreto,

Bajo aquel enfoque de relativizacion sistemitica, Munoz Morales®!
distingue tres derechos privados fundamentales, el derecho a la vida, ¢!
derecho a la libertad civil y el devecho a la propicdad. Dentro del deve

viduales (Kohuer, Gareis), ya, finalmente, de derechos personales o derechos de estado
{Wachter, Bruns), o dereches personalisimos (Pugliatti, Rotondi) (Castian Tobeitas, De-
recho civil, cit., I, 2, p. 789).

20 Aunque varias de sus mds elementales manifestaciones tienen acogida en el Cédi-
go civil (Cfr.: art. 500, C.c, que recoge en su pirrafo primero el derecho de libertad
de movimiento: “EI propietario de una finca o heredad enclavada entre otras ajenas
y sin salida a camino piblico, tiene derccho a exigir paso por las heredades vecinas,
previa la correspondiente indemnizacion™),

21 E] Cadigo portugués de 1867, arts. 359 a 367.

22 “QQuien dolosa o culposamente lesiona de forma antijuridica la vida, el cuerpo,
la salud, ja libertad, la propiedad o cualesquiera otros derechos de la persona, estd
obligado para con ellz a la indemnizacidon del dafic causado por esto, La misma obli-
gacidn incumbe a2 aquel que infringe una ley destinada a la proteccion de otro. 5i
segtin ¢l contenido de Ta ley ¢s también posible una infraccion de ésta sin culpa, la
obligacién de indemnizar sélo tience lugar en el caso de culpa”™ (B.G.B., § 823, version
espafiola de Mel6n Infante).

23 Tratado, cit,, I, vol. 1, p. 131,

2¢ Derechos y deberes del ciudadano, cit,
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cho a Ia vida incluye el derecho a la seguridad personal y el derecho a
la inviolabilidad del domicilio. Dentro del derecho a la libertad civil
comprende los derechos a la {ibertad de conciencia, libertad cientifica y
libertad religiosa, libertad laboral, de ensefianza y de comunicacion (des-
tacadamente la libertad de correspondencia),

Castin Tobefias** enumera como derechos de la personalidad los si-
guientes: derecho a la vida, devechos sobre la propia persona, devecho
a la integridad fisica, derecho a la libertad, derecho al honor (inclu-
vendo el devecho al nombre) y el derecho o la intimidad, entre los que
incluye el derecho de correspondencia secreta y el derecho a la imagen,

Fuster,”® preocupado por los derechos humanos, que ¢l denomina civi.
les (siguiendo en ella la tradicion puertorriquena), incluye entre los
mismos algunos derechos que son, notoriamente, derechos de la perso-
nalidad {cuales el derecho a la libertad, a la vida, a la intimidad, a la
honra, etcétera).

En la moderna doctrina francesa, Carbonnier ?* lleva a cabo una dis-
tincidn bastante completa, a la que hay que reconocer el mérito de
haber sabido combinar adecuadamente los aspectos mis propios en que
se manifiesta la personalidad civil, robando un cierto terreno al dmbito
politico. Con ello, no sélo robustece la proteccién de los derechos de la
personalidad, sino que enriquece su esfera. En concreto, distingue:

ay derechos primordiales, contentivos o referidos a: 1) derecho a la
propia imagen; 2) derecho al honor.

by liberiades civiles, entre las que se cuentan: 1) libertades psiquicas:
libertad de movimiento, libertad de hacer o no hacer y libertad domés-
tica; 2) libertades morales: libertad en cuanto al modo de vida, libertad
en la esfera de la intimidad, libertad de conciencia; 3) libertades profe-
sionales: libertad de comercio y libertad de trabajo.

c) igualdades civtles, que se afirman como principio general, para con
el cual admite Carbonnier una serie de excepciones, si bien éstas son dis-
cutibles (por ejemplo, la desigualdad civil para con los extranjeros), como
¢] mismo reconoce al referirse a la regulacién positiva (art. 1.348, 29,
Code, art. 1.584, pdrrafo segundo, Cc. espaiiol; hoy desaparecide en el
Cadigo civil puertorriquefio),

6. CARACTERISTICAS DE LOS DERECHOS DE LA PERSONALIDAD

El cardcter excluyente y exclusivo de los derechos de la personalidad
es nota que suele atribuirse sin distinciones, aunque también aqui debe
tomarse en consideracién el factor de atribucién (patrimonial, politica)

25 Op. cit., loc. cit., pp. 747 y ss.

26 Los derechos civiles, cit., p. 15.

2T Derecho civil, 1, vol. 1, pp. 8313 y ss. La enumeracién que incluye en dichas
pdginas se completa con los derechos sobre el cuerpo, la vida, el nombre, etc., que el
Decano de Poitiers estudia sistemdticamente,
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que se haga para cada derecho en concreto. Es claro que de tedos los
derechos, aquellos deflinidos como sobre la propia persona son los mis
protegidos, considerindolos la mayorfa de los tratadistas como Ynaliena-
bles, imprescriptibles e inembargables. Pero, como escribe Ferri, es nece-
sario distinguir aqui el derecho de la personalidad del derecho subjetivo
que se constituye sobre porciones separadas de la persona misma (cabello,
sangre, etcétera), que son susceptibles de trdafico (aunque, normalmente,
con cardeter restringido o controlado). Al respecto, es de destacado inte-
rés el estudio sobre la disponibilidad del propio caddver.

Castin Toberias ** caracteriza a estos derechos con las siguientes notas:

a) Son derechos originarios o innatos, que se adquieren simplemente
con el pacimiento.?? Se indica al respecto que algunos derechos requieren,
ademads, del concurso de ciertos hechos (por ejemplo, en el derecho de
autor, es necesaria la creacidn). Perc quizd se confunde aqui el presu-
puesto fdctico sobre el cual actia el Derecho, con la hipdtesis normativa.

b) Son derechos subjetivos privados, ya que corresponden a los indi-
viduos como simples seres humanos. Sin embargo, esto cs, los dominados
derechos-funcion. Se ha de tener en cuenta —afiade Castan Tobefias—, de
un lado, que algunos de esos derechos de la personalidad, en ciertos
aspectos, pueden ser también clasificados entre los derechos subjetivos
publicos,® v, otro, que los derechos de la personalidad, aun cuando sean
fundamentalmente dercchos privados, participan de elementos piiblicos,
como sucede también con los derechos de familta, por lo que la mayor
parte de estos derechos son a la vez deberes.

¢) Son derechos alisolutos o de exclusiin, en el sentido de su oponi-
bilidad erga omnes, No son, sin embargo, absolutos en cuanto a su con-
tenide, Por ser referibles a todos los hombres, deben ponerse en relacién
con los derechos de los demiis, buscando un equilibrio arménico.

dy Son derechos extrapatrimoniales. Sin embargo, suele admitirse en
la doctrina (por exigencias del sistema econémico del mundo) el hecho
de que su lesion es indemnizable patrimonialmente.

¢) Por estar fuera del comercio de los hombres, son imprescriptibles
{art. 1.836, C.c).

11. L.OS DERECHOS DE LA PERSONALIDAD, EN ESPECIAL

1. EL DERECHO A LA VIDA

El derecho a la vida es el primerc e todos los derechos atribuidos a la

28 Dereche civil, 1, vol. 2, p. 746.

20 El derecho a Ja vida se adquierc desde el momento mismo de la concepcidn,
condenindose el aborto.

3¢ Al respecto, De Cupis (Fl divitto all’identite personale, Milano, 1949) reszlta la
posicién sistemitica de autores como Zanobini, Romane, etc., quicnes llaman la aten-
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personalidad humana, Es un Derecho “que el Estado debe garantizar
como condicién de su propia existencia, por cuanto el individuo es el
elemento indispensable en que descansa la organizacién social y politica
del Estado”.® La importancia de este derecho queda suficientemente
demostrada por la circunstancia de que su proteccion constituye uno de
los capitulos mds importantes de las legislaciones penales, los cuales
regulan tanto la ofensa a este derecho, como autorizan su actuacién en
casos de relevancia (legitima defensa). De otro lado, el derecho a la vida
se constituye como base o fundamento para la afirmacién de una plura-
lidad de derechos (derecho a la seguridad fisica, derecho a una vida
digna, etcétera), sin perjuicio de reconocer que sin su afirmacién, de
nada sirve cualquier cimulo de derechos que puedan reconocer los
Codigos.

Como ha escrito Castin Tobefias, “tiene la vida, como corresponde a
su importancia, no solo para el individue, sino también para la Sociedad
y el Estado, una tutela penal muy destacada”,* siendo formas de dicha
tutela las configuraciones delictivas de hormicidio, parricidio, asesinato,
induceion al suicidio, etcétera. Recientemente, de modo lamentable por
las implicaciones que provocan y los presupuestos sobre que actuan,
adquieren relieve las figuras del aborto y eutanasia, que pasan a ser
motivo de especial atencién, para procurar su admisiéon legal, ya para
ratificar su repudio.

En el 4mbito civil, la proteccion del derecho a la vida queda limitada
a sus consecuencias patrimoniales, al amparce del art. 1.802, C.c, que
autoriza a solicitar dafios y perjuicios por cualesquiera dafios sufridos
por culpa o negligencia, criterio indemnizatoric que, aunque olvidado
en alguna ocasion por la jurisprudencia, es aceptado de modo indu-
dable.??

Como expresion del derecho a la vida de cardcter concreto, suelen recoger
1los Codigos civiles el derecho de alimentos {arts. 142 y siguientes, C.c.}. Res-
pecto del mismo, aunque su cardcter absoluto no existe, por estar condicio-
nado a especiales situaciones, no por ello deja de ser expresién de aquel
derecho fundamental.

2, DERECHO A LA INTEGRIDAD FiSiCA

Se atribuye al cuerpo humano, en cuanto sustrato fisico de la persona,
el cardcter inviolable, “En esto consiste —escribe Carbennier— el funda-

cion acerca de la intensa influencia del Derecho piblice, principalmente en los dere-
chos de Hbertad civil,

31 Mufioz Morales, loc. cit., p. 6. Es el derecho a la vida el que condena el aborto,
previene los matrimonios de paventesco inmediato, etc.

32 Derecho civil, 1, vol. 2, p. 754.

33 Carrasquillo vs, American Missionary Association, 1943, 61 DPR 687; Travieso vs.
del Toro, 1953, 74, DPR 1.009; Vda. de Valentin vs. Estado Libre Asociade, 1961, 84
DPR 112; Compafita Trasatldntice Espafiola, 5. A., vs. Meléndez Torres, 1966, 358 F.
2d, 209, Ver Constifucidn, Art, II, seccién 7%, Ver también, en este tomo, vol. 1, p. 476.
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mental nolt me tangere, que ofrece un doble aspecto, preventivo y repre-
sivo o sancignador.

Desde el punto de vista preventivo deriva del principio de que nadie
puede ser obligado a sufrir una actuacion sobre su propio cuerpo que
no sea requerida. El Derecho privado no admite [a accién coactiva sobre
la persona, que justifica la imposibilidad de forzar el personamiento
en juicio. El Derecho privado recurre a procedimientos indirectos para
lograr sus fines, evitando en todo momento forzar al ser humane actuan-
do directamente sobre su persona.™

En el ambito del Derecho penal, la prevencion actia de distinto modo:
advirtiendo a un posible autor acerca de las consecuencias que la accién
sobre la integridad fisica de una persona puede significar, determinando la
sancion penal correspondiente (en caso de lesiones, multilaciones, etcétera),
sin perjuicio de la indemnizacidon civil que pueda derivarse, no ya por las
lesiones, sino por el ataque operado sobre la personalidad.#*

Problema de destacado y actual relieve en este aspecto es la actitud y
correspondiente actividad del Estado, tendiente a actuar los medios pre.
ventivos correlativos, al efecto de impedir la infraccién de este derecho
entre particulares. En concreto, adquiere relieve e] problema de la delin-
cuencia. Es clerto, como sefala Fuster,* s que “la Constitucion de
Puerto Rico protege la intimidad de las personas no sdélo contra los
ataques abusivos por parte de las autoridades, sino también en contra
de las intervenciones injustificadas de otrvos particulares” 3% Natural-
mente, la Constitucion por si sola nada garantiza, salve la posibilidad.
Una actividad insuficiente, negligente o simplemente de desconocimiento
injustificado por parte del Estado es motivo para reclamar de éste, ini-
cialmente una actitud preventiva y, por su deflecto, la correspondiente
indemnizacién; pero, dada la limitacion que, por responsabilidad obje-
tiva, beneficia al Estado en Puerto Rico,*" ésta puede generar una laxitud
en lo preventivo nada recomendable. De ahi que consideremos de escaso
relieve la afirmacion del distinguide profesor de la Universidad de Puer-

2+ Cita Carbonnier ¢l ejemplo del lanzamiento en el desahucie, que efectita indivec-
tamente, retirando el mohiliario, sin forzar a la persona.

s5 En otro lugar (Vizquez Bote, En torno a la indemnizacion por dasios y perjui-
cios, cit., Rev. Der, Esp. ¥ Am., num. 21, 22 ép., pp. 101 y ss) aludiamos a la sen-
tencia recaida en Zalduondo vs. Sdnchez, 1909, 15 DPR 231, como exponente de mala
técnica usada por el Tribunal, al afirmar que, “cuando una persona cs violentamente
acometida sin que se justifique tal ataque o sin mediar provocacién, es evidente que
tal persona tiene derecho a establecer una accién civil por dafios o perjuicios gque
pudieran sabrevenirle” (énfasis suplido); e indicAbamos que la adjudicacion de una
suma en concepte de indempizacién habria podido operar per funcién de dafos
a la personalidad, no por posibles dailos fisicos producidos en lo future.

astie I os derechos civiles, cit. pp. 172-178.

36 Enfasis de Fuster,

37 Ver tomo 111, vol. 2. Santamaria afirma el derecho del individuo a exigir del
Estado, criterio que acepta Muiioz Morales (loc, cit., p- 7), ¥ nosotros con ellos.
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to Rico,** de que el derecho a la integridad obliga al Estado “‘a hacer
leyes para evitar y penalizar los ataques...”; haciendo leyes poca seria
la eficacia del Estado.

Desde el punto de vista represivo se opera el derecho subsidiario de
indemnizacién por dafios y perjuicios. Aspecto represivo que ofrece
doble aspecto: de un ladoe, la indemnizacién puede servir como equiva-
lente pecuniario para reparar el dafio causado fisicamente (lesiones,
etcétera); de otro lado, la indemnizacién pecuniaria responde también
para satisfacer el hecho, sin mas efecto, de la agresion, desde el momento
en que la misma significa infraccion del derecho de la personalidad.
Regularmente, la jurisprudencia suele incluir este ultimo tipo de lesién
dentro del concepto del dafic moral.*

3. DERFECHO A LA DISPOSICION DE PARTES DEL CUERPO
Y OBLIGACION DE NO DISPONER DEL CUERPO, HUMANOS

El Cdédigo civil excluye del trifico a las cosas que no estan en el co-
mercio de los hombres (art. 1.223, parrafo primero, C.c.).

Qué cosas estin excluidas del trifico es algo que no se suele precisar
en la ley directamente, aunque es dable 1a prohibicién, o restriccion,
como ocurre con las normas que prohiben el trafico de narcéticos, armas,
etcétera. En otras situaciones, suele ser la conciencia social la que indica
si determinadas cosas pueden o no ser objeto de comercio. Con relacidn
al cuerpo humano, es dable distinguir dos situaciones completamente
diversas: a) la posibilidad o derecho auténtico de disponer de partes
determinadas del propio cuerpo, que responden al concepto de cosa;*®
by la prohibicidn de comerciar con el propio cuerpo, en cuanto substrato
material de la persona humana.

A) Desde el primer punto de vista, se reconoce a la persona y a cada
persona un derecho absoluto para determinar la comercializacién de
partes del propio cuerpo que, previamente, han sido separadas del mismo
(sangre, cabellos, piel); como derecho exclusive que es, su infraccidn
puede considerarse de doble aspecto: 1) de lado, al significar una actua-
cién contraria a la dignidad personal (derecho a la integridad fisica),
la actividad tendiente a provocar la separacién de una porcién de cuerpo
del resto del mismo, es susceptible de ser sancionada,® con indepen-

2% Obviamente, debe tenerse en consideracién que el texto de Fuster es de divul-
gacidn. Parece evidente presumir que en un texto cicntifico Fuster se habria expre-
sacdo con mds rigor, que se apunta, cn la sistematica, ya en la segunda ediciéon revisada,
de 1972,

59 Bien se expresan las sentencias recaidas en Coll vs. Municipin de Lares, 1916, 23
DPR 866: Mejias vs, Lapez, 1987, 51 DPR 21 (“En general los dafies y perjuicios en
acciones ex delicto son el punto capital de la violacién del derecho™; énfasis suplido).

+0 Vide supra, cap. XXnI,

#1De ahi la condena del corte obligatorie del cabello, ya contcmplada en varias
naciones por concretas resoluciones jurisprudencizles, que era frecuente en los ejér-
citos.
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dencia de la sancién que pueda derivar del hecho de comerciar con
partes independientes y separadas de cuerpo ajeno (venta del pelo perte-
neciente a tercero, operada sin su consentimiento); 2) de otre lado, como
consecuencia de ser aqui mis intensa la esfera de proteccién a la perso-
nalidad, s6lo la persona a quien pertenecen esas partes separadas del
cuerpo puede decidir acerca de las mismas,** constituyéndose aqui un
completo derecho de propiedad.

También es admisible la disponibilidad del cuerpo cntero, luego de
producirse la muerte de la persona. La concepcion de la vida que confi-
gura la naturaleza humana como espiritu unido a la materia destaca
la relevancia de] primero y contigura el cuerpo como el basamento fisico
para que el espiritu se realice, Tal es asi, que extinguida la vida fisica
no se aprecia inconvenientemente de clase alguna para autorizar la dis-
ponibilidad sobre el caddver, Ciertamente, esta generalizada una concep-
¢ion social que repugna la entrega del cadaver a cambio de dinero (aun-
que se emplea esta modalidad); del mismo modo estd muy generali-
zada la conciencia social que autoriza y elogia la donacién del cadiver,
principalmente cuando se trata de cumplir determinados fines sociales
{para efectuarse, mediante el oportuno aprovechamiento de partes del
cuerpo, ciertos trasplantes; para estudios anatémicos, etcétera). Y, bajo
las férmulas del Cédigo civil, no existe inconveniente en acordar un
destino determinado para el caddver efectuado por el sujeto en vida
o, luego de su muerte, por sus parientes (quienes, aungue puedan coin-
cidir con los herederos, no han de ser éstos).**

Este derecho reconocido de convertir porciones del propio cuerpo en
simples cosas, susceptibles por lo tanto de funcionar como objeto de
derechos, estd limitado por circunstancias de grado: en aquellos casos en
que la separacion de una porcion del resto del cuerpo pueda afectar al
derecho, mucho mas relevante, de la vida o de la integridad corporal
{entendida aqui como integridad cuya afectacidn repercute en la salud,
que es expresion de la vida; no como una reduccién fisica de algunas
partes del cuerpo), ni siquiera el propio sujeto queda autorizado para
actuar dicha separacién.

Al respecto, se cita al articulo 5 del Codice civile italiano, segin el cual

42 En la hipdtesis del corte de pelo, realizado forzosamente, cabria plantear doble
reclamacién; ¢) por cl atentado a la personalidad que significa ¢l corte forzado; b),
por ejemplo, tirar el cabelle cortado sin autorizacién del propietario del mismo, aten-
tdndose contra la propiedad ajena,

43 No enira el caddver a formar parte de la herencia: Cfr., arts. 599, 600, 601, 602,
C.c. El propio cuerpo no es objeto hasta que adviene la misma muerte. La sucesidn
comprende ¢l patrimonio existente al momento de la muerte. Por cllo, sélo el causante,
antes de su fallecimiento, pucde disponer del cuerpo. Después de la muerte, la
autorizacién de los parientes no deriva de su condicién de herederos, sino de que,
convertido el cuerpo en res nullius, parece deba reconocerse a los paricntes proximos
una situacion similar, mutatis mutandis, a la del ocupante del objeto que el cuerpo
implica,
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“los actos de disposicidén del propio cuerpo son prohibidos cuando en-
trafian una disminucién permanente e Ja integridad fisica, o cuando
sean de otro modo contrarios a la ley, al orden publico y a las buenas
costumbres”. Para Ferrara,** son hipotesis referibles al articulo b, C.c.
italiano, la pérdida voluntaria de un ojo, de un rifién, etcétera, Esto no
obstante, la actualidad nos ha ofrecido situaciones, por demds expre-
sivas de una generosidad y amor humanos absolutamente encomiables,
de trasplantes de ojos vy de rifiones; éstas actuaciones, aparentemente no
provecan una disminucién permanente de la integridad fisica, en parte
debido a los adelantos de las ciencias médicas, por lo que, no sélo
encajan dentro de la regulacién positiva del citado cuerpo legal, sino
que, en nuestro particular criterio, pueden ser perfectamente admitidas.
Cuestion independiente es que la conciencia social lo prohiba*s Por
nuestra parte, estimamos que la disponbilidad de determinadas partes
del cuerpo, incluso de ciertos organos cuya funcién pueda ser suplida
de modo satisfactorio, es perfectamente admisible; aunque aqui ha de
reconocerse la relevancia que puedan tener las intenciones particula-
res; una actividad de antorreduccion corporal (incluso no causante de
una disminucién permanente} dirigida con fines simplemente econdmi-
cos no parece muy encomiable, de conformidad con la conciencia social
puertorriqueria (la auténtica conciencia social); mientras que esa misma
actitud, con fines altruistas, es digna de tutela.

Sin embargo, la circunstancia de que las diferencias econdmicas puedan
impulsar a ciertas personas a aparentar donaciones, que realmente puedan en-
cubrir transacciones econdmicas, significando un abanico de pesobilidades
a los econdmicamente suficientes, en detrimento de los mds necesitados,
aconseja una intervencién piablica. Asi como los bancos de sangre privados
no han cumplido, al parecer, la funcion social que de ellos debe esperarse,
bancos de partes del organismo pueden llevar a la aparicién de actividades
y finalidades que resulten antisociales a largo plazo, Un control publice de
este tipo de bancos, o, mejor atn, el monopolio estatal de los mismos, po-
dria ser una solucién que permiticse conseguir las finalidades altruistas y
sociales hoy existentes, obviando buena parte de los perjuicios que podrian
derivarse. Y, muy posiblemente, €l costo envuelto en estas actividades re-
sultarfa menor.

B) Desde el segundo punto de vista, el cuerpo humano, en cuanto
substrato o base material y fisica de la personalidad, es impedido de

+t Diritto delle persone e di famiglia, cit, p. 98.

#5 Interesante por demds, segin ciertos credos, son los problemas que se plantean
relatives a las transfusiones de angre. Juegan aqui, en dificil equilibrio, varios dere-
chos de la personalidad: a) el derecho a la vida (presente casi siempre); b) el derecho
a la integridad fisica; ¢) la obligacién de vivir inherente a la dignidad humana;
d) los mismos criterios conformadores de la conciencia social, si el credo de que se
trate no integra esa conciencia social con sus postulados o con un minimo influjo.
No hace muchos meses se plante¢ problema muy parecido, rcsuelto perfectamente
por la jurisprudencia del Tribunal Supremo, que no citamos en concreto por no
disponer de la datacién detallada,
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convertirse en chjeto de trafico, Fsta imposibilidad del cuerpo para con-
vertirse en objeto de trafico ofrece diversas manifestaciones.

a) Por funcién del derecho a la vida, se niega que la misma persona
pueda afectar su integridad de manera tal que se perjudique la vida
misma (se condena el suicidio, entendiendo por condena —la debida
al menos— el correspondiente impedimento y no la sancién penal), y
el adecnado tratamiento.®

b} Por funcién de la dignidad personal, se condena el empleo del
propio cuerpo con fines de lucro, o, al menos, cuando se le convierte
en objeto de transacciones que condena la conciencia social (asi, la
autoprostituciéon, que debe rechazarse por cuanto la persona se somete
a la disponibilidad de otra persona; y, con mayor fundamento, la pros-
tituctén organizaca).®

Las denominadas legislaciones de paises avanzados parece que pecan aqui
de un defecto de perspectiva. Algunas de ellas, fijindose en ¢l exclusivo
plano interno, consideran que la autoprostitucidén, en cuanto no trascen-
dente al piblico, es aspecto de exclusiva competencia de las partes intere-
sadas, negandole al Derecho ingerencia alguna. Sin embargo, ante esta so-
lucion, puede olvidarse un aspecto, cuya tutela corresponde al Derecho mis-
mo: la guarda de la dignidad personal, contra la cual ¢l propio sujeto no
debe atentar. Esa dignidad, que puede justificar la defensa del honor de
la prostituta (quien, indudablemente, lo posee), ¢s la misma que debe im-
pedir el propio ataque a la personal dignidad. Por ello, quien voluntaria-
mente atenta contra su misma dignidad, debe ser impedido de hacerlo.
Cuestion distinta es la de la legitimacidén activa para la preiensidén; en oca-
siones, la legitimacion tendrd caracter publico, actuindose por el Estado;
€n otras ocasiones, cabe que dicha legitimacién la posea el mismo infracror,
Sdlo aqui cabe la solucién de remitirse al la valoracién que, de sus cuerpos,
puedan realizar los propios interesados.

Precisamente estas consideraciones son las que llevan a negar dignidad a
quien se ofrece como esclavo, voluntariamente; o a quicn, por consideracio-
nes economicas, o de cualquier otra naturaleza, se niega a si mismo, por
negar su propia dignidad.

¢) Por funcién del derecho a la vida e integridad personal, se consi-
deran nulas las convenciones que tengan por fin cxonerar anticipada-
mente de responsabilidad derivable de dafios a la personalidad misma
(articulo 4, C.c.). Al incidir agui el orden publico y las buenas costum-
bres, no solo se afirma la nulidad de la renuncia, sino que cabe exigir
no solo se afirma la nulidad de la renuncia, sino gue cabe exigir una
una responsabilidad derivable de la seguridad sobreentendida (por ejem-
plo. del hotelero con relacién a la vida de los alojados en el hotel, si este

45 Normalmente, ¢l suicidio es efecto de una anormalidad psiquica.

47 Encaja dentro de esta posibilidad la anics aludida, al comentar cl articulo 5, Ce.
italiano, en el texto, por significar esa disponibilidad un ataque a la integridad fisica.
Asimismo, puede ampararse en tal criterio la prohibicién de las publicaciones porno-
graificas, .
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carece de un minimo de seguridades; del transportista, en el transporte
de personas, etcétera).

4. DERECHO AL HONOR Y A LA HONRA

El sentimiento de la propia dignidad, como elemento cultural, forma
parte de la personalidad del hombre, pudiendo unirse de tal modo a
él, que pasa a ser algo inseparable del ser mismo. A esta idea responde
Ia definicién oficial del honor, concebido como ‘“cualidad moral que
nos lleva al mds severo cumplimiento de nuestros deberes respecto del
préjimo y de nosotros mismos”.*s Su unién tan intima a la personali-
dad hace que la proteccion de ésta sea extensiva al honor mismo, si
bien no enfocade subjetivamente, sino de modo objetivo. Bajo este
prisma, el derecho al honor se denomina derecho a la honra, esto es,
“la buena opinién o fama adquirida por la virtud y el mérito”.?* Como
indica acertadamente Cassé Ballesteros, * recogiendo el sentir de Puig
Pefia,” honor y honra son dos aspectos de la personalidad; el honor, o
valoracion estimativa subjetiva que el sujeto tiene de si mismo; la
honra, la valeracidn que del sujeto pueden tener los terceros, de con-
formidad con criterios sociales imperantes.

Se ha dicho que el derecho al honor implica una inexactitud,® ya que,
por ser impresion subjetiva, no pertenece a la vida de relacion, por lo que
el Derecho no debe protegerlo; de modo tal que solo cabe hablar de un de-
recho a la honra. Aunque a primera vista, la diferenciacidn parece acertada,
es menester llamar la atencidn acerca de su posible inexactitud, Es cierto
gue, normalmente, la lesidn del honor se producird por medio de una
infraccién a la honra (por ejemplo: injurias}; pero no es menos cierta que
puede ser el honor objeto de ataque directo, sin necesidad de que, tan
siquiera, sufra la honra. Basta pensar en un grupo de amigos, quienes se
conocen perfectamente, uno de los cuales tiene un peculiar concepto de si
mismo y de su dignidad. 51 esa persona se siente ofendida por afirmaciones
de alguno de los amigos que tan perfectamente conoce del sentido de su-
honor, aunque tal ofensa no lesione la honve (por cuanto que la misma no
tendria tal cardcter en la conciencia social), perjudica evidentemente el
honor; v, demostrade debidamente el conocimiento que el ofensor tenia
sobre el peculiar concepto que el ofendido guarda de si mismo, ¢l ataque
al honor debe considerarse producide,ssbis

Este sentido debe verse en la distincion que hace el articulo 1, sececion
74 de la Constitucion, al sancionar la proteccidén contra ataques a la

18 Diceionario de la Lengua Espariola, voz Honer,

40 Jhidem, voz Honra,

w0 Ef derecho a la honra, Rev, Der. Prtfo., ntm. 14, pp, 103 v ss.

51 Tratado, I, vol. 2, pp. 62 y ss,

52 Cass¢ Ballesteros, loc. cif., p. 103, influido por Puig Pefia ibidem, p. 63.

52?15 A esta distincion se refiere la diferenciacién entre el libelo per se v per quod
{Rivera vs. Martinez, 1918, 26 DPR 760). No cs otro el fundamento de la deontologia
profesional, que impone cspeciales deberes y responsabilidades.
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“honra” y a la “reputacion”, debiendo entenderse por honra lo que
hemos considerado como honor, siendo la reputacién la expresion obje-
tiva del honor mismo.

En este mismo sentido, escribe Jiménez Huerta,®® que en cl aspecto sub-
jetivo “el honor es lesionado por todo aquelle que lastima el sentimiento
de la propia dignidad”. Y, recogiendo las opiniones relativamente discre-
pantes de Mezgers y Moro,5 acepta francamente la preeminencia del ho-
nor sobre la honra, al especiflicar que, en tanto que el sentimiento del honor
—dignidad— se presume que es iguxl en todos los humanos, pues implica
una cualidad personal inherente al yo nommativamente valorada, la estima-
tiva interpersonal —reputacion— que a cada uno corresponde es diversa y
estd en relacion con la complejidad de su circunstancia.®®

Ferrara, intentando ser mds preciso, distingue una pluralidad de ho-
nores,

Hay —escribe— un honor individual, que consiste en la dignidad misma
de la persona humana y forma parte de su existencia moral, y un honor
civil, que abraza la estimacién publica del ciudadane, y un honor politico,
que considera al individuo en relacién con su conducta publica, y todavia
un honor profesional, cientifico, literario, artistico, una honorabilidad co-
mercial y otras infinitas modalidades de la respetabilidad humana.b?

Desde €]l punto de vista histérico, ¢l derecho al honor ha tenido gran rele-
vancia, siendo su relacidn de intensidad inversamente proporcional al dm-
bito de personas a quicnes se les reconocia. Con relacion a este aspecto, ha
escrito Amcérico de Castro 5 que durante los siglos xvir y xvit el honor era
algo innato al noble, quien lo consideraba como patrimonio exclusivo de
la nobleza.3® La burguesia triunfante del siglo xviu, al pretender participar
en aquello que combatia, reclamard para si ese mismo derecho al honor.
Actualmente, aunque la sensacion del honor ha perdido alguna intensidad
(en parte, por la aparicién de una concepcién mis tranquila del mismo), se
ha referido a todas las personas, como ratificacion del hecho, de que el
honor deriva de la dignidad personal, vy no de lus cualidades que puedan
rodear, con cardcter circunstancial, a una determinada persona. Como ha
escrito Castan Tobefas,50 citando a Orgaz,51 nadie estd a priori excluido de

53 La tutela penal del honor, loc. cit., p. 133,

54 Strafrecht, Bes. Teil, § 33, 1L

56 Moro, Aldo, Osservazioni sulla nature giuridica della “excefitio wveritatis”, Riv.
it. Dir. Pen., 1954, ndim. 1, pp, 9-10. Decia Lope de Vega, consiste, no tanto en la
virtud de la persona, sino cn la consideracién o fama que esta persona tenga en los
que le rodean: “Honra es aquello que reside cn otro™.

56 Lo que no le obsta para preferir, a efectos penales naturalmente, la honra sobre
el honor (loc. cil., pp. 133 y 134).

57 Tratatto cit,, 1, p. 406,

58 Semblanzas y Estudios Espatioles, 1956 (El concepto del honor en los siglos xvi
y xvi), en cita de Jiménez Huerta, loc. cit., p. 131, nota 1.

59 Olvidando que “también la gente del pueblo tiene su corazoncillo”.

80 Derecho civil, I, vol, 2, p. 766.

81 Orgaz, Alfredo, Derecho civil argentino. Personas individuales, Buenos Aires,
1946, § 10, p. 155,
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esta tutela, ni siquiera las personas deshonestas o de mala reputacion: tam-
bién éstas pueden ser sujetos pasivos de un delito contra el honor, siempre
que, de acuerdo con las circunstancias, el ataque deba ser considerado como
ilegitimo, esto es, como no justificado por un interés superior”.

Al igual que los derechos inherentes a la dignidad personal, el honor
y la honra tiene una proteccion de doble cardcter: penal y civil.

La proteccién penal estd plasmada en el art. 243 del Codigo penal,
que tipifica el delito de libelo, indicando que “constituye libelo cual-
quiera maliciosa difamacién expresada por medio de escritos, impresos,
signos, ldminas, dibujos u otra forma aniloga, tendientes a denigrar la
memoria de un difunto, o impugnar la honradez, integridad, virtud o
buena fama de un vivo, o publicar sus defectos naturales o supuestos,
exponiéndolo asi, al odio, desprecio o ridiculo publico”.

La afirmacién, pues, de hechos o circunstancias perjudiciales a la con-
sideracion de una persona, provocan la correspondiente reaccién. Esto
no obstante, previene el art. 246 del mismo cuerpo legal una defensa
para el presunto autor de libelo, si las afirmaciones libelosas son estima.
das ciertas y se han publicade con sana intencién, procediendo entonces
su absoclucidn.

La contradiccidn de ambos preceptos es maniliesta, va que dificilmente
puede hablarse de publicacién o difusidén con sana intencion de “cualquier
maliciosa informacién”, Realmente, lo que se quiere recoger aqui es la ex-
ceptio veritatis,"? esto es la defensa derivada de la verdad o la notoriedad
del hecho atribuido a la persona ofendida, aplicable indistintamente al libelo
v a la calumnia,

De otro lado, los articulos 1 v 2 de 1a Ley de 9 de marzo de 1911, n?
49, contemplan el delito de calumnia, como modalidad de defensa del
honor, concibiendo dicha figura delictiva como “toda falsa y maliciosa
imputacién hecha de palabra y puiblicamente contra otra persona natu-
ral o juridica, imputindole la comisién de hecho constitutivo de delito”
(art. 1); considerdindose asimismo calumnisa la actividad tendiente a la
deshonra, descrédito o menosprecio de otra persona, natural o juridica
(art. 2).

En el dmbito civil, la protecciéon deriva de la obligacién general pre-
vista en el art. 1,802, de indemnizar dafios y perjuicios. Como ha reco-
nocido certeramente la jurisprudencia,

los actos que segun las Leyes de Partidas pueden dar lugar a la accidon de
jactancia, % pueden asimismo originar una obligacién nacida de culpa o

62 Fide Moro, Osservazioni, cit., supre, nota 55, Pozzolini, L’ “exceptio veritatis” nei
delitti contro 'onore del nuove Diritto penale italiano, Pisa, 1931.

6% La cldsica accidén de jactancia, oriunda de la doctrina de Jos glosadores, ha
tenido, histéricamente, como una de las primordiales finalidades la de proteger a las
personas lesionadas en su crédito o reputacién por las difamaciones ajenas, La le-
gislacién de Partidas recogié la doctrina (ley 46, tit. II, de la Partida II), aunque
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negligencia, pero el efecto de tal obligacién no puede ser otro que obligar
al jactancioso a reparar el dafio que hubiese causado, indemnizando el per-
juicio sufrido por la persona objeto de la jactancia, mas no es posible com-
peler al jactanciose a entablar accién alguna contra la victima o reducirlo
a perpetuo silencio, en su defecto;5

de donde la accion en reclamacién de la correspondiente indemnizacion
por daifios se impone.

Asimismo, y ante la problematica de si cabe una accion civil independiente
de la penal, lo que es indudable, ha sefialado la jurisprudencia que el prin-
cipio de que Ia indemnizacién por dafios debe otorgarse por toda injuria
al cardcter o reputacion, sea cual fuere la naturaleza de la misma, es de ge-
neral y universal aplicacidn;®s reiterando que, mientras la malicia resulta
esencial para tipificar una accion delictiva (libelo), no ocurre asi en la “de
dafios y perjuicios por calumnia, en la cual basta que la publicacién sea
falsa”.se

Pero quizd el aspecto mids interesante de la proteccion del derecho al
honor y a la honra se produce, naturalmente, en aquellos aspectos en
que surge un punto de equilibrio entre distintos derechos, aparente-
mente contradictorios. Concretamente pensamos en el derecho al honor
y a la honra y el derecho de libertod de prensa. Regularmente, la
prensa publica referencias a hechos y actos que, de ser ciertos, podrian
considerarse que son lesionantes del honor de un sujeto. ;Cudl es la
solucién mds adecuada y justa en estos casos® Es natural que los medios
de difusion reclamen la libertad absoluta, como derecho que es innega-
ble. Pero, ¢hasta qué punto esa libertad absoluta debe enmarcarse para
que, por su realizacién, no se perjudique el honor ajeno? Obviamente,
es éste un problema de grado y regularmente, la misma instrumenta-
cién difusora analizard y sopesard la verosimilitud de sus posibles no-
ticias e informaciones.

En Derecho comparado, existe, ademds, una instrumentacién ade-
cuada y suficiente, que c¢n Puerto Rico parece estar recibiéndose, aun-
que con manifiesta renuenciz y lentitud. Nos referimos al derecho de
réplica y al derecho de rectificacion. Por el primero, se reconoce a una
persona el derecho a disponer de igual o doble espacio (en el papel,
de tiempo, etcétera) para refutar informaciones o noticias que no sean
objetivas, que puedan considerarse inexactas o que, bajo similares cir-

no haya tenido repercusidn en ningun texto legal (Castin Tobefas, Derecho civil,
I, vol. 2, p. 769).

&+ Pou wvs. Valdejuly, 1904, 6 DPR 133,

o5 Jiménez vs, Caneja, 1008, 14 DPR 9,

66 Mulero vs, Martinez, 1941, 58 DPR 321. .

67 Una cxcepeién estd representada en los Reglamentos de Estudiantes de las Uni-
versidades Catdlica y Colegio Universitario del Sagrado Corazém: el primero, admi-
tiendo el derecho de réplica el segundo, el de réplica y el de rectificacion.
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cunstancias, puedan significar un perjuicio a la actuacién, buen nom-
bre, etcétera, del interesado. Por el segundo, se reconoce al agraviado
el derecho a que, en el mismo medio de difusién, y de modo inmediato,
se proceda a rectificar, de manera suficientemente satisfactoria, cual-
quier noticia o informacién que haya devenido en lesiva para el inte-
resado. Todo ello, con independencia de cualesquiera acciones que pue-
dan corresponder,

Una posible responsabilidad del medio difusor es siempre admrible, aun-
que el informe, noticia, articulo o escrito lleve firma, y salvo que e’ medio
publicitario deje a salvo previamente y de modo regular y ordinari. una
responsabilidad especifica al respecto. Pero un minimo de responsabilitad
en el medio difusor existe casi siempre, en funcién del impacto que la dife
sién implica; y porque responsabilidad del medio difusor es valorar la in
formacién que difunda.

5. EL DERECHO A LA PROPIA IMAGEN

Se entiende por imagen la figura, representacién, semejanza o apa-
riencia de una cosa.®® Juridicamente se .considera como imagen la pro-
yeccion o representacidon de la propia figura mediante coalquier proce-
dimiento (mecdnico, técnico, etcétera). Sobre esa imagen se reconoce
un derecho, inherente a la personalidad, que sélo puede actuar, normal-
mente, el sujeto de la imagen misma,

Son antiguos los precedentes de este derecho, ya conocido en Roma,
en la cual el 7us imaginis autorizaba la exposicién, para beneficio de
determinados patricios, de los retratos y bustos de los antepasados, si-
tuados normalmente en el atrio de las casas. Una variante especial del
derecho a la imagen, con mds parangdén respecto de la moderna con-
cepeidn de este dereche, la enconiramos en la proteccion penal otorgada
a los bustos imperiales, cuyo desprecio, rechazo, etcétera, originaba un
delito de lesa majestad.

Pero el derecho a la imagen, tal como hoy se concibe, es desarrollo
directo de los diversos medios vy técnicas de reproduccion: la prensa,
y demis publicaciones, la fotografia, el cinematdgrafo, la television, y el
emplec de estos medios por la publicidad, el comercio, etcétera, al res-
‘tringir el ambito de la intimidad, han provocado un reforzamiento de
su protecciéon. De modo tal que se reconoce a la persona el derecho a
impedir que se reproduzca su imagen sin el propio consentimiento, asi
como que se distribuya la imagen misma.%

88 Diccionarieo de la Lengua Espaifiola, vor Imagen. Distinto del derecho a la ima-
gen es el derecho a la propia figura, que es manifestacion del derecho a la integri-
dad del cuerpo, llamado también aquél ius in se ipsum.

69 Desde siempre, ha podido ser el retrato en pintura un medio de afectar la ima-
gen, Goya fue maestro en destacar los defectos del fisico de 1a Reina, esposa de Carlos
IV. Sin embargo, al ser la pintura o la escultura una actividad por omisién, el
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No tiene general aceptacién el derecho sobre la propia imagen como
un derecho independiente. Autores como Dusi, Kohler, Von Blume,
Ferrara, consideran que la proteccion a la imagen es una simple mani-
festacion o concrecion del derecho al honor, o del genérico derecho a
la propia personalidad, del iws in se ipsum, etcétera,

La causa del problema deriva de la valoracidén de una pluralidad de
circunstancias. Se ha dicho, que quien sale a la calle estd autorizando
la publicidad; que cualquier persona tienc derecho a eflectuar fotogra-
tias; que ningiin ataque existe en facilitar el conocimiento reciproco
de las personas, etcétera. Del otro lado, puede afirmarse, que quien no
tenga interés en que su imagen se divulgue, pucde actuar para impedirlo.

Como supuestos mds frecuentes de causa problemdtica suelen citarse
los casos de divulgacion de la imagen con cardcter o finalidad comer.
cial. En este aspecto, gana mayoria la tendencia a afirmar un derecho
a la propia imagen, consistente en la posibilidad de prohibir la repro-
duccién o distribucion (o, en la alternativa, de reclamar un determi-
nado beneficio econdmico), salvo siempre la reclamacion por dafios y
perjuicios.”™ Asimismo, parecc tener aceptacion el criterio de que, ante
la oposicion concreta y completa de ser fotograliado, etcétera, dicho
criterio debe ser respetado.

Sin embargo, no parcce admisible que la persona dedicada a actividades
publicas pueda negarse a la difusién de su imagen, muy principalmente
cuando los tiempos actuales parejan ambas situaciones. Lo mismo cabe decir
de aquellas personas que se dedican a actividades fundamentalmente pu-
blicas que implican o requicren de la difusion misma (actores de cinema-
tografia, teatre, tclevision). Sin cmbargo, desarrolla intensidad la tenden.
cia a afirmar un absoluto derecho sobre la imagen de personas reciente-
mente fallecidas, no obstante su relevancia publica, como expresién del

atentado que pueda producirse no cncaja en la infraccion del derecho a la imagen,
sine que es simple ausencia del debido respeto, sin trascendencia frente a terceros
(quien autoriza la exhibicién de un mal retrato, consiente en ello),

w0 Indica el articulo 10, del Codice civile: “Cuando 1a imagen de una persona o de
sus padres o del cényuge o de los hijos menores de edad sea cxpucsta ¢ publicada
fuera de los casos en que la cxposicion ¢ publicacién es consentida por la ley o
bien con perjuicio del decoro o la reputacién de la persona misma o de sus dichos
parientes, la autoridad judicial, a instancia del interesado, puede disponer que cese
¢l abuse sin perjuicio del resarcimiento de los dafos”. La interesante historia de
este articulo 10 puede verse en el Diccionario de Derecho privado, voz derecho a In
propria imagen, p. 1487,

Por su parte, en el Derecho argentino, la Ley de propiedad intelectual determina
en su articule 31: “E! retrato fotogrifico de una persona ne puede ser puesto en el
comercio sin el consentimiento expreso de la misma, y, muerta ¢sta, de su cényuge,
hijos o descendientes directos de éstes, o, en su defecto, del padre o de la madre.
Faltando el cdényuge, los hijos, el padre o la madre, o los descendientes directos de
los hijos, la publicacién es libre. La persena que haya dado consentimiento puede
revocarlo resarciendo dafios y perjuicios. Es libre la publicacién del retrato cuando
se relacione con fines cientificos, didacticos y, en general, culturales, ¢ con hechos o
acontecimientos de interés publico, o que se hubieran desarrollado en pablico”.
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respeto al dolor de sus familiares, sin perjuicio de oportunas publicaciones
por razones histdricas, artisticas, etcétera. La ausencia de publicidad pade-
cida, por cjemplo, por ¢l extinto Presidente Kennedy se funda, tanto en el
dolor de los parientes, como en las circunstancias de la muerte, como ya
desde hace lustros reconoce la jurisprudencia [rancesa.?!

Tratindose de difusiones con fines lucrativos, las soluciones difieren. Para
algunos sectores doctrinales, e incluso para textos positivos, el tratamijento
olrecido a la imagen y su reproduccitn se constituye de modo similar a los
derechos de propiedad intelectual,”? si bien pavece generalizada la conclu-
sion de que, en cualquier caso, ¢l uso de la imagen ajena debe limitarse
para aquello estrictamente autorizado, siendo revocable en todo momento
el consentimiento otorgado a tal efecto (sin perjuicio de la obligacién de
indemnizar, que pueda derivarse de la desautorizacion, llegado el case),

En Derecho puertorriqueiio, con la proteccién genérica ofrecida por
el art. 1,802, C.c, se carece de reglamentacién al respecto, aunque es de
conocimiento general la cortesfa y costumbre existente en torno a la
imagen ajena y su posible publicacidn. Por nuestra parte, no creemos
—hasta donde nos es conocido—, que se haya planteado caso alguno ante
los Tribunales, que proporcionase alguna guia. Dependemos, pues, en
este aspecto, de la determinacidn que, en un posible caso concreto, hayan
de decidir los Tribunales.

6. EIL DERECHO DE LIBERTAD

Bajo esta denominacién se alude al derecho de determinar nuestras
acciones sin coaccién externa alguna, ofreciendo a la persona, a todas
y a cada persona, la posibilidad real de auto-realizarse, exigiendo que
ne se opongan obsticulos inmotivados a nuestra actividad., Fl derecho
a la libertad —escribe Puig Pefla— es ¢l mis preciado del hombre
culto,”™ porque, comc dice Arenhs, es “la manifestacidn practica de Ia
personalidad en el mundo sensible, el testimonio mas brillante de la dig-
nidad humana y la palanca mas poderosa de todo progreso”. Cldsica

71 “Nadie puede, sin el formal consentimiento de la familia, vulgarizar la fisono-
miz de una persona schre su lecho de muerte, cualquiera que haya sido la celebridad
y la divolgacion que se hubiese dado a los actos de su vida, Es absoluto el derecho
de oponerse a esta reproduccidén, y tiene su origen en el respelo demandado por
el dolor de las familias, que no podria ser desconocido sin rozar los sentimientos
mas intimos o justificados de la naturaleza y de la piedad domésticas”, (Tribunal del
Sena, sentencia de 16 de junio de 18B58).

72 Asi lo aceptd la Ley alemana sobre derechos de auntor (pariagrafos 22-24) , al auto-
rizar la difusién y exhibicién, sin permiso, de las imdgenes que procedan de la
esfera de la historia contemporinea, las imdgenes en las cuales la persona sélo apa-
rece como accesorio dc un paisaje, las fotografias de reuniones o actos publicos, en
los cuales Ia persona representada ha tomado parte, las fotografias no hechas por
encargo si su publicacién o exhibicién sirve a un elevado interés artistico; siempre
a salvo que se lesione un interés legitimo.

73 Pero igualmente sentido por todos los seres humanos.
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es la definicion romana de la libertad: naturalis facultas eius quod
cuique facere liber nist si quid vi aut iuve prohibetur.?

Naturalmente, €l concepto romano responde de modo preciso a su mo-
nmento vy a su concepeion de la vida, Es indudable que una idea de libertad
desprovista de limitaciones, de canalizaciones o de una cierta ordenacion de
su ejercicio resulta imposible en la vida de relacién. Precisamente porque la
vida de relacion impone limitaciones diversas. Es por lo que surge necesaria
la libertad: Robinson Crusoe no tuvo, durante su estancia en la isla, el pro-
blema de concretar su concepto.’® La libertad propia, para ser auténtica,
debe coordinarse con los derechos ajenos; en otro caso, la libertad de cada
uno se opone a la libertad de los demas, y viceversa, Esta circunstancia
dificulta precisar la libertad como concepto general, que, de otro lado, poca
relevancia tiene asi considerada en el Derecho privado. El Derecho civil
se preocupa, pues, de concretar parcelas de liberiad, sobre las cuales exten-
der una férrea proteccidn, porque con relacidn a las cuales si es factible
defender su dmbito. De aqui que ¢l derecho de libertad se escinde en una
serie de derechos a concretas manifestaciones de la libertad.

El Derecho protege las actuaciones humanas que no resultan inconve.
nientes a la conciencia social,” armonizando, equilibrando y graduando
dicha proteccién, en funcién de la defensa de igual derecho para las res-
tantes personas. Pero como quiera que la libertad es, precisamente, la
esencia de la problemitica de convivencia humana, resulta comprensible
su politizacién constante; de donde se deriva que el Derecho privado, y
particularmente el Derecho civil, se vean desplazados por el Derecho
politico {0 politico administrativo), en la proteccidn de la libertad, sin-
toma indudable de que esa libertad no estd arraigada todavia en el
hombre como deber para con los demds.

Bajo este enfoque, Carbonnier, a quien seguimos en esta sucinta ex-
posicion, precisa tres grandes grupos de libertades civiles: las libertades
psiquicas, las ltbevtades morales v las libertades profesionales.

7. LAS LIBERTADES PSIQUICAS

Bajo esta denominacion se hace referencia a las libertades ‘ndividua-
les, segin denominacién tradictonal, que otros sectores doctrinales con-
figuran como derechos morales. Con relacién a los mismos escribe Castin
Tobeiias, que

7+ El derecho a la libertad dista mucho de ser ilimitado basado en el derecho
2 la verdad especulativa y a la verdad prdctica, exige que no se nos opongan obs-
tdculos para la consecucién racional de nuestros fines que nadic ejerza sobre nuestra
persona, sobre nuestras facultades, una presién tal que las desnaturalice y niegue,
por tanto, nuestra condicion humana,iEste sentido es no sélo compatible, sino que
postula la existenciz de la autoridad, segin considera Puig Peria,

"5 Viernes no limitaba en nada a Crusoe; recibia dones de éste.

76 Vide supra, cap. XxvI,
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el derecho de libertad tiene escaso relieve en las legislaciones, cuando me-
nos en la zona de Derecho privado. Messineo, no sin alguna razén, entiende
que las Namadas libertades civiles no constituyen derechos subjetivos autd-
nomos, Lo cierto es que tales derechos, aparte de que estdn sujetos a mu-
chas limitaciones administrativas, son objeto, mds bien que de una protec
cion cvil bien dibujada, de una proteccion derivada del Derecho publico.?

Sin embargo, parece ser casi uninime el criterio doctrinal que, rele-
gando al Derecho publico una serie de expresiones del derecho de liber-
tad, acepta para el Derecho privado la siguiente enumeracién: derecho
a la libertad de locomocién, derecho de libre residencia y de domicilio,
libertad de actuacién. Otros derechos concretos se aceptan por la doc
trina, pero su aceptacidn queda condicionada a la admisién o no de
estructuras y de sistemas economico soclales (asi, el derecho de libre
contratacién, la libertad de empresa, etcétera).

Por nuestra parte, vamos a realizar un somero e¢xamen de los dere-
chos de libertad mads relevantes, en nuestro criterio.

A. LA LIBERTAD Y EL DERECHO DE MOVIMIENTO

El derecho de libre desplazamiento se manifiesta como el mis ele-
mental de Jos derechos psicofisicos, si bien en el Derecho positivo puer-
torriquefio —como en tantos otros— estd matizado de un contenido po-
litico. Al menos, asi se deduce desde el momento en que importantes
manifestaciones de tal derecho estin bajo la salvaguarda de la Consti
tucién. Por ejemplo, el articulo 11, seccidnl2, protege el derecho de mo-
vimiento al prohibir la esclavitud y la servidumbre involuntaria (salvo
la que derive de causa delictiva, previa sentencia condenatoria); el articu-
lo 11, seccion tercera, protege el derecho de desplazamiento bajo la figura
del derecho de asociacién; el misme articulo, en su seccidn séptima pro.
tege, en general, el derecho a la libertad, de la cual no puede ser privada
persona alguna sin el debido proceso legal; y la seccién II del citado
articulo II mantiene la proteccién de este derecho al determinar que
“todo acusado tendrd derecho a quedar en libertad bajo fianza antes de
mediar un fallo condenatorio”; y la seccidn 13 sanciona el auto de ha-
beas corpus, como méxima expresion procesal del derecho de libertad
de movimientos.

En el dmbite del Codigo civil, hallamos también manifestaciones con-
cretas del derecho a la libertad de movimiento. Asi, el antes citado ar-
ticulo 500, pdrrafo primero, al precisar que “el propietario de una finca o
heredad enclavada entre otras ajenas y sin salida a camino piiblico, tiene
derecho a exigir paso por las heredades vecinas, previa la correspon-

diente indemnizacién”, que la jurisprudencia ha interpretado liberal-
mente.™

77 Castdn Tobeflas, Derecho civil, cit., I, vol. 2, pp. 761-762.
7% Pebe estimarse que un predio carece de salida libre, no sélo cuando es asi
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Una relativa restriccion a este derecho vicne representada por la
férmula usada en el articulo 90, C.c., conforme al cual “la mujer esti
obligada a... seguir a su marido dondequiera que fij¢ su residencia”,
precepto que da la impresion de retroceder a épocus desconocidas en la
tradicion juridica puertorriqueiis y que estd pensado para especiales
situaciones, concretamente la del emigrante. De ahi que la jurispru.
dencia haya convertide tal oblipacion en una eminentemente relativa,
desvirtuando, acertadamente la aparente intransigencia legislativa y con-
virtiendo dicha obligacién en un arménico derecho-funcion.™

B. LA LIBERTAD Y FL DERECHO DE HACER O DE NO HACER

Con relacion a otras épocas, en que la imposicion de prestaciones
concretas era un derecho reconocido,®™ se admite actualmente el derecho
de no realizar actividades que la persona no acepte voluntariamente.
Aunque libertad y derecho estin vealmente limitados por circunstancias
de diversa indole,® en el dmbito civil se intenta satisfacer al maximo
su contenido. Expresién del derecho de hacer o no hacer es la prohibi-
cion de obligarse a prestar servicios de por vida (articulo 1,473, C.c.)* la
posibilidad de resolver el contrato de servicios {articulo 1,474, C.c.)* v,
en general, del contrato de trabajo por parte del trabajador, segun deter-
mina la legislacién especial; la posibilidad de no cumplir personalmente
la obligacién (arviculo 1,051, parrafo primero, C.c.)®* etcétera.

La libertad y el derecho de hacer, principalmente, tienen una mani-
festacion que, sin embargo, estd regularmente negada en el mundo occi-
dental: el derecho al trabajo y a un trabajo. El mantenimiento del
eufemisticamente denominado pare tecnoliogico confronta a los destina-
dos a integrarlo con la imposibilidad de detentar, en absoluto, este de-

absolutamente, sino también cuando carece de una segura y practicable (Ramdn vs.
Jiménez, 1954, 76 DPR 569; Zayas vs. Sucesion Daleccio, 1957, 80 DPR 158; Nin wvs.
Rucalleda, 1920, 28 DPR 542). Sobre los antccedentes proximos de este derecho, ver
Muiioz Morales, loc. cit., p. 124,

79 K] devecho del csposo a determinar la residencia del matrimonio ho cs un dere-
cho absoluto, por lo que ¢l deber de la esposa de seguir al marido dondequiera que
fije éste la residencia puede depender de las circunstancias de un caso determinade
{Bonit vs. Betancourt, 1930, 40 DPR 763).

$0 Asi, en Romi, durante la Edad Media, etc. Excepcionalmente, también sc da
hoy, ante ciertas prestaciones politico administrativas (vgr.: servicic militar; el
impuesto no ¢s sino expresién de estas prestaciones mediante equivalente econdurtico).
Sobre los antecedentes, Rostovzeff, Historia social y econdmica del imperio romano,
Madrid, 1962, principalmente I1. Sudrez Ferndndez, Historig social y econdmica de lu
Edad Media Europea, Madrid, 1969,

81 Aqui tienc eabida, en patte, la tesis marxista de la plus valia.

82 Art, 1,473, C.c.: “.. El arrendamiento hecho por toda la vida es nule,,.”

&2 Art, 1474, C.c.: El cmpleado para cl servicic doméstico, ya sea para las aten-
ciones personales del cabeza de familia 0 en general para el servicio de ésta, cuyo
contrato de servicios se haya verificado por tiempo determinado, puede despedirse. . ."

_i_‘i Art, 1,051, pdrrafo primero, C.c.: “8i el obligado a hacer alguna cosa no Ila
hiciere, se mandard ejecutar a su costa” (énfasis suplido) .
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recho. Precisamente, el Derechio puertorriqueiio, la seccion 20 del articu-
lo 11 de la Constitucién que no estd en vigor, recogia este derecho. Pero
la realidad demuestra que aqui un gran sector del pueblo puertorri-
quefio carece de un derecho cada dia mds fundamental, pues de ¢l deriva
directa, en su posibilidad material, otra pluralidad (derecho a una vida
digna, con sus muiltiples manifestaciones).

Otra manifestacion que puede alcanzar caricter negative con relacidn a
este derecho es la libertad de dedicarse a determinadas actividades, regular-
mente denominadas profesionales (aunque en las mismas no haya pro-iferi),
ceando las mismas aparecen cerradas. La limitacién para una concreta dedi-
cacién puede derivarse de una multiplicidad de causas, legitimas unas y ex-
presivas de variados intereses las otras, De estas consideraciones hemos de
ocuparnos inmediatamente al tratar del derecho a la libertad prolesional.

C. LA LIBERTAD Y EL DERECHO DOMESTICOS

En un plano de Derecho politico, los tratadistas suelen considerar el
derecho a la seguridad personal con doble aspecto, que se concreta en
dos correspondientes y particulares derechos: derecho a la inviolabilidad
domiciliaria y derecho de asilo.®* En su {aceta iusprivatistica, la libertad
y el derecho domiciliarios, aunque gozan, claramente, de connotaciones
derivadas de la inviolabilidad del domicilio, responden mis al respeto
del hogar que a significar la libertad personal liberal individualista o
la libertad del propietario.s

Dentro del Cédigo civil hallamos algunas manifestaciones de este
derecho. Asi, y no obstante la naturaleza personal del contrato de arren.
damiento, el articulo 1,450, parrafo segundo, reconoce al arrendatario el
derecho de proceder directamente contra el perturbador de mero hecho.

Carbonnier®™ escribe al respecto que

¢l dato mds expresivo de que la libertad en la csfera doméstica no es priva-
tiva del titular dominical, lo constituye el hecho de que dicha libertad
es oponible frente al propietario por parte de los arrendatarios y colonos.
Cierto, que el arrendador puede conservar un derecho de visita o acceso al
inmueble que lc sigue perteneciendo, si bien sus facultades quedan limitadas
al control del cumplimiento de las obligaciones contractuales concernientes al
precitado inmueble y asumidas por el arrendatario... En todo caso, su
derecho de acceso al bien arrendado ha de ejercitarse de modo intermitente
y en la medida que impongan las necesidades concretas, por lo que la idea
matriz (a cuyos términos hay que reconducir la cuestién) viene dada por
la absoluta independencia del arrendatario y el colono... que, en suma,
no es otra cosa que un supuesto particular de la libertad que nos viene
ocupando,

8 Ver Mufioz Morales, loc, cit., pp. 7 y ss.
¢8 Ha de afirmarse: “my home is my custle”, v no “ny house is my castle”.
87 Derecho civil, cit., 1, vol. 1, p. 318.
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Asimismo, son expresiones de esta libertad las oscilaciones del con-
tenido de los derechos de uso y de habitacién, salvo expresion concreta
en contrario del titule constitutivo (articulo 455, G.c.).

Concrecién partidaria de la libertad doméstica, aunque también expresidn
de garantia para un minimo derecho de propiedad, es la legislacion de hogar
seguro, A este aspecto se refiere la enunciacidon contenida en el articulo 1 de
la Lev de 13 de mayo de 1936, n? 87, sustitutiva e la de 10 de marzo de 1902
{20 d¢ marzo, segin el texto castellano), al precisar el derecho de hogar
seguro como ¢l derccho sobre la porcion de terreno que el interesado “posea
legalmente” v cstuviese ocupada por €l “o por su [amilia como residencia™.2

8. LAs LIBERTADES MORALES

Con esta denominacion se alude a una serie de libertades, que deben
reconacerse al individuo, originarias de los correspondientes derechos,
y que afectan a las esferas mds intimas y exclusivas de la persona hu-
mana: las cuales, no obstante este cardcter, tienen trascendencia social,
por lo que ia sociedad —sus miembros, aisladamente o como “concien-
cia”’— podria reaccionar contra esas libertades. Se trata de esferas de la
personalidad a las cuales se entiende que el individuo no renuncia, ni
tiene por qué coartarlas, en reciprocidad por la convivencia social, Se
destacan por la doctrina tres manifestaciones genéricas de estos libertad
y derecho: la libertad respecto del modo de vida, la libertad en la es-
fera de la intimidad (privatividad) y la libertad de conciencia.

A, LA LIBERTAD Y FL DERECHO DE DETERMINAR EL MODO DE VIDA

El hecho de que el hombre sea un ser sociable, que viva y se relacione
con los demais seres de su especie, suele imponer en casi todas las so-
ciedades unas pautas o mados de comportamiento. Y regularmente, cl
hombre suele responder a tales criterios de conducta, que trascienden

»% La jurisprudencia, indircctamente, ha aceptado la implicacién propietarista y
la del derecho doméstico, indistintamente, para explicar el “hogar seguro”, A la
primera justificacién responde la sentencia recaida en Gonzilez vs. Corte Municipal,
1938, 34 DPR 18; a la scgunda justificacién responde la sentencia recaida cn Olive-
ros vs. Canales, 1929, 40 DPR 362, Conviene recordar que la irrenunciabilidad del
hogar seguro, luego la inexistencia de éste, es posible frentc a las “hipotecas asegu-
radas por el Administrador Federal de Hogares o hechas & su favor, o en caso de
préstamos a veteranos asegurados o garantizados por la Administracién de Veteranos
de FEstados Unidos, v en todos los casos de hipotecas, contratos refaccionarios v pa-
garés constituidos a favor del Federal Land Bank of Baltimore, la Puerto Ricoc Pro-
duciion Credit Association, y la National Farm Loan Associction de San Juan, Puerto
Rico. la Small Business Administration, creada por la Ley Piablica nimero 163 del
83" Congreso de los Estados Unidos de América, aprobada en 30 de junio de 1953,
v de préstamos ¢ hipotecas asegurados u otorgados por el Banco (e la Vivienda de
Puerto Rice, v la Corporacién de Crédito Agricola y la Administracion Federal
de Hogares de Agricultores”. {Leyes n® 31, de 15 de junio de 1965 v n® 13 de 28 de
mayo de 1969},
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de la esfera social, para Negar a formar parte del hdbito cultural. Vivir
como es usual, expresa este modo de acondicionamiento.

No todos los seres humanos responden, sin embargo, al cliché social.
Precisamente en los momentos en que, se dice, mis se afirma la libertad
de la persona, es cuando la sociedad suele ser mds recalcitrante para
imponer a sus miembros pautas y modos que no tienen otro funda-
mento que el hdbito, ser otra moda, etcétera. Cuando un miembro
social prefiere seguir otros derroteros no resulta extrafia una reaccién
en su contra, consistente, no sélo en no admitir su modo de ser, sino
en quererle imponer los que la sociedad, un grupo de ella patrocina.

Aunque normalmente el derecho a determinar el modo de vida suele
quedar protegido por otras manifestaciones de la personalidad (por
ejemplo, el vestido, el peinado, etcétera, por los derechos de la perso-
nalidad derivados de la integridad fisica, etcétera), puede adquirir pro-
pia autonomia. Ciertamente, aqui no existe un derecho particularizado,
sino una afirmacion completa y general, que sélo queda limitada o
restringida cuando detalladamente se establece, o cuando un minimo
de cortesia en la convivencia obliga a ello. Expresién limitadora de
aquella libertad derivada de la cortesia de convivencia es usar de trans.
misores de radio con un volumen que no perturbe al vecino; o limitar
los ruidos innecesarios, principalmente a horas dedicadas al descanso,
etcétera. Una limitacion concreta se establece cuando se excluye el
arrendamiento de vivienda para actuaciones profesionales o de trabajo;
o0, cuando se usa de la cosa inmoralmente o contra las costumbres locales
(Cfr. articulo 1,445, 2%, C.c.).5

La especial intolerancia que se manifiesta actualmente en las relaciones
de convivencia de los nicleos sociales hace que este derecho vaya asumiendo
cada dia mayor importancia. Se aprecia en numerosas partes cl desco de
algunos sectores de poblacién, consistente en no telerar, y, ademds, en impo-
ner a los otros sus formas, hdbitos v costumbres. Célebre ha sido la expe-
riencia acontecida con los denominados hyppies y, en general, con aquellos
que careciendo de la fortaleza necesaria para patrocinar auténticos cambios,
han tenido el valor de rovolucionar las formas. Este enfrentamiento con los
criterios establecidos provoca, naturalmente, un contraste. Funcién del Dere-
cho privado es autorizar y canalizar tales contrastes, para que los diversos
sujetos de tal actividad puedan actuar sus modos respectivos,

B. LA LIBERTAD EN LA ESFERA INTIMA
O DERECHO DE PRIVAGIDAD

Suele recogerse el derecho, o libertad, de intimidad como el que posi-
bilita maniener en secreto ciertos aspectos de la vida personal, que no

89 Art, 1445, 2°, C.c.: El arrendatario estd obligado “a usar de la cosa arrendada
como un diligente padre de familia, destinindola al uso pactado; y en defecto de
pacto, al que se infiera de la naturaleza de la cosa arrendada seglin la costumbre
de la tierra”,
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han de trascender, incluso absolutamente, fuera de la esfera del propio
interesado.

Es materia del Derecho publico, penal y procesal, la proteccion di-
recta de esta libertad y correspondiente derecho. Asi, v por ejemplo,
incluso a nivel constitucional, se suele prohibir la interferencia telefé-
nica (la cual atenta también a la libertad de comunicacién), o se suele
cancelar el valor probatorio e las piezas conseguidas de modo engafioso
y torticero.

La técnica moderna ha multiplicado las posibilidades de transgredir
la esfera intima de la persona. Incluso no es extrafnio leer en la prensa la
oferta de instrumentos, cuyo sefiuelo es, precisamente, la gama de posi-
bilidades que se ofrecen para saber de los demis. Desde un punto de
vista mads relevante, tuvo gran relevancia, y ha quedado plenamente
resuclto en Derecho puertorriquefio —con su prohibicion— la cuestion
de los medios técnicos y quimicos como instrumentos probatorios, prin-
cipalmente en los procesos criminales (narcoandlisis, detector electrénico,
etcétera).®

Pero esa misma téenica, y el andlisis cientifico () que la misma ha
permitido, plantea problemas de exclusiva naturaleza iusprivatistica,
que no excluye, obvio es, relevancia piblica y politica al tema. Nos
referimos concretamente, y por ejerplo, a la legitimidad de la psicolo-
gia aplicada en la esfera comercial v en una pluralidad de manifesta-
clones sociales, que suponen un completo desprecio hacia la esfera in-
tima de Ia persona, aparte de implicar frecuentemente un fraude mer-
canti].»® bis

El mundo occidental suele condenar, y debe aplaudirse la condena, lus
actitudes tendientes al denominade lzvade de cerebro, como instrumento
pisolégico de implicaciones politicas. Otro lavado suele efectuarse, quiza de
modo mis callado, pero igualmente efectivo, que afecta al derecho de defi-
nir el modo de vida: la propaganda comercial tiende cada dia mds, 2 no re-
conocer fronteras de especie alguna. La sobreproyeccion cinematogriflica,
que, a velocidad superior que la pelicula regular, permite al cerebro captar,
de modo no consciente, un determinado anuncio; la intransigencia de cierios
agentes mercantiles, que sitttan su mercanciz aduciendo engafios manifiestos
que llegan a provocar auténtica intranquilidad en quien ha de aguantarlos,

o0 La prohibicion es relativa. En el plano cientifico es susceptible de emplearse,
y asi lo defienden los psiquiatras, como instrumento terapéutico, cuva finalidad
no es indagar la esfera intima de la persona, sino la obtencion de una serie de
elementes de informacién convenientes para la recuperacién del paciente,

90 big Interesante en sus cfectos sobre la intimidad personal es ¢l problema en torne
a la legitimidad o no de los “bancos de informacién”, dedicados a mantener un
archive de informacién sobre actividades normalmente ccondmicas de los particula-
res, que se hacen circular entre Bancos, entidades de financiacion, ete. 8in perjuicio
de aplaudir el derecho de demandar cuando, por aquclla circulacién, se produce
algtin dafio al particular, parece ser mids recomendable la prohibicidén absoluta de
tales Bancos de Informacién, muy principalmente cuando el uso de sus datos no es
piblico, sino que se hace circular de manera reservada.
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Ia agresividad del vendedor, que hoy se anuncia como virtud (?), empleadas
y ayudadas de manera meditada vy con adecuados instrumentos técnicos, arre-
bata a la persona las decisiones que deben ser mds propias, convirtiéndola
en un simple ajeno. Y aunque la alineacién se sitia hoy, para destacados
estudiosos,?! como la normalidad social, no por ello debe descuidarse el orden
juridico de los problemas que plantea. Quizds este aspecto de la intimidad
adquiera hoy mds importancia que cualquier otro, precisamente por las
enormes posibilidades de deterioro que ‘ofrece para terceros,

C. LA LIBERTAD DE CONCIENCGIA Y DE ELECCION

Dejando de lado las implicaciones iuspublicisticas que tiene este de-
recho politico, existe en las relaciones privadas una variada gama de
posibilidades de infraccién del derecho msmo. La persona tiende a
ejercer su influencia sobre el medio en que vive; pero también sobre
otras personas y, muy principalmente, sobre aquéllas con que cotidia-
namente se relaciona. Las desigualdades muiltiples que ofrece la vida
pueden configurarse entonces como medios materiales que faciliten la
infraccion del derecho de los demids a elegir creencias, criterios v modos
de pensamiento.

El Derecho Civil mantienc exactas sanciones para este tipo de acti-
vidad, previniendo tales conductas en sus efectos précticos. Asi, el articu-
lo 73, C.c. declara ineficaz el matrimonio si el consentimiento se ha
“dado al raptor por la raptada, mientras ésta no haya recobrado por
completo su libertad” o sca “obtenido por violencia o intimidacion™.
También opera efectos preventivos la posibilidad de atentar a la libertad
de conciencia, st dicha posibilidad ofende las buenas costumbres, como
previene al articulo 166, C.c,, al considerar como causa de terminacién o
de suspension de la patria potestad el hecho de que los padres dieren a
sus hijos drdenes o consejos corruptores; los cuales tltimos son causa
de emancipacion (articulo 285, in fine. C.c). Con similar caracter
preventivo, considera el Cddigo civil ineficaces o nulos determinados
actos efectuados en condiciones que autorizan a préesumir una ausen-
cia de aquella libertad o derecho, como ocurre con determinadas dispo-
siciones moriis causa,”? anulando asimismo las disposiciones en que se

01 Al respecto, Fromm, E., Miedo a la Libertad, Psicoandiisis de la sociedad contem-
pordnea, Elica y Psicoandlisis, editadas las tres por F.C.E., varias ediciones.

w2 Art. 622, Cc: “El que con dolo, fraude o violencia, impidicre que una per-
sona, de quien sea heredcro ab intestato, otorgue libremente su ultima voluntad, quc-
dard privado de su derecho a la herencia,..”

Art, 681, C.c.; “No producirdn efecto las disposiciones testamentarias que haga el
testador durante su Ultima enfermedad en favor del sacerdote o ministro que cn ella
le hubicse confeszdo o asistido religiosamente, de los parientes del mismo dentro
del cuzrto grado, o de su iglesia, eahildo, comunidad o institute”,

Art, 682, Cc: ““Tampoco surtird efecto Ta disposicién testamentaria del pupile a
favor de su tutor, hecha antes de haberse aprobado la cuenta definitiva de éste.. "

Art, 683, C.c: “El testador no podra disponer del todo o parte de su herencia
en favor del Notarlo que autorice su testamento, o de la esposa, parientes o afines
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afrenta dicha libertad,® o las relaciones que se constituyen sin la
misma,

Muiioz Morales,*? continuando con un esquema muy propio del momenta
de entregucrras, incluye como manifestaciones de este derecho los de likertad
religiosa y libertad de cardcter cientifico, No obstante, la sistemiatica moderna
sucle remitir estas concreciones al campo del Derecho politico, o del politico-
administrative, por lo que ne parece adecuada su consideracion en el dmbito
propio del Derecho civil. Sin embargo, conserva el Codigo civil repercu-
siones concretus derivadas de ambos derechos, Concrecion del derecho de
concicncia manifestada en el matrimonio es la disposicién contenida en ¢l
articulo 75, C.c., conforme al cual “todos los sacerdotes u otros ministros del
Evangelio, debidamente autorizados u otrdenados, rabinos hebreos. . . pueden
cclebrar los ritos de matrimonio entre todas las personas lagalmente auto-
rizadas para contraer matrimonio’.

Como concrecion del derecho de libertad cientifica, es obvio que no existe
en el cuerpo civil disposicidon alguna que directamente contemple el pro-
blema, Esto no obstante, si podria reconocerse tal cardcter al conjunto de
disposiciones que fijan obligaciones en cuanto a la educacién e instruccion
de determinadas personas, por cuanto instrucciéon y educacion parecen pre-
supuestos fundamentales para disponer de libertad de conciencia. Articulos
cuales €] 14295 ¢l 153,47 el 209, ¢l 285 serian concreta expresion civil
dc este derecho.

Q. LAs LTBERTADES PROFESIONALES

Escribe Carbonnier,™* que el ejercicio de este tipo de libertades estd
limitado por razén de una actividad especial, por lo que no es peculiar
de la vida privada sino de la actuacion profesional, citando como indi-

del mismo dentro del coarto grade... Esta prohibicion serd aplicable a los testigos
¥ personas ante quienes se otorguen los testamentos especiales™.

Art. 684, C.ct "Sera nula la disposicion testamentariz a favor de un incapaz, aun-
que se la disfrace bajo Ia forma de contrato oneroso o se haga a nombre de persona
interpuesta”,

us Art, 685, C.c.: Son incapaces de suceder por causa de indignidad: “6° Ll que
con amenaza, fraude o violencia obligare al testador a hacer testamento o cambiarvlo;
7° El que por iguales medies impidiere a otro hacer testamento, o revocar ¢l que
tuviese hecho, o suplantare, ocultare o alterare otro posterior”.

a4 Are, 1217, Cer “Serda nule el consentimicnto prestado por errer, violencia,
intimidacién o dolor”.

vs Loe, cif,, pp. 13 v ss.

s6 Art. 142, pirrafo scgunde, C.c: “Los alimentos comprenden también la cduca-
cion ¢ instrucciéon del alimentista, cuado vs menor de cdad”,

97 Art. 153, parrafo primero, C.c.: “El padre y la madre tichen respecto de sus l:ijos
el deber de alimentarlos, tenerlos en su compaitja, educirlos e instruirles, con arreglo
a su fortuna...”

98 Art, 200, pdrrafo primero, C.c.: El tutor cstid obligade “a alimentar y educar al
menor, .

79 Art, 235, C.c.: “El menor puede ser emancipado contra la voluntad de su padre
o de su madre, cuande le diesen mal trato o rehusasen sostenerlo y educarlo o le
dicsen ejernplos corruptores”,

100 Derecho civil, cit, I, vol. 1, p. 319,
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cacion somera de las mismas la libertad de comercio y la libertad de
trabajo, poniendo el énfasis en la denominada “cldusula de no concu-
rrencia”’, referida a la contenida en contratos laborales o de prestacio-
nes de servicios, en que el empresario fija un término, durante el cual,
y a contar del momento de la disolucién de la relacién contractual cele-
brada con el prestador de servicios, éste queda impedido de dedicarse
a actividad similar o de trabajar en empresas dedicadas al ramo que
contemplaba el giro de aquella primera,

La validez de dicha cliusula no se ha impedido, siempre que no
atente al derecho de trabajar que toda persona posee, en funcién de que
dicho prestador de servicios ha podido obtener en la empresa una serie
de informes y datos que podrian dificultar la actividad de dicha em-
presa con sus competidores. Naturalmente, la cldusula queda condicio-
nada al hecho de ser razonablemente temporal.

Pero el problema mds interesante que puede ofrecer la libertad profesio-
nal es el de armonizarla con la libertad personal, en aquelios casos en que
dicha pretendida libertad profesional, y correspondiente derecho, puede usar-
se para dificultar el acceso profesional de terceros, Parece légico y sensato, que
los grupos profesionales aspiren a proteger la calidad de los servicios que pue-
da prestar la profesién. Regularmente, tal calidad y su proteccion suelen
reflejarse en la organizacion social, que adjudica las tareas formativas a
tivas a determinadas instituctones (Instiutos tecnologicos, Universidades, Es-
determinadas instituciones (Institutos tecnoldgicos, Universidades, Escuelas
Especiales, etcétera), controliandose la constitucion y funcionamiento de es-
tas Instituciones, como modo indirecto de asegurar un minimo de calidad
aceptable. Tampoco es extrafio, que sea el Estado quien asuma la labor
de determinar las condiciones objetivas que puedan cumplirse, bien para

. organizar instituciones preparatorias, asi como su funcionamiento y norial
inspeccidn, bien para acreditar piblicamente los conocimientos suficientes.

Lo que posiblemente sea mdas discutible cs la admisibilidad de que el
control se lleve a cabo por los mismos grupos, La duda surge cuando un
sector profesional parece estar llegando a un cierto nivel de saturacidn, le
que puede orientar a dicho grupo en la limitacion del acceso de terceros a
la profesién. Aqui, bajo la faz de la libertad profesional se produciria un
movimiento monopolizador, restrictive de la libertad de dedicacidn, y del
derecho a una profesion y al trabajo. Como fendmeno con realidad, no e
nada extrafio,

10. EL DERECHO A LA IGUALDAD CIVIL,
JUSTIFICACIIN DE ALGUNAS DFSIGUALDADES

El cardcter burgués de la revolucién francesa, lego la creencia de que
la igualdad no era sinc un elemento esencial de la libertad. Ciertamente
asi pudo serlo en 1a mentalidad roussoniana, y ante las pretensiones de
la clase media francesa del momento revolucionario. Y, no obstante
haber acreditado la realidad con suficiencia, que la libertad y Ja igual-
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dad no mantienen una relacion forzosamente reciproca, el parangon es
postulado de numerosas Constituciones y textos de Derecho positiva.

El Codigo <ivil de Puerto Rico ha admitide dicho principio, san-
cionando en su articulo 22, que “la ley civil es igual para todos, sin distin.
cién de personas ni de sexo, exceptuando los casos en que especialmente
se declare lo contrario”. La aceptacion del principio significa un mero
postulado programitico. Cierto, que la reforma de la legislacion civil
tiende a proclamar la igualdad; pero no es menos cierto que una igual-
dad legal, aunque sea factor relevante, parece insuficiente si los presu-
puestos legislativos operan sobre desigualdades reales que no se inten-
tan superar. L1 principio, pues, queda condicionado a la realidad,

Con independencia de tal limitacion, admite el Derecho civil puerto-
rriqueiio otras desigualdades. Fstas desigualdades son de Variado.tipo,
Unas, vesponden a la peculiar idiosincrasia (asi, el régimen desigual,
previsto en el articulo 96, 9°;791 otras, a inercias propias de otros tiem-
pos.t** que, aunque pueden tener un fundamento sensato, pueden liegar
a resultados fuera del propio control,'™ unas terceras, responden a moti.
vos diversos, Analicemos, respecto de dstas, las que tienen mubs relieve
dentro del Cadigo civil,

Por razon de las condiciones [isicas, se autoriza un distinto tratamiento
entre mayores y menores de edad, quedando ésios sometidos a la patria
potestad {(articulos 153 v sigs., C.c.), o restringidos en algunas tacultades
si se tratase de emancipados (articulos 237 y concordantes,** reorientan-
dose sus aptimdes para desenvolverse en el trdfico (articule 1,215, C.c. y
concordantes). Por consideraciones de salud, sc previene un régimen des-
igual para quienes estin sometidos a tutela (articulo 168 v concordantes,
C.c.). En cuanto al derecho de alimentos, su cuantia se precisa en aten.
cion a los recursos de quien los da v a las necesidades de quien los recibe
(articulo 146, C.c).

Subsisie todavia el distinto trato para los hijos, segun su condicion
(articulo 122 y concordantes, C.c), dandose entrada a consideraciones
especiales para autorizar un trato relativamente diverso a efectos de man-

W AT 96, 90, Ce “Las cansas de divorcio son. .. La separaciéon de ambos con-
yuges. .. Disponiéndose, que probacda satistactoviamente la separacion por el expre-
sado tiempo de mis de tres aiios, al dictarse sentencia siem fire se considerard como
comvuge inocente o la mujer con tados los derechos inherentes a tal condicién. ..”
(al respecto ver ol articulo de Motta, José Ewilio: “;Es constitucional el ‘disponién-
dose’ de la novena cqusal de divorcio?”, Rev. Colg, Abogs., XXIV, N 4, pp. 865 v 85.3.

2 Art. 195, 117, C.c; No puedén ser tutores, “los extranjeros que o residan
cn Tuerto Rico”. Aunque la juvisprudencia ha ido demasiado lejos al afirmar que
“el cuso de un tutor extranjero designado por testaments otorgade en un pais ex-
tranjero donde nacié v reside el tutelado. no presenta una excepeion a esta vegla”,

05 Y ser, o anticonstitucional (Gfr. Art. TI, seccién I, Constitucitn), o contrario
al Derecho federal aplicable, por lo que nulas (Cfr: Inmigration and Naturalization
Act. via art. 9, Lev de Relaciones Federales).

104 Ver cste tomo, vol, 1, pp. 532 y s,
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tener la unidad de la explotacion agricola (articulo 1,009, parrafo segun-
do, C.c.).*s La profesién es, asimismo, motivo de diverso trato, tomando
aquélla en consideracién para determinar, por ejemplo, la prelacién
de créditos (articulos 1,822, 1,824, C.c.) y un distinto plazo para operarse
Ia prescripcién (articulo 1,867, C.c.). Aunque quizd la desigualdad civil
més llamativa es la exoneracién de responsabilidad existente en beneficio
del Estado.

Eduardo VAzguez BoTE

105 Avt. 1,009, parrafo segundo, Cc.: “Tl padre que en interés e su familia quiera
conservar indivisa una explotacion agricola, industrial o fabril, podri usar de la
facultad concedida en este articulo, disponiendo que se satisfaga c¢n metilico su
legitima a los demis hijos”,



