CONSIDERACIONES SOBRTE EIL DERECHO INTERNACIONAL
PRIVADO EN MEXICO

(Durante el siglo pasado a partir de su Independencia)

BUMARTG: 1. Indrodutccion, 2. Situacion juridica despuds de la inde-
pendencia. 2.1, Transformacion del orden juridico vigente. 3.
Orden juridico o partiv de 1824. 3.1. Consideracion de nuevos
principios. 3.2. Desarrollo de nuevas ideas. 4. Legislacion civil a
partir de 1870. 4.1. Antecedentes doctrinarios del Codigo Civil
de 1870. 4.2.1, Principios gencrales consagrados en el Codigo de
1870. 4.2.2. Jurisprudencia posterior al Codigo de 1870, 4.2.2.1.
[istatuto personal. 4.2.2.2. Estatuto real. 4.2.2.3. Obligaciones
y contratos, 4.2.2.4. Estatuto formal. :

1. Introduccion

Principalmente v debido a la carencia de mformacién acerca de ante-
cedentes del Derecho Internacional Privade en México, nos propusimos
elaborar el presente trabajo, que come su nombre lo indica, no pretende
més que aportar algunos datos al respecto. Debido a que el Codigo Civil
de 1884 no provocd, en la materia de nuestro estudio, transformaciones
profundas, nos hemos concertado tan solo al Codigo Civil de 1870, pero
sin dejar de exponer la jurisprudencia mis significativa que se desarrolld
incluso posteriormente a 1884, Asimizmo, Unicamente hemos hecho refe-
rencia doctrinaria a la relacionada con el Codigo de 70, sin dejar de
desconocer, por supuesto, que en nuestro foro lhubieruon, & finales del
siglo pasado, personalidaces en el campo del Derecho Internacional Pri-
vado de inciscutible valor, como lo fueron Pérez Verdia y el ilustre
maestro de la Escuela Nacional de Jurispruodencia Jos¢ Algara, en tal
virtud nos referiremos en primer término, brevemente, a la situacion
juridica que prevalecid después de consumada la independencia, para
plantear enseguida algunas de las transformaciones habidas en el orden
juridico a partir de 1824 v finalmente concretarnvs en el Codigo Civil
de 1870 v sus efectos.

2. Situacidn juridica después de la Independencia

La situacion juridica en los inicios del México independiente, a semejanza
de las demds antiguas colonias espafolas, se presenta sumamente com-
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plicada; por un lado, ¥ durante la dominacion espafiola, todo un cimulo
de leyes v disposiciones expedidas durante mas de tres siglos se encon-
traban vigentes; por el otro, el fendmeno de la independencia, desde
sus albores empezd a generar una nueva serie de leyes v un sinnimero
de disposiciones. La complicacion resultaba todavia mayor s1 se pHensa
que, dentro de las primeras, no solo se trataba del derecho castellano, !
sine del derecho que en wvirtud de las circunstancias imperantes en las
colonias hubo la necesidad e elaborar.

No sin razdn, se ha podido afirmar que “toda la maquinaria de la ley
v la administracion dependian de la corona. La consumacion de la indepen-
dencia v la adopeion de la forma republicana de gobierno {la Monarguia
hecha en el pais probd ser ilusoria) significaba que habia una crisis total
del Fstado, los primerus gobiernos republicanos carecian totalmente de
la clase de sancion moral que la monarquia espatiola habia gozado. Se
mantuvicren muchas de las leyes coloniales v los procedimientos, pero
el Tstade se halld en muchus casos acéfalo v el mito de la soberania
popular no fue efectivo’. 2

“Las llamadas Leyves de lndias, asi como las fuentes legales del Dere-
cho Castellano Historico Nueva y Novisima Recopilacion y, sobre todo
las Partidas, continuaron vigentes durante muchos afios en aquellos de
sus preceptos que no estuvieron en contradiccion con la soberania politica
de los nuevos paises.”

“Iista supervivencia de las fuentes legales hispanicas se acusd mucho
mds en las distintas esferas del Derecho Privado que en las det Derecho
Publico, No hay que olvidar que los juristas de las primeras generaciones
emancipadoras estuvieran formadas en las doctrinas del Derecho Romano
Justinianeo,” ®

De lo expuesto anteriormente podemos concluir que el rompimiento
con la Metropoli no afectd profundamente, al menos en principio, el
orden juridico establecido. Se pretendid modificar, algunas veces derogarlo.
aquellas leves que se presentaban necesarias para el cambio, lo gue resulta
natural debido al alto contenido politico del movimiento de independencia. *

1¥% de por si diverso en su formacion dada la gran cantidad y disparidad de
sus fuentes: germidnicns, romanas, canonicas, feudal lombardas, musulmanes v juilias,
principalmente.

2(riffin Charles, C., Fil periodo nacional en la historia de! Nueto Mundo, Méxicn,
1962, pp. 77 v 78

2Ots v Capdequi, José Maria. Historwe del Porecho fspaiol en Aadrica v del
Derecho Indiamo, Fd. Aguilar, Madrid, 1964, p. 349.

4 Sin embargo, cn varias declaraciones de los diversus hombres distinguidas del
movimiento libertador se encuentran propuestas e cambios legales, como fue ef
caso, entre otros, de: “El Bando de Hidalgo” de 6 de diciembre de 1810, “Sentimientos
de la Naciin” o “23 puntos dados por Morelos para la Constitucion, de 14 de
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Podemos imaginarnos con facilidad que una derogacién total al orden
juridico vigente era una empresa que presentaba problemas que no serian
acometidos sino con el transcurso del tiempo. No obstante, se gestaron
transformaciones significativas,

2.1, Transformacion del orden juridico vigente

Puede afirmarse, sin riesgo de equivocacion, que si bien el fin de la
independencia era basicamente politico, perseguia, entre otros, objetivos
juridicos. Se presentaban como necesarios cambios vitales en la estructura
colonial que no podian ser logrados sino con la derogacién de multiples
leyes,® que de otra forma impedirian el proceso revolucionario.

La modificacion del orden juridico vigente se inicid en algunas cues-
tiones paralelamente a las transformaciones politicas, soclales ¥ economicas.
Desde este momento va se destacaban planteamientos muy interesantes
respecto a los derechos de los extranjeros que cabe apuntar a continuacion,
no sin antes referirnos a algunos aspectos que las leyes espafiolas con-
templaban en relacién a dichos extranjeros.

En primer lugar, el Codigo de las Siete Partidas, promulgado durante
el reinado de Alfonso X, obra de fundamental importancia y ampliamente
difundida, definia “el estado de los hombres como ‘condicion o manera
en que los omes viven o estan’ (Lev 1, t. 23, p. 4)".

“Iista condicidn o manera que caracterizaba el estado de la persona
como sujeto de Derecho podia proceder, o de la propia naturaleza humana,
o de las leves positivas. De aqui que pudiera hablarse de un estado
natural o de estado civil.” @

Por otro lado, las fuentes de Derecho castellano distinguleron entre
los naturales v extranjeros. “La condicion de natural se perdia por des-
naturalizacién o renuncia voluntaria de la nacionalidad por las causas
previstas en las leyes; los naturales no podian seguir estudios en el
extranjero, salvo en tas Universidades de Bolonia, Coimbra, Roma y
Néapoles, Los extranjeros no podian obtener beneficios, ni rentas eclesids-
ticas, ni dJesempefiar ofictos piblicos en los pueblos, ni tener carnicerias,
pescaderias ni panaderias, ni ejercer el oficio de buhoneros.” 7

Fs importante igualmente subrayar que en base al concepto del “Exclu-
stvismo Colonial” muy difundido entre las potencias colonialistas de 1

septiembre de 1813, Decreto Constitucional para la libertad de la América Mexicana”
de 22 de octubre de 1814, etcétera.

5 Como fuc el caso de lag referidas a la esclavitud, a las gabelas, alcabalas, tributos,
exacctones a los indios, etcétera.

8 0ts v Capdequt, Jasé Maria, ob. eit, p. 42

TId., p. 49
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¢poca, todas aquellas personas que en el caso de la Nueva [spada no fuesen
stubditos de los monarcas espanoles, tenfan absolutamente prohibida su
entrada a las colonias espafiolas; también existia prohibicion en el comercio
con paises distintos al imperio espafiol, haciéndose acreedor al pago (e
una cantidad por concepto de “composicidn’, quien violara dichas leves. ”

Migmel V., Avalos destaca o este respecto, que s en [lspafin fue
precaria la situacidn de los extranjeros sobre todo a sus fueros v derechos,
“en la América espafiola v especialmente entre nosotros, esa Sittacion
fue peor v claramente definida en su contra. Kl principio de que los
territorios conquistados en Amdérica lo hzbian sido para los reyes de
Fespaha en lo personal, pasando a ser su patrimonio, junte con el hecho
inconcuso de que el reino espanol no tenia hastante gente para colonizarlos
v defenderlus de una fuerte inmigracion extrana, hizo que se impidiera
por toda clase de medius el establecimiento de los extranjeros en las
colonias , ., " ¥

No es sino hasta las proclamaciones revolucionarias cuando se nota
un sentimiento de aceptacion del extranjero, asi ¢l documento expedido
por el insigne libertario. don Ignacio T.opez Ravon en agosto de 1811, con
el nombre de “Ilementos Constitucionales Circulados por Ravon”, establece
en su articulo 2% “todo extranjero que quiera disfrutar de los privilegios
de ciudadano americano, deberd impetrar carta de naturaleza a la Suprema
Junta que se concedera con acuerdo del Avuntamiento respectivo v disen-
sidn del protector nacional: mas solo los Patricios obtendran los empleos,
sin que en esta parte pueda valer privilegio alguno o carta de naturaleza”,

Por su parte Don José AMaria Morelos v Pavén en el documento
“Sentimientos de la Nacion o 23 puntos dados por Morelos para la
Constitucion®”, se refiere en sus articulos 10° v 16Y a los extranjeros,
en el primerc de ellos expresa: “Que no se admitan extranjeros si no
son artesanns capaces de insteuir, v libres de toda sospecha”, en el segundo
declara la conveniencia de abrir los puertos a las naciones extranjeras
amigas. 1°

Finalmente, el “Decreto Constitucional para la Libertad de la Amdrica
Mexicana”, sancionado en Apatzingan el 22 de octubre de 1814, estahblece
en st articulo 14:

81hid, pp. 86 v B7.

9 K1 progresa realizado cno el Derecho Internacional Privado en la Repiiblica
desde la proclamacion de ln Indcpendencia hasta nuesiros dies, FEd. Tipogrifica
de 1a Vida. de F. Diaz de Leon, Sucs, 1911, México, p. 8.

10 Fs jmportante destacar que la Constitucion Espadiola de 1812, promulgada en
Cadiz, establecié una nueva concepeion respecto 2 fos extranjeros, tanto en las
relaciones de éatos con los espafioles, como para s establecimiento en los territorios

coloniales, como lo comprueban los requisitos para Ja adgnisicion de la ciudadanis
espatiola, comprendidos en los articulos 19, 20 v 21 de dicha Constitucion
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"Los extranjeros radicados en este suelo que profesaren la religidn
catdlica, apostélita, romana, y no se opongan a la libertad de la nacién,
se reputaran también ciudadanos de ella, en virtud de carta de naturaleza
que se les atorgard, v gozardn de los heneficios de la ley”. Y el articulo
17 dice: “T.os transetintes seran protegidos por la sociedad; pero sin
tener parte en la institucion de sus leyes. Sus personas y propiedades
gozaran de la misma seguridad que los demas ciudadanos, con tal que
reconozcan la soberania e independencia de la nacidn, v respeten la
religion catolica, apostdlica y romana”. Disposicién de trascendental impor-
tancia, puesto que, como se desprende de la misma, en ella se establece
de manera clara y completa, por primera vez, la asimilacion del extranjero
al nacional.

La idea de asimilacién vuelve a repetirse en el plan de independencia
fraguado por Don Agustin de Iturbide y especificamente en el Plan
de Tguala en el cual comienza por declarar: “Americanos, bajo cuyo nombre
comprendo no solo a los nacidos en América, sino a los europeos, africanos
v asidticos que en ella residen: tener la bondad de oirme...” Asimismo,
en el articulo 12 de dicho I"Man se establece que “todos los habitantes de €l
i del reino), sin otra distincion que su mérito v virtudes, son ciudadanos
id6neos para optar por cualquier empleo”.

Los limites inherentes a esta breve exposicién nos impiden continuar
adelante, baste tan s6lo dejar asentado que, si bien en el contexto juridico
general se generaron con motivo de la independencia transformaciones
de gran importancia, en lo relativo a Ja condicion de extranjeros en
México y a la conformacidén de la nacionalidad mexicana, el paso habido
entre la legislacidn espafiola aplicable en las colonias y aquella gestada
por el movimiento libertador, resulta fundamental. ' T.a Constitucion
de 1824 va a continuar la obra v ademas a aportar nuevas luces al
respecto.

3. El orden juridico a partir de 1824

l.a joven nacién mexicana finalmente estructurada en virtud de la
Constitucidén de 1824, en la cual se aghitinan, por un lado, tanto la conso-
lidacidn de nuevos principios generales, como a partir de la consumacion
de la independencia el desarrollo de nuevas ideas,

L El insigne jurista mexicane Iduardo Trigueros ha afirmado al respecto que:
“Al nacimiento del Estado Mexicano como Estado Auténomo tuvo que corresponder
necesariamente la primera determinacion del pueblo de ese Estado, asi, durante todo
el movimiento de independencia hasta el tratado de Cérdoba con que se dio fin
a la guerra, fue la determinacion de la nacionalidad materia que se tuvo presente
en todos los actos solernmnes de la guerra insurgente” La Nacionaiidad Mexicana,
Ed. Jus, México, 1940, p. 48.
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3.1, Consolidacion de nucvos principios

Con la reasuncién de sus facultades, a la caida del Imperio de Iturbide.
el Congrese Constituvente Mexicano expidid, entre otros, un Decreto
de fecha & e abril de 1823, por el cual declaraba “insubsistentes” el
Plan de Iguala, los tratados de Cordoba y el decreto de 24 de febrero
de 1822, este tltimo referido a la instalacion del Congreso. En el articulo
2" del Primer Decreto se declard que “Quedan vigentes por libre voluntad
de la nacidn las tres garantias, de religion, independencia y union, y los
demas que no se opongan al articuly anterior”, es decir, a la sujecion de
la nacién mexicana “a ninguna ley ni tratado, sino por si misma o por
sus representantes nombrados segiin el derecho pablico de las naciones
libres”. ™ En otras palabras, se le da subsistencia a la idea de la asimi-
lacidn de extranjeros a naclonales consagrada por el articulo 12 del
Plan de Iguala.

La idea se presenta en las consideraciones expuestas por la Comision
dictaminadora del Acta Constitucional presentada al Soberano Congreso
Constituyente, el 19 de noviemhre de 1823, que en su parte relativa realiza
una evaluacidn sobre los derechos del hombre en los siguientes términos:
“En tal concepto, v agitada de tan nobles v tan justas ideas, habria
querido (la Comisidn) dedicar inmediatamente sus tareas a formar el
provecto de Constitucion; mdis la naturaleza misma de esta obra, y mas
que todo, la necesidad imperiosa de dar vida v salvar de una vez la
Nacion casi disuelta v va sin un movimiento regular, le han conducido
al caso de decidirse a proponer este provecto al Congreso para su delibe-
racion un actz constitutiva de la Nacidn mexicana, que sirviéndose de
base para sus ulteriores trabajos, diese desde luego a las provincias,
a los pueblos v a los hombres (ue la habitan, una gran garantia firme del
goce de sus derechos naturales v aviles, por la adopeion defimtiva de
una forma determinada de gobierno, v por el firme establecimiento de ¢ste
v desarrollo de sus mas importantes atribuciones”.

Il reconocimiento antes citado se refleja, contenido en la formulacién
de nuevas ideas en el Acta Constitutiva de la TFederacion Mexicana,
sancionada por el Soherano Congreso Constituvente Mexicano, el 31
de enero de 1824.

12Para todos los documentos relativos a la independencia, Imperio. Constitucion
de 1824, Leyes Constitucionales de 1826, bases organicas, Actas de Reformas v
Constitucion de 1857, c¢s conveniente consuitar la obra de compilacién de Tsidro
Antonic Montiel y Duarte: Derecho Piiblico Mexicans, 4 tomos, México, 1871.
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3.2. Desarrollo de nucvas ideas

IIl Acta Constitutiva de la Federacion Mexicana establece dos preceptos
de profunda trascendencia a la vez, que son, en su contenido, el des-
arrollo de ideas mas precisas en favor de los derechos del hombre y por
ende de la condicidon de los extranjeros en México y el tratamiento,
mediante un sistemnga especifico, e los conflictos de leyes; comprendidos
aguéllos en los articulos 18 v 30, principalmente.

“Art. 18. Todo hombre gue habite en el territorio de la Federacion
tiene derecho a que se le administre pronta, completa e imparcialmente
justicia; ¥ con este objeto la Federacion deposita el ejercicio del Poder
Judicial en una Corte Suprema de Justicia .. .”

“Art. 30 Ia Nacion estd obligada a proteger por leves sabias v
justas los derechos del hombre v del ciudadano.”

La Constitucion de los Iistados Unidos Mexicanos de 4 de octubre de
1824, primera constitucion formal del México independiente, vuelve a
consagrar los derechos humanos va contemplados por el Acta Constitutiva -
de la Federacidn Mexicana y ademas aporta nuevas ideas, entre las que
cabe (estacar las contempladas por el articulo 137 fraccion IV y 145,

Dado que con la nueva Constitucion se instaura un régimen federal, el
articufo 137 fraceidn 1V, le da a la Corte Suprema de Justicia la atribu-
cton de “dirimir las competencias que se susciten entre los tribunales de
la Federacion, y entre éstos v los de los Listados, v las que se muevan
enttre los de un Estado v los de otro”.

Fste poder supraestructural de decision de competencia jurisdiceional
se encuentra aunado a aquél del Congreso para uniformizar leyes conforme
a las cuales deberan ser probados los diversos “actos, registros y proce-
dimientos” entre los Estados de la Federacion, de conformidad a lo esta-
blecido en el articulo 145 que a la letra expresa:

“Art. 145, En cada uno de los Estados de la Federacién se presentara
entera fe y crédito a los actos, registros y procedimientos de los jueces
v demas autoridades de los otros Estades. El Congreso Federal unifor-
mara las leyves, segin las que deberan probarse dichos actos, registros v
procedimientos.” 1#

13 Ha sido criticado este articulo por ser una copia fiel del articulo 1V, Seccidn I
de lx Constitucion TFederal de los Estados Unidos de América, aprobada en Fila-
delfia en 1787, el cual establece: “Full faith and Credit Shall be given in each
State to the public Acts. Records, and Judicial Proceedings of every other State.
And the Congress may be general laws prescribe the Manner in which such Acts,
Records and Proceedings shall be proved, and the Effect therecf.” Eduarde Tri-
gueros lo ha calificado, al articulo 145 come una norma hibrida, que en frases
castellanas expresa una idea estadunidense. (El Art. 121 de la Constitucidn, “Re-
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Sin lugar a dudas la anterior disposicion reviste una verdadera nove-
dad dentre del sistema juridico mexicano, misma que volverd a ser con-
templada por constituciones suecesivas, Ilegindole a otorgar elementos
complementarios.

s importante hacer notar gue algunos afios espués, con motive de las
sesiones celebradas por el Sobherano Congreso Nacional lixtraordinario”,
gque expidic el Acta de Reforma, en su sesion del dia 21 de diciembre de
1846, se propuso, entre otras cuestiones que: “Se pondrd también por
base en el Acta Constitutiva la libertad a los extranjeros de adquirir
bienes raices en Ia Republica, con los derechos v obligaciones que las
leves deterniinen.” ™ Propuesta que no fue acogida en el Acta Constitu-
tiva v de Reformas, sancionada por el Congreso [ixtraordinario Consti-
tuvente de los Istados Unidos Mexicanos, €l 18 de mavo de 1847, jurada
v opromulgada en 21 del mismo mes ¥ afo.

Sin embargo, en el P’rovecto de Reforma de 30 de junio de 1840 xe

destina una seccidn especial a los derechos v obligaciones de los extran-
jeros. 17

Asimismo, el documento que aporta, finalmente mayores novedades en
materia de condicién Je extranjeros en la época, son las Bases Organicas
de la Republica Mexicana, publicadas el 14 de junio de 1843. Kn primer
térming consagra de manera amplia el reconocimiento a los derechos hu-

manos v establece en su articulo 13, lo signiente:

vista Mexicana de Derecho Publico™, t. 1., N* 2, 1947). Por otro lade, José Luis
Siqueiros ha declarado: Sin embargo, las limitaciones extraldgicas v la traduccion
literal de textos extranjeros puede conducir a la modificacion del verdadero sentido
de 1a norma importula. Asi, por ejemplo, on el caso del articulo 121 (Art. 145 del
Acta Constitutiva de 1824) los conceptos puhlic acts, proceedings v records del texto
inglés, han sido traducidos como “actos piblicos”, “procedimientos” y ‘“‘registros”,
respectivamente, Una traduceion més téenica y apegada a la connotacion juridica
de los conceptos referidos por la Seccion 1* del articulo TV de la Constitucion
Norteamericana, podrin ser  “leves”,  “resoluciones  judiciales” e “inscripciones”,
vocablos mas precisos v ode sigmificacion mas definida en la terminologia juridica
de muestro pais (Panerama del Devecho Mexicane, o UNAM, 1963, pp. 647
¥y 48

H Montiel v Duarle, ob. cif. 111, o 339

1B “Seccion Cunrta. De fos extranjeros, sus dercchos y obligaciones. 4rf. 21, Los
extranjeros introducidos legalmente en la Republica gozaran: 1. De la seguridad
que se dispensara, segin las leyes, a las personas y bienes de los mexicanocs. 110 De
los dercchos que se estipulan en los tratados para los stbditos de sus respectivas
naciones. 111 De la libertad de trasladar a otro pais su propiedad mobiliaria, con
los requisitos v pagande la cuota gue determinen las leyes. TV, De la libertad de
adquirir en la Republica propiedades raices, con tal que primero se naturalicen en
ella, cusen con mexicana, v se arreglen a lo demdas que prescriba la ley relativa a
estas adqguisiciones.”

Las de eolonizadores se sujetaran a las reglas cspeciales de este ramo. “Ari. 22,
Sus obligaciones son: respetar la religidn y sujetarse a las leyes de la Repablica.”
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“Art. 13. A los extranjeros casados o que se casaren con mexicana o
que fueren empleados en servicio y utilidad de la Repiiblica, o de los
establecimientos industriales de ella, o que adquieran bienes raices en la
misma, se les dard carta de naturaleza sin otro requisito, si la pidieran.”

Disposicién que refleja un claro espiritu de asimilacion de los extran-
jeros a la Nacidon Mexicana, 16 llegando idcluso al simple hecho de adqui-
sicion de propiedad inmobiliaria para situarse en el supuesto de adquisi-
cion de la nacionalidad, caso por demds singular. Esta disposicion vuelve
a repetirse en lo sucesivo como es el caso especifico de la Constitucion de
185717 v del Listatuto del Imperio de 1865. 1%

4. La legistacion civil a partir de 1870

Fs 1870 la fecha de publicacion del primer Codigo Civil Mexicano,
que, segln el insigne jurista Agustin Verdugo, se debié principalmente
a dos hechos. ™ Por un lado, la aceptacidn casi unanime del Codigo Gi-
vil francés, por las naciones europeas v, por el otro, “para unificar, sobre
tan importante materia, las numerosas leves espafolas ¢ue continuaron
rigiendo por mucho tiempo entre nosotros”.

Para efecto del estudio que a continuacién nos proponemos, hemos
considerado la conveniencia, en esta parte, de analizar primeramente los
antecedentes doctrinarios del Codigo Civil de 1870, ¥ a continuacion ex-
poner la aceptacion de la doctrina de los Istatutos por dicho Cédige.

4.1, Antecedentes Doctrinarios del Caodigo Crvil de 1870

La influencia del pensamiento de autores extranjeros en la concepeion
del Codigo Civil de 1870 ha sido indiscutible, por ello nos referimos a
éstos v, seguidamente, a la doctrina mexicana.

18 Sin  embargo, esta disposicidn ha sido criticada atinadamente por Eduardo
Trigueros, quien ha manifestado al respecto que: “Nuestra legislacion constitucional
posterior nos revela, @ Ja vez que una absoluta desorientacion en materia de nacio-
nalidad, una absoluta ignorancia de la significcion real de la formacidén juridica
del pueblo del Estado.” Qb. cif. p. 49.

174yt 30. Son mexicanos: ... 111, Los extranjeros que adquieran bienes raices
en la Repfiblica o tengan hijos mexicanos, siempre que no manifiesten la resolucion
de conservar su nactonalidad.”

184t 53. Son mexicanos: . ..los extranjeros que adquieran en el Imperio pro-
piedad territorial de cualquier género, por el solo heche de adquirirla.”

1% Verdugo, Agustin: Dereche Cievil Mexieano, t. 1, México, 1883, p. 10.
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4.1.2. Influencias Extranjeras

Es comunmente aceptado por varios autores contemporineos mexica-
nos ** el hecho de que las influencias recibidas v contenidas en el Cddigo
Civil de 1870, procedieron principalmente de: El Derecho Romano, la
Legislacion Ispafiola de Ia Epoca Colonial, el Codigo Civil Austriaco, el
de Portugual, Holanda y Cerdefia y, principalmente, del Cédigo Civil
Francés o Codigo Napolednico vy del provecto de Codigo Civil de Floren-
cio Garcia Govena de 1851, publicado en su obra: Concordancias, Mo-
tivos ¥y Comentarios del Cédigo Crvil Ispaiiol publicado en cuatro tomos
en 1852, Madrid, Lspafia. 20 bis

En cuanto a la influencia de la (10Ltr1r1a estatutaria a través de la legis-
lacion espafiola, puede descubrirse con facilidad, principalmente en Ia
magistral creacidn de las “Siete Partidas” en las que en la ley XV, titulo
X1V de la Tercera Partida establece:

“E por ende dezimos, e mandamos, que toda ley deste nuestro libro,
que alguno alegare antel juzgador para pruar, averiguar su entencién: que
separ aquella se le prueva lo que dize, que vala, e que sd cumpla. E por si
aventura alegasse ley, o fuero de otra tierra que fuesse de fuera de nues-
tro Sefiorio, mandamos que en nuestra tierra non haya fuerga de prueva;
fueras ende en contiendas que fuessen omes de aquella tierra, sobre
plevto o postura que oviessen fecho en ella, &6 en razén de alguna cosa
mueble, o rayz de aquel logar. Ca entonces, maguer estos estrafios con-
tendiessen sobre aquellas cosas antel juez de Nuestro Sefiorio, bien pue-
den recibir la prueva, & la ley, 6 el fuero de aquella tierra, que alegaren
antel, e denese por ella averiguar e delibrar el pleyto.”

IZ1 paso del tiempo consiguid adaptar todas las ideas consagradas en la
legislacion espafiola, principalmente en materia de competencia de los tri-
bunales. Fue diverso lo recibido de aquélla en materia de fueros, como
el caso de domicilio, al respecto se consagraron; la ley 32, titulo 2, Par-

20 Aguilar Gutiérrez, Antonio. Sintesis de Derecho Civil, publicada en “Panorama
ilel Derecho Mexicano”, t. 15, UNAM, 1965, p. 12; Borja Soriane, Manuel. Teoria
General de las Obligaciones, 6 Ed., t. r, México, 1968, p. 20; Macedo, Pablo Ei
Cédigo de 1870. Su importancia ent el Derecho Mexicano, publicado en la “Revista
TJuridica” N¢ 3, Universidad Iberoamericana, julic de 197}, p. 248: Escobedo Manuel
G, Algunas modificaciones mivoducidas al Derecho Ciwil de 1870, ob cit, p. 270 v
sig. Asgimismo, el jurista brasileic Haroldo Velladdo sostiene que la influencia en
este Codigo fue derivada principalmente del Proyecto Garcia Goyena y de Jos
codigos austriaco, portugués y chileno, Esfudos de Direito Internacional Privado,
Ed. Livraria. José Olimpo, Rio de Janeiro, 1942, p. 14.

20bis Segtn lo afirma Luis Méndez en su articulo La werdad histérica sobre la
formacion del Codigo Civtl, uno de sus redactores. En Revista “El Foro” de fecha
26 de junio de 1873, carta, cuya continuacion fue publicada en la Revista “La Cien-
cia Juridica”, Talleres de la Libreria Religiosa.,, 1897. Tomo 1, pp. 28 v ss.
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tida tercera; Ley 4a. titulo 3* Tercera Partida, las Recopiladas de Castilla,
4a. y 8a., titulo 3%, Libro IV, en materia de muebles; Ley 32a., titulo 29,
partida I1I admitiendo el principio Lex rei sitae, el principio: Locus Regit
Actum, en fa Ley 4a,, titulo 3°, partida I1II; 8a., titulo 9, Partida I, titulo
2, partida I1I, asi como el principio “Lex Loci Solutionis”.

Por lo que se refiere a la doctrina de los Estatutos ya consagrados en
los articulos 12, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 24 v 25 del Codigo Civil de
1870 2! los autores de la época se remiten con frecuencia a algunos juris-
tas extranjeros, principalmente a Bartolo, Burgundus, D’Angentr¢, Gre-
gorio Lapez, d’Aguessau, Foelix, Story Mancini y Savigny, de quienes es
factible pensar recibieron la influencia estatutaria, Lo gue si es un hecho
que salta a la vista, es la similitud existente entre los articulos citados del
Cadigo Civil de 1870 y sus equivalentes en el Codigo Civil francés y en
el Proyecto de Garcia Goyena. 2*

1“4yt 13, Las Leyes concernientes al-estado v capacidad de las persenas, son
obligatorias para los mexicanos del Distrito Federal y Territorios de la Baja Cali-
fornia, aunque residan en el extranjero, respecto a los actos que deben ser ejecutados
en tode o en parte en las mencionadas demarcaciones.”
“Ayrt 14. Respecto a los bienes inmuebles sitos en el Distrito Federal y en la Baja
California, regirdn las leycs mexicanas, aunque sean poseidos por extranjeros:”
“Art. 15, Respecto de 1a forma o solemnidad externa de los contratos, testamentos y
de todo instrumente phblico, regiran las leyes del pais en que se Lubieren otorgado.
Sin embargo, los mexicanos o extranjeros residentes fuera del Distrito o de la Baja
California, gquedan en libertad para sujetarse a las formas 'y solemnidades prescritas
por la ley mexicana, en los casos en que el acto haya de tener ejecucidm en aquellas
demarcaciones.”
“Art. 17. Las obligaciones y derechos que nazcan de los contratos o testamentos
otorgados en el extranjero por mexicanos del Distrito y de la California, se regiran
por las disposiciones de este Codigo, en caso de que dichos actos deban cumplirse en
fas referidas demarcaciones.”
“Art 18 Si los contratos o testamentos de que habla el articulo anterior, fueren
otorgados por un extranjero y hubiesen de ejecutarse en el Distrito o en la Califor-
nia, serd libre el otorgante para elegir la Jey a que hava de sujetarse la solemnidad
interna del acto en cuanto al interés gue consista cn biemes mucbles. Por lo que
respecta @ las raices, se observard lo dispuesto en el articule 14.”
“Art. 19. Fl que funde su derecho en leyes extranjeras, deberd probar la existencia
de éstas, v que son aplicables al caso.”
“dpr 24 Tanto los mexicanos como los extranjeros residentes en el Disirito o en
la California, pueden ser demandados ante los tribunales del pais por las obliga-
ciones contraidas con mexicatios o extranjeros, dentro o fuera de la Repahblica”
“4pt. 25. Pueden también ser demandados ante dichos tribunales, aunque no residan
en los lugares referidos, si en ellos tienen bienes que estén afectos a Jas obligaciones
contraidas, o sl ¢stas deben tener su ejecucion en dichos lugares”

22 Codigo Civil francés:
“Art. 39 (segunde y tercer parrafos):
“Les inmuebles, méme ceux possédés par des étrangers, son régis par la loi francaise.”
“Les lois concernant I'Etat et la capacité des perssonnes regissent les frangais,
méme résidant en pays étrangers.”’
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4.1.3 Doctrinag mexicona

IEn muchos casos, para que la codificacion pueda efectuarse es necesa-
rio que se presenten ciertos presupuestos indispensables. 'or un lado es
preciso que la ley aparezea como fundamento de la produccion juridica.
Esto implica que normalmente exista concentracion de poder por parte
de la autoridad. La ley en tales condiciones resulta [a génesis de la estruc-
turacion del derecho y éste a su vez tiende a justificar, a sostener el an-
damiaje de legalidad estatal, fundamento que en un estado de derecho
resulta esencial para toda autoridad. 2

IZs menester considerar al respecto que la influencia del jusnaturalis-
mo europeo, asi como el pensamiento de la ilustracion entre los idedlogos
v participantes de la independencia, ** determind decididamente el movi-
miento codificador.

“Art. 14. L'etranger méme non resident en France, pourra étre cité devant les tei-
bunaux frangais, pour la ecxecution des obligations por lul coutractées en France
avec un francais; il pourra étre traduit devant les tribunaux de France, pour les
obligations por lui contractées en pays étranger avec <es francais.”

“Ayt. 15. Un Frangais pourra étre traduit devant un tribunal de France, pour des
obligations por lul contractées en pays étranger, méme avec un éranger.”

“Art. 999, Un {frangais qui se trouvera en pays étranger, pourra fraire ses dispo-
sitions testamentnires por acte sons signature privée, ainsi qu'il est prescrit en
l'article 970, ou por acte authentique, avec les formes usitées dans le liem ol cot
acte sera passé.”

Proyecto de Gareia Goyena:

“Art. 7. Las leves concernientes al estado v capacidad de las personas obligan a los
espancles, aunque residan en pals extrunjero.”

“Art. & Los bienes inmuebles, aunque cstén poseidos por extranjeres, s¢ rigen por
las leves espaiiolas.”

“Ari. 10. Las formas v solemnidades de los contratos, testamentos y de todo ins-
trumento publico, se regiran por las leves det pals en que se hubieren otorgade.”

2 Vazquez Pando, Fernando A.: Notas para el Estudio de la Historia de la
Codificacion del Derecho Civil en México de 1830 a 1834, “Revista Juridica”, N9 4,
Universidad Iheroamericana, julio 1972, 1. 382, ademdas cabe seilalar que en este
estudic se analiza con defale v de manera convincente, lu tendencia codificadora
desarrollada en los albores del México indepcndiente,

24 Consultar, entre otros, sobre este aspecto, las siguientes obras: Reyes Heroles,
Tests: £ hiberalismo mexicano, Facultad de Derecho, UNAM. 1957, Ramos, R. Los
fibros que leyo don Miguel Hidalgo v Costifla, Univ. de Guanajuato, 1953. Lapez
Camara, Francisco, La géncsis de la conctencia liberal en México, UNAM, 1069,
Asimismo, es importante destacar el hecho que a través de frailes v clérigos fue
transmitido el pensamients liheral generado por la Revolucion Francesa, comeo fue
el case de Fr. Juan Ramirez de Arellano, Guardian de Texcoco v después de Tla-
telolco, Sr. Antonio Pérez Alamillo, curn y juez eclesidstico de OQtumba, Juan José
Pastor Morales ¥ DBartolomé Escauriaza, ambos seminaristas; todos ellos juzgados
por profesar ese tipo de ideas. En esta época se formaron uma seric de hombres que
influirian  decididamente en el desarrollo del México independiente con sus ideas
liberales, como fue el caso de: Sanchez de Tagle, Gomez Farias, Prisciliano San-
chez, Zavaly, Rejon y Quintana Roo, entre otros (ver al respecto: Brave Ugarte,
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“I'n cuanto a la codificacion, parece ser que Hidalgo atribuia a la re-
presentacion nacional la facultad legislativa, lo cual, aunado a la lucha
por la igualdad v a la tesis de la soberania popular, empieza a situarnos
en el camine hacla la codificacion™ 2® Sin afin consumarse de manera
decisiva, tanto el aspecto de la representacidn nacional, como el de la igual-
diad, se materializo la labor codificadora, y aunque no existe unanimidad de
los autores al respecto, se supone que primero se realizd en el listado
de Oaxaca, en 1828, y posteriormente en el Fstado de Zacatecas en 1829
la expedicidn de los primeros Codigos Civiles de que se tiene noticia, 28

Como lo sostiene un autor “Iminencias en el foro mexicano fueron
preparando el advenimiento <le nuestra propia legislacion . .. " proponiendo
“fundir, con ¢xito, 1a doctrina espafiola v la estatuista, esta tltima, sustan-
cia generatriz del Derecho Internacional Privado en Italia y en el resto

del mundo civilizado”, #7
No es sino hasta 1857 2% cuando el gobierno del Presidente Benito
Juarez, gobierno emanado de la Constitucion de ese mismo afo, comisiond

Jost, Historiu de Meéxico, t. 111, 3% Ed. Jus, México, 1962. p. 14 y sig.) En este
mismo sentido lgnacio Carrillo Prieto afirma que: “Las nuevas ideas conmovieron
las bases del imperio espafiol, cuando el clero ilustrado decidid apoyar en América
los esfuerzos de la inteligencia criolla para decidir autonomamente el estilo de su
vida.” Iafluin del Derecho Natwal en lor Constituciones de la Indcpendencia,
Tesis, Facultad de Derecho, 1970, UNAM, p. 295,

2 Vazquez Pando: op. ci., p. 388

26 Ver sohre esta divergencia de opiniones: Vazquez Tando, ob. «f, p. 393,
Diaz feronimo La Posesion en of Derecho v en la Jurisprudencia Mexicana, “Revista
de la TFacultad de Derccho de Méxice”, N© 62, T. XVI, abril-junioc de 1966,
p. 321, Rojas Isidro: La Ewvolucidn del Derecho en México, “Boletin de la Sociedad
Mexicana de Geografia v Estadistica”, 4% Tpoca, T. TV, 1897, p. 298 ¥ sig. Ver
asimismo, sohre los antecedentes de codificacion al Codigo de 1870, la “Resefia
Historica de la Codificacion en México” publicada por la revista “El1 Derecho”
de 25 de abril de 1870. Tomo IV, N® 17, p. 335 y sig. Independientemente de lo
anterior cualquier estudio que se intente ¢n materia de cedificacion, anterior a
1870, debe tomar en cuenta las sigulentes fuentes; “Codigo Civil. libro segunde
para el Gobierno del Estado libre de Oajaca, Qajaca, México, Imprenta del
Superior Goblerno, dirigida por Antonic Valdez ¥y Mayo. 1928; FProyecto de Cédige
Civil presentado al 29 Congreso Constitucional del Estado Libre de Zacutecas,
por la Comision encargada de redactarlo. Tmpreso en la Oficina del Gobierno,
bajo Ja direccion de Pedro Pifia. Zacatecas 1829; Proyecio de Cadigo Penal presentade
al Cuarto Congreso Constitucional del Estado de Veracruz, Jalapa, Veracruz, México,
Tmpreso por Blanca v Aburto, 1835, entre otras.

27 Silices Camacho, Fernando: El Derecho Internacional Privade en el Derecho
Cizil, México, 1936, p. &

28 Cabe hacer mencion de un precedente importante: en el Decreto de 28 de
octubre de 1833, Art. 67 se e¢stablecio: “Los docunientos de fuera de la Reptiblica
tendran en ésfa ln fe que les concede el derecho, siendo otorgados por la forma
preserita por las leves del pafs en que sc otorguen v por las autoridades v funcio-
narios a quienes ellos comelan tal encarge” Fs decir, se establecid el principic
“loctis regit actum’. [oualmente sucedid con el articulo 34 de la ley de 27 de
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al Dr. Justo Sierra para que elaborara un proyvecto de Cddigo Civil que
en 1860 seria concluido. Il jurisconsulto Luis Méndez 2* afirma que dicho
proyecto se realizd tomando como base principal el provecto de Garcia
Goyena.

Sometido el proyecto Sierra sucesivamente a dos comisiones, fue apro-
bado por éstas, por lo que fue promulgado el 8 de diciembre de 1870,
entrando en vigor ¢l 1¢ de mavo del ano siguiente.

La doctrina estatutaria, consagrada en et Codigo Civil de 1870 es expli-
cada de diversa manera por los autores mexicanos de la época, asi
José Diaz Covarrubias?® sostiene que el principio rector del Derecho
Internacional DPrivado se encuentra a la base de la soberania estatal
que es en si el fundamento de la independencia de las naciones v es
“como Ja condicion de su existencia”. Cada Lstado ejerce dentro de su
ambito territorial, solo v exclusivamente soberania y jurisdiccion.

Agustin Verdugo, comentando a Blackstone, afirma que: “La apli-
cacion de la ley territorial sobre toda la extensidn del suelo, independiente-
mente de la nacionalidad del hombre, deriva, es verdad, del derecho de
soberania de que hemos hablado, pero resulta siempre incontestable que
ella es un recuerdo de! régimen feudal, que habia dado una importancia
tan grande a la tierra y gue en los paises donde se ha mis fuertemente
arraigado, en Inglaterra, por ejemplo, no permitia hasta hace poco tiempo,
que el extranjero adquiriese ni la mis pequefia parte del territorio. Entre
nosotros, la tierra hace mexicanos a aquellos que la poseen”, ®?

TPara explicar el principio de extraterritorialidad de las leyes, el mismo
autor se refiere a “la necesidad del bien ptiblico v general de los pueblos”.
Hace hincapié en el hecho de que no se trata de cuestidn dnicamente
de utilidad, sino de “la fuerza de las cosas, en el estade de nuestra moderna
civilizacion” v, finalmente, afirma: “Si el voto de nuestro legislador es
expreso en la materia, por lo que hace a los mexicanos que dejen el suelo
de la Patria, una interpretacion sabia v prudente del articulo 13 nos
ensetia, que a igual respeto debe México obligar a los extranjeros por
lo que toca a sus leyes personales, interponiendo para ello la fuerza de
sus autoridades”. #

Como lo muestra claramente el autor, él mismo se siente participe de
la necesidad evolutiva del derecho, paralela al desarrollo de los pueblos
civilizados. Realmente no busca fundamentar su tesis en bases juridicas

enero de 1837: “Todo acto del estado civil, registrado en pais extranjero, hari fe
si se ha hecho constar conforme a la ley de la nacidn en que se ha celebrada™.

29 Citado por Agustin Verdugo, ob. cit, p. 11,

30 Ciiado por Agustin Verdugo, ob. ot p. 70,

31V erdugo, Agustin, ob. cif., pp. 70 v 77.

32 Idem, p. 87,
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sdlidas, sino tan solo, trata de inscribir el principio de la extraterrito-
rialidad en el contexto de la civilizacién y por ende lograr su base en el
concepto de la reciprocidad. No hay que olvidar que en aquella ¢poca
se lefan algunas de las obras de juristas holandeses del siglo xvrir. 33
Isidro Montiel Duarte 3% expone los articulos del Cédigo Civil de 1870
relacionados con el Estatuto personal deduciendo que son leyes personales
aquellas que nos indicarin “Si el hombre es nacional o extranjero, si
esta en el ejercicio de sus derechos civiles, si puede adquirir domicilio y
cambiarlo, si es padre o hijo de familia, si es legitimo o ilegitimo, mayor

o menor de edad”; ... etcétera. Ls interesante constatar que ya se le
otorga al estatuto personal la importancia y la magnitud con que se concibe
hoy en dia.

Manuel Maria Seoane, precisa més atn la concepeidn sobre el estatuto
personal. “Bajo tres aspectos diferentes se halla el hombre sometido al
poder de la ley: el de su persona, el de sus bienes y el de sus actos;
estos tres objetos se rigen, o bien por la ley de la patria del individuo,
gue arregla todo cuanto concierne a su estado y capacidad personal;
o por la ley del lugar de la situacion de sus bienes si la tienen estable y
permanente como los inmuebles o, por Gltimo, si se trata de la forma
exterior de sus actos licitos, por los del lugar donde aquéllos han pasado”,
v continta el autor afirmando que “Infaliblemente el estatuto personal
del testador decide si tiene o no capacidad legal para testar; si puede
0 no transmitir sus bienes, v en qué proporcién a sus hijos espurios de
concurrencia con los legitimos, y, por consiguiente, si ¢stos o aquéllos
fueron rectamente instituidos; hecha abstraccion de su capacidad personal
como herederos, una vez que el caso no ministra datos especiales sobre
este particular”. %

Seoane se refiere igualmente a la aplicacidn del derecho civil en su
Ambito espacial, afirmando que “Lste derecho, circunscrito a la demar-
cacion territorial de cada Fstado, es importante para dominar las cuestiones
que se suscitan del uno para con el otro y lo es por lo mismo para deshacer
al conflicto de leyes civiles emanadas de distintas soberanias” y, final-
miente, hace alusién al estatuto real en los siguientes términos: “La pre-
ponderancia del estatuto real en orden a los inmuebles se funda nada menos
que en la soberania territorial, y ningan soberano ha consentido jamas que
una parte cualquiera de su territorio se entienda sometida a leves extrafias,

B Ver supra N 4.1.2

34 Tratado de los Leves, Cap. 29, nlms del 16 al 25,

85 Flocho wun iesiamento en el Estado de Puebla, v leniendo que cumplivse en
los de Veracrns v Tlavealn porque en wno v ofro evistion los bienes hercditarios.
; Oué reglas se deben observar cn su efcencién? Trabajo publicads por "Il Derecho”
del 10 de diciembre de 1970, T. ¥V, N® 24 pp. 382 v 383.
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¥, mucho menos, que esté sujeta a la jurisdiccion de un tribunal extran-
jera”. #¢

Iin conclusidn, podemos derivar del pensamiento de los autores antes
citados, tres elementos, principalmente; por un lado persiste la idea de
que los problemas suscitados por el Derecho Internacional Privade, son
cuestiones que en el fondo afectan la soberania de los Kstados; por el
otro, el principio de la soberania territorial sdlo puede sufrir excepciones,
en base al principio de la estricta reciprocidad internacional, sostenida
ésta soOlo dentro del contexto de la civilizacidn moderna y finalmente, se
acepta desde esa época un concepto integral del estatuto personal. Como
resulta evidente, la doctrina mexicana no es mas que el reflejo, un tanto
anarquico, de diferentes doctrinas extranjeras, principalmente europeas,
por lo que resultaria dificil deducir Ia existencia de ideas originales.
Sin embargo, no hay que dejar de desconocer que los conceptos de
soberania v territorialidad, muy caracteristicos en aquellos paises en donde
el nacionalismo se encuentra en forma evolutiva, van a acompaflar al
desarrollo posterior de la doctrina v la legislacion y a reflejarse en cierta
forma en la jurisprudencia.

4.2, La doctrina de los Estatuios v el Cédigo Civil de 1870

Ya hemos realizado, someramente un planteamiento de orden general
del primer Codigo Civil para el Distrito y Territorio de la California de
1870, vamos a continuacion a referirnos a los principios generales que
derivados de la doctrina de los estatutos, fueron consagrados en el mismo
y finalmente destacar la jurisprudencia, aunque restringida, posterior a
1870.

4.2.1. Principios Generales consagrados en el Codigo Civil de 1870

De acuerdo con los articulos expuestos con anterioridad 3™ podemos
constatar que se manejan los siguientes principios: el articulo 12 se
refiere al estatuto personal propiamente dicho; el articulo 14 al concepto
“Lex rei Sitae”; el articulo 15, al “Tocus Regis Actum”, pero condicionado
a su ejecucion, como lo hace el artieulo 17, en relacidén a contratos v
testamentos, siendo significativo que el articulo 18 consagra, en cuanto
a ¢stos, el principio de autonomia de la voluntad lmitado en lo que se
refiere a bienes inmuebles ¥ finalmente, €l articulo 19 contempla la prueba
ddel derecho extranjero,

36 Idew, pp. 383 v 3B4
3T Ver supra N? 4.1.2,
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La concepcién del 1istatuto personal recibe, en principio, €l mismo trata-
miento del Codigo Civil Francés, 3 al igual que en el proyecto Garcia
Goyena ® aunque no se limita a dichas concepciones, ya que el articulo
13 del Cédigo Civil de 1870 establece, en su segunda parte, que si bien
las disposiciones de dicho Cddigo deben ser obligatorias para el estado
v capacidad de los mexicanos del Distrito y del territorio de California,
s0lo lo serdn “respecto a los actos que deban ser ejecutados en todo
¢ en parte en las mencionadas demarcaciones”, en lo que de acuerdo 2
Haroldo Valladao, sigue a los cédigos de Austria, Chile y Portugal. 40

Cabe sefialar otra particularidad importante en el citado articulo 13.
Habiendo sido tomado, en su primera parte, como lo hemos expresado
en el parrafo precedente, tanto el Codigo Napoelednico como del Proyecto
Garcia Goyena, en un afin de respetar el texto de dichas disposiciones,
se habla en dicho articulo, de ios “mexicanos del Distrito v Territorio de la
California”, siendo que las primeras disposiciones parten de la base de
un Istado centralista v no de uno federal como era el caso de México en
aquella ¢poca.

Lo anterior nos mueve a una serie de consideraciones que cabe analizar,
Si el legislador mexicano tomd, tal como estaban enunciados, los preceptos
en el Codigo Civil Francés de 1804 v en el Provecto Garcia Goyvena,
sin considerar las diferencias de los contextos politicos, entre estado
centralista y federal, lo establecido por el articulo 13 del Cédigo Civil
de 1870, resulta impreciso toda vez que al referirse a “los mexicanos
del Distrito Federal y territorio de la California”, no se sabe a ciencia
cierta, a qué clase de mexicanos del Distrito y Territorio de California
se refiere, si a los domiciliados, a los residentes, o a los que tengan
bienes en “las mencionadas demarcaciones”. Imprecision que en cierta
forma se agrava, si observamos, como lo haremos mis tarde, que el
articulo 18 del mismo Cddigo hace una diferencia de ley aplicable en
cuanto a bienes muebles e iInmuebles, en base a la autonomia de la voluntad.

Si por el contrario, el legislador mexicano tomé en consideracion, como
es de suponer, las diferencias entre el centralismo y el federalismo v
quiso expresar con “rnexicanos” del Distrito y la California, {inica y exclu-
sivamente a los residentes de dichas demarcaciones, conservando de tal
suerte el espiritu del Coédigo Francés v del proyecto Garcia Govena, a
mas de tener en cuenta sus limitaciones legisiativas circunscritas al Ambito
del Distrito y la California, no se comprende con gran facilidad, con
qué objeto, el citado articulo hace una diferencia entre mexicanos del

38 Articulo 39, tercer parrafo. Ver supra N° 4.1.3.
39 Articulo 7° Ver supra N° 4.1.3.
40 Valladao, IHaroldo, ob. cif, p. 47.
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.

Distrito ¥ la (alifornia y los “otros mexicanos”, es decir, los que residen
fuera de dichas demarcaciones. Si esta diferenciacion no sdlo se refiere
igualmente, como es de suponerse, al contexto federal,#* la afirmacion
“aunque residan en el extranjero” no otorga la claridad deseada, debiendo,
por tanto, haberse establecido: “aunque residan fuera de las citadas demar-
caciones”; abarcando, en consecuencia, no sélo el extranjero sino el
resto de las entidades federativas. Si ademdas constatamos que un elemento
de capital importancia inscrito en el espiritu del articulo que nos ocupa,
es el principio “Lex T.oci Solutionis” o el fuero del lugar en que debiera
cumplirse la obligacién, como ya habia sido aceptado desde los Partidas **
v como ademis fue justificado por José Diaz Covarrubias, ** en el
sentido de que “Un Estado tiene todo el derecho de no reconocer dentro
de su territorio que solo aquellos coniratos celebrados en el extranjero
por sus nacionales de conformidad a su estatuto personal”, resulta por
tanto que el factor de ‘“residencia” que podria servirnos de base para
poder determinar en cada caso concreto, entre los “mexicanos” (residentes
en el Distrito v la California) v el “resto de mexicanos” (residentes fuera
-de estas demarcaciones) se presenta sin valor, provocando la confusion a
que nos hemos referido,

Ll espiritu del articulo 13, aunque no claramente definido, es en el
sentido de regir la capacidad y estado civil de los “mexicanos” residentes
en el Distrito v en la California, va sea dentro como fuera de los limites
de jurisdiccion de estas demarcaciones, ¢s decir, inclusive en una entidad
federal distinta de aquéllas y no necesariamente en el extranjero. Como
se puede desprender facilmente de la exposicidn anterior, el afin de
copia de las disposiciones establecidas en el articulo 13 del Codigo Civil
de 1870, sin una base doctrinal definida, provoca irremisiblemente impre-
cisiones. ‘

IZl principio “lex rei sitae”, que en la gran mayoria de legislaciones
modernas se encuentra en los mismos términos en que fue planteado
por la Tiscuela listatutaria, es aceptado por el Codige Civil de 1870 de

41 Como puede observarse cn una Ejecutoria de la Suprema Corte de Justicia,
de 8 de agosto de 1871, el concepto Federal aparece claramente definido en:
“Semanario Judicial de la Federacién”, 1# época, 2* parte, T, TI, p. 244,

12 Ver infra N 0.

43 Citado por Valladao, eb. ¢if., p. 49.

H La tajante distincion entre “mexicanos” del Distrito v la California v el
resto de los residentes en los diversos estados de la federacion, de acuerde al plantea-
miento del articula 13, podria provecar el caso dado que los residentes de cualquier
estadn de la federacidim que aceptase el principio de lev de domicilic, al entrar
en una relacion juridica determinada dentro de log limites del Distritn, el Juez e
este lugar, tratando de aplicar Ta ley que pudiese regir su estatuto personal, podria
encontrarse ante un “confliclo negative™ de leves.
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conformidad a su articulo 14, en los mismos términos que el parrafo
segundo del articulo 3¢ del Cédigo Napolednico y articulo 8° del Proyecto
Garcia Goyena. Asimismo, es interesante constatar que a dicho principio
se le da una extensién considerable de acuerdo a los articulos 782 y
1940 4% del citado Cédigo, abarcando a los créditos hipotecarios sobre
bienes raices. Is interpretado igualmente, siguiendo la concepcién de Story
para determinar la competencia del Juez, tratindose de un litigio relativo
a bienes raices. *¢

Se le enfrenta ocasionalmente al fuerc del domicilio para diritnir com-
petencias ** y es tomado como principto rector en materia de sucesiones. 4%
Sin embargo, y como sostenemos, este principio que viene de la corriente
estatutaria la cual se encuentra consagrada en el Codigo Civil Ttaliano,
regula los bienes muebles sometiéndolos a las leyes de la Nacidn de
propietario, cosa que al parecer fue olvidada por el legislador de 70,
pues no encontramos regulacién alguna sobre dichos bienes muebles,

El principio “Locus Regit Actum”, por su parte, se encuentra consa-
grado en el articulo 15 del Codigo Civil de 1870, y en su primera parte
estd redactado en los términos del articulo 10 del Proyecto Garcia Goyena,
quien a su vez consagra algunas disposiciones del derecho espafiol antiguo
y sobre todo un Decreto Real Espafiol del 17 de octubre de 1851.% T

45 “ Ayt 782, Son bhienes immuebles: ... 82 Las servidumbres v demdis derechos
reales sobre los inmuebles. .

“Art. 1940. La hipoteca es un derecho real que se constituye sobre bienes inmuebles
o derechos reales “para garantizar e cumplimients de una cobligacién y su prefe-
rencia en el pasu”.

48 Sentencia de la Corte Suprema de Justicia. Primera Sala. Publicada en “Fl
Fore” de fecha 12 de julic de 1878 T. IV. N¢ 9,

4T A este respecto es conveniente consultar €l articulo Fuero de dowmicilio en
concurrencia con el de “rei sifae”, publicado en “El Derecho™, de fecha 31 de diciem-
bre de 1870, T. V, N¢ 27.

48 Ver entre otras las sentencias sigulentes: Juzgado 19 de lo Civil de la Ciudad
de México, de fecha 29 de septiembre de 1875, publicada en “El Foro” de 7 de
noviembre de 1875, T, WV, N® 103, y Sentencia del Tribunal Superior de Justicia
de la Ciudad de México, 2* Sala, 1° de julio de 1876, publicada en “El Fora”, de
29 de julio de 1876, T. VII, N? 21, v la obra de Manucl Seoane, ob. cit, p. 384,
principalmente.

42 Fn cuanto a la influencia rominica, puede citarse en cl Digesto, ley 6, titulo
2, libro 21, v 3 parte final, titulo 5, libro 22, en donde se establece: “Actum
solemnia ad sorum juruisdictionen pertinent, in quorum territorio celerantur”, ¥
en relacién al derecho espafial antiguo, la ley 24, Titulo I, Partida 4, que referente
a las capitulaciones matrimoniales establece: “Valgan segiin la costumbre de la
tierra en que fueron hechas, aunque los contrayentes se trasladen después a otra tierra
en que haya costumbre contraria” (citada por Garcia Goyvena, ob. cit, .o 22). En
lo referente al Derccho Real Espafiol de 17 de octuhre de 1831, citado por el mismo
aumor, (el cif., pp. 22 v 23) se establece que “Se declaran valides v que deban

causar en los tribunales espaficles los efectos que procedan en justicia sobre los
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Cadigo Napolednico a este respecto no contiene en su titulo preliminar
una disposicion general semejante, encontrandose tan sélo una referencia
el materia testamentaria. 3 [Pero el Cadigo Civil Italiano del Reino
que es un claro reflejo de la corriente estatutaria si consagra de manera
general este principio, aunque cabe sefialar que el Cédigo Civil de 1870,
en la segunda parte de su articulo 15, establece e! principio de la
lev de ejecucion que rompe, en este punto, con dicha corriente.

I.a concepcién del principio “Locus Regit Actum” es aceptado en su
mis amplia acepcién; segln las palabras de uno de los redactores del
Cédigo de 70; “El principio que acabamos de enunciar, se aplica a todos
los actos licitos del hombre, sean convencionales o no: rige, por tanto, las
actas del Iistado Civil, las actas de celebracidn de matrimonio, los contratos
matrimoniales, las donaciones, los testamentos v todas las convenciones a
titulo onercso, etcétera.’” 5t

1 principio “Locus IExecutioms” se encuentra consagrado expresa-
mente en los articulos 15 v 17 del Cadigo Civil de 70 v en el articulo 18
implicitamente, Desde el antiguo derecho espafiol ¥ principalmente en la
Ley 4a., titulo 3 Partida 11I; 8a, titulo 9, Partida I v 32, titulo 2, Partida
111, se encuentra ya como obligatorio, respecto a las obligaciones, el
fuere del lugar en que debieran cumplirse. La misma tesis aceptada v
desarrollada por Savigny indadablemente tuvo repercusion en Latino-
américa, como lo prueba el hecho de que en el articulo 39 del tratado de
Derecho Civil Internacional de Montevideo de 1889, se encuentra con-
sagrada. 52

Finalmente, lo establecido en los articulos 24 v 25 del Cadigo Civil de
70 respecto a la competencia de tribunales el Distrito o la California, en

comtratos v demas actos publicos notariales en pais extranjero, concurriendc en
ellos las circunstancias siguientes: 19 Que el asunto materia del acto o contrato
sea licito y permitide por las leves de ¥spafia; 2° Que los otorgantes tengan aptitud
y capacidad legal para obligarse con arreglo a las leves de su pais; 3% Que en el
otorgante se hayan observado las f{oérmulas establecidas en el pals donde se han
verificado los actos y contratos; 49 (Jue cuando éstos contengan hipoteca de fincas
radicantes en Fspafia, se haya tomado razdn en los respectivos registros del puchlo
donde estén situadas las fincas dentro del térinino de tres meses si los contratos
se hubiesen celebrade en los estados de Euvropa; de nueve st lo hubieran side en
los de América v de Africa; ¥ de un ailo si en los de Asia. 5% Que en cl pais del
otorgamiento se conceda igual eficacia v validez a los actos ¥ contratos celebrados
en territorio de los dominios espafioles™.

50 Art, 999, Ver supra, N7 4.1.2,

51 Méndez, Luis. “De fas modificaciones que va teniendo la legislacion privada
de los mexicanos en materia civil vy penat”, “El Dereche” de 25 de octubre de
1869, T. II1, N° 17, p. 2539

52« 4p4 39, Las formas de los instrumentos publicos se rigen por la leyv del lugar
en que se otorgan. Los instrumemos privados, por la ley del lugar del cumplimiento

del contrato respective.”
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cuanto a mexicanos y exiranjeros residentes en las citadas demarcacio-
nes por derechos contraidos en el pais o en el extranjero, por un lado, v,
por el otro, v sin mediar residencia alguna, solo por el hecho de tener
bienes afectos a obligaciones contraidas o si éstos deben tener su ejecu-
¢idn dentro de las mencionadas demarcaciones, contienen referencia expre-
sa v directa con los articulos 14 y 15 del Cédige Napolednico, 27,
28, 29 v 31 del Provecto Garcia Goyena, 11 v 17 del Cadigo Napolednico
v 32 v 33 del Cixligo Sardo.

Con algunas variantes, consideramos que a través del Codigo Napoled-
nico v del Provecto Garcia Govena, principalmente, el Cddigo de 1870,
por cuanto a principios generales se refiere, consagrd la teoria de los
estatutos, pudiendo ésta quedar resumida en los términos siguientes:

1* LI estatuto personal es regido por la ley nacional.

2¢ L] estatuto real, por cuanto hace a bienes inmuebles queda regido por
la ley de su ubicacion.

32 Los contratos y obligaciones son regidos en su aspecto formal por la
ley del lugar de su celebracion aungue difieren en cuanto a su ejecu-
cién de la categoria estatutaria, por cuanto serin regidos por la ley
del lugar de su ejecucion. :

4 Tanto el estatuto formal como los procedimientos judiciales quedan
regidos por l1a ley del lugar de que unos y otros se verifiquen.

4.2.2. Jurisprudencie posterior al Cédigo de 1870

Las decisiones de los tribunales a partir de 1870, en la materia que
nos ocupa, no fueron numierosas, pero lo suficiente para mostrarnos un
panorama completo de la manera como fue interpretado el Codigo Civil,
asi que para conclur el presente trabajo v con tal objeto, procedemos
en las sigutentes lineas a analizar a la luz de dicha jurisprudencia, el
estatuto personal, el estatuto real, los contratos y obligaciones, para fina-
lizar con el estatuto formal.

4.2.2.1. Istatuto Personal

Como hemos visto, el estatuto personal queda en el Codigo Civil de
1870 sometido a la Ley Nacional; asi en una sentencia por la cual se
provey( «e tutor a una persoma considerada menor de edad de acuerdo
& su ley nacional, en la especie la ley espafivla, el juez declard que: “te-
niéndose presente el estatuto personal que sigue a los ciudadanos a todas
partes ¥ la legislacion espafiola vigente, que no considera mavores de
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edad sino a los que han cumplido 25 afios”, 3 afirmd precisamente la
primacia de dicha ley nacional como t{nica indicada para regir las cues-
tivnes relativas al estatuto personal, incluso en el caso planteado, sobre
la ley mexicana que establecia una mayoria de edad a los 21 afios. 5* Fos-
teriormente, ante el mismo juzgado se debatidé un juicio de reconocimiento
v ejecucion de una sentencia de divorcio pronunciada por los tribunales
del Estado de Wisconsin de los Estados Unidos de América en relacion
a4 un matrimonio de ciudadanos espafioles casados en la Ciudad de la
Habana, Cuba. Lo mas sobresaliente de este caso iue el informe rendido
por el Ministerio Pablico, mismo que el juez correspondiente se limitd
a aceptar, por lo que a continuacién nos permitiremos reproducir las par-
tes mas relevantes de dicho informe, ¥ que en nuestra opinidn expresan
una vision completa el estatuto personal:

“Sabido es que entre las leves civiles de todo Iistado, hay algunas que
se refieren a las persomas, determinando su condicidon y capacidad...”
todo individuo “lleva’ en su personalidad y capacidad el caracter y obli-
gaciones que de aquéllas se derivan. “Su estatuto personal, importa nada
menos que el caracter v fuero de su nacionalidad de la que ningtn indi-
viduo puede estar desnudo en medio de la sociedad civilizada”, “Hsta ley
personal queda de tal manera adherida al hombre, que la conservara éste
en cualquier estado extranjero en que resida, sin que por esto se pueda
considerar lastimada en lo mas minimo la independencia de ese mismo
Estado que, al recibir a todo extranjero, lo hace va con esta condicion,
de respetar su estatuto personal. Pero asi como las naciones admiten esta
condicion con respecto a los individuos, ellos a su vez estin mas fuerte-
mente obligados a respetar su ley personal, quedando precisados a arre-
glar a ella todos sus actos, para que éstos sean validos.”

¥n otra sentencia dictada con motivo de un juicio sucesoral, el juez
considerd a la lev nacional como ley competente para regir el estatuto

53 Juzgado 29 de lo Civil de la Ciudad de México, de fecha 11 de febrero de 1864,
publicada en “El Foro™ de fecha 21 de febrero de 1884, & xx11, N¢ 35.

54 Es de interés constatar gue en Francia la jurisprudencia habia resuelto ¢l mismo
caso en sentido opuesto, es decir, habia hecho prevalecer la ley francesa relativa a la
mayoria de edad sobre leyes extranjeras que estahlecian un limite superior,, en este
sentido, consultar: Sentencias del Tribunal de Gran Instancia de Parls, de 15 de
marzo de 1831, Dalloz, Periodique, Paris, 1831, I1. p. 112; Seniencia de 17 de junio
de 1834, Sirey, Paris, 1834, IT. p. 657. Asimismo el famoso case “Lizardi”, Senten-
cia de la Corte de Casacion de 16 de enero de 1861. Dalloz Periodique, Paris, 1861.
1. p. 193 v Sirey, Paris, 1861. T. p. 305, que ademdas es considerada jurisprudencia
obligatoria hasta la actualidad.

55 Informe del Ministerio Plblico, ante el juez 2° de lo Civil de la Ciudad de
México de fecha 15 de agosto de 1876, publicado en “El Foro” de fecha 30 de sep-
tiembre del mismo afio. t. v, N% 64, pp. 233 vy sigs.



DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO EN MEXICO 135

personal v en consecuencia para determinar, en el caso de los pretendidos
herederos extranjeros, su capacidad, " [En lo relativo a la ley aplicable
a la sucesion de bienes muebles se optd por aquella del wltimo domicilio:
del “de cujus”, 97

4.2.2.2. Estatuto Real

Este estatuto quiza sea el que fue tratado con mayor amplitud por la
jurisprudencia; en primer término nos remitiremos a una sentencia del
tribunal Superior de Justicia de Distrito, " en la cual se expone una
concepeion integral del estatuto real. Dicho tribunal juzgd que:

“La jurisdiccion que un Istado tiene sobre los bienes raices situados en
su territorio es un principio de evidencia tal, que no necesitaria demos-
tracion ..., porque por la naturaleza misma de las cosas raices, por los
principios que forman el estatuto real y adoptan ain los publicistas mas
estrictos en la exposicton de ellos, por la prictica constante y universal
de las naciones v por los preceptos de las leyes de los pueblos cultos,
esta establecido, aceptado y reconocido el principio de indisputable justi-
cia, de que ningn juez puede ejercer su jurisdiccion fuera de su terri-
torio sobre bienes raices, por el solo hecho de no ser juez respecto de
cosas que se encuentran fuera del limite de su demarcacién; como lo
demuestran, por una parte, la impotencia fisica para ejecutar sus mau-
datos jurisdiccionales sobre esta clase de bienes; por otra, el estableci-
miento ¥ adopcion de reglas para resolver conflictos de leyes de distintos
paises, que jamas tendrian lugar si fuese competente para resolverlas otro
distinto del de la situacién de la cosa que fuese objeto de la jurisdiceion
ejercitada.” 5

En concepcidn mas amplia, referido principalmente a eréditos hipote-

58 Tribunal Superior de Distrito, 4* Sala, publicada en “El Fore”, de 30 de sep-
tiembre de 1881, p. 301.

57 Ejecutoria de la Suprema Corte de Justicia de 28 de octubre de 1871. Semanario
Judicial de la Federacién. 12 época 22 parte, t. 11, p. 415 v sigs.

58 Tribunal Superior de Distrito, 2* Sala, de fecha 24 de abril de 1875, publicado
en “El Foro” de 5 de junio del mismo afio. t. v, N? 102, p. 402 v sigs.

5% En este mismo sentido ver otra sentencia: Juzgado 3% de lo Civil de [a Ciudad
de México, de fecha 26 de marzo de 1874, publicado en “El Fore” de 17 de abril dei
mismo afio. t. 1, N? 71 p. 277. En cuanio a la determinaciim de competencia
jurisdiccional basada en el principio “Lex Rei Sitae”, ver: Tribunal Superior de Jus-
ticia de Distrito, 2* Sala, sentencia de 8 de septiembre de 1871. “El Fore” de 28 de
julio de 1876, t. vir, N® 20, p. 78 y sig. Asimismo, sentencia de 1* Instancia del
Partido de Yuriria, de 21 de julio de 1876, “El Faro” de 14 de octubre de 1876. t. vii,
N© 74, p. 294 v sig. v el informe del juez 59 de lo civii de Ta Ciudad de México ante
la Suprema Corte de Justicia “El Derecho” de 3t de diciembre de 1870. t. v, pp. 430
y 431.
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carios, el principio “lex Rei Sitae” es relacionado con las acciones rea-
les v los derechos relativos a hienes inmuehles, asi encontramos una
sentencia que alude claramente a esta interpretacion:

“Considerando, primero: que es un principio e derecho internacional
que las acciones reales v los derechos anexos o relacionados con los bienes
raices deben reputarse de la misma naturaleza que éstos v regirse por las
reglas del Fstatuto real no sdlo en cuanto al dominio v posesion, sino
aun respecto a las hipotecas...”

“Segundo: que aunque en los créditos hipotecarios, supuesta la legis-
lacién vigente, pudiera existit wna accion mixta, por razon de los conflic-
tos de Derecho Internacional Privado, lo real se opone a lo personal,
supuesto también que el Iistatuto personal es la excepcion del Lstatuto
real ... o

Finalmente, nos encontramos con una interpretacion que viene cn clerto
sentido a suplir el olvido del legislador de 1870, respecto a los bienes
muehles, como se podra apreciar en la parte relativa «le la sentencia que
mis adelante nos permitiremos citar, existe una clerta confusion entre
¢! concepto del Tistatuto real v el principio de “Mobilia Sequntur Ter-
sgnam’:

“La ley del territorio sigue todos los bienes situados en ¢l, v por con-
siguiente quedan los inmuebles sujetos a esta regla: Que en cuanto a los
muebles se supone gue estan en el domicilio del que los posee, ¥ como la
persona esta sujeta a las leves del lugar donde habita, por una ficcién
que suponen también comprendidos en el estatuto real, puesto que a ¢l
es1a sujeto el poseedor,” 8

60 Juzgado 19 de 1o Civil de la Ciudad de México, Sentencia de 29 de septiembre
de 1873, “El Foro” de 7 de noviembre de 1875, t. v, N2 105, p. 413 v sig. Asimismo,
respecto a un juicio hipotecario en donde el principio rector fue la “Lex Rel Sitae”,
ver: Fjecutoria de fa Suprema Corte de Justicia de 17 de noviembre de 1873, Sema-
nario Judicial de la Federacion, 1* época, 2* parte. t. v, p. 1L

61 Tribunal Superior de Justicia del Distrito, 3* Sala, sentencia de fecha 19 de
noviernbre de 1872, “El Fore” de 23 de enero de 1875. t. 1v, N° 16. Fn cuanto al fuero
de domicilic consuitar: Ejecutorias de la Suprema Corte de Justicia, de 27 de no-
viembre de 1871 v de 11 de marzo de 1872, ambas en el Semanario Judicial de la Fe-
deracién, 12* épocn, 2? parte. t. 11 pp. 475 v 730, respectivamente. Asimismo, senten-
cia de la Suprema Corte de Tusticia, 1* Sala, de 3 de junio de 1874. “El Foro” de 26
de junio de 1874, t. 1. N? 139, p. 550 v sentencia del Tribunal de Justicia del Distrito,
22 Sula, de 13 de septiembre de 1873, “El Foro” de 5 de febrero de 1873, t. v, N¢
24, pp. 93 v 94. Respecto al principio “Lex Loci Delieti”, como rector para determi-
nar la competencia jurisdiccional, ver; Sentencia de la Suprema Corte de Justicia,
“Til Derecho™, de 9 de enero de 1869. t. 11, N? 2, pp. 21 v 22,
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4.2.2.3. Obliyaciones v eontratos

Respects a las obligaciones, es interesante niencionar en estas lineas una
soittencia significativa, por la cual se declararon competentes los (ribu-
nales mexicanos para conocer de la ejectcion de una obligacién personal
contradda en el extranjero. contra extranjeros. Kn cuanto a la competen-
ciay la sentencia que nos ocupa declard lo siguiente: “Considerando que
todos lux publicistas reconocen que el poder judicial puede entender en
lis cuestiones, sohre derechos reales v personales, que se promuevan
por personas residentes en el territorin, aunque havan tenido origen en

viros lstados

Despuds de referirse al articulo 24 del Chdigo Civil, a sentencia concluyve
dictendo que dicho articuly s aplicable al caso presente, no =0lo como
antoridad, sino como ley por referirse a un punto de sustanciacion v
porque siel juzgado se declarase incompetente por falta de jurisdiccion
al entablarse la demanda, como hoy es sin duda competente. se daria
firr aoun pleito para dar principio & otro, cosa que deben evitar los jueces”

Como puede apreciarse claramente, en la sentencia arriba citada, el
juez busca fundamentar su competencia jurisdiccional, pero lo interesante
para nuestro estudio es el hecho de que a falta de cualquier otro elemento,
fa residencia Jdel demandado sirve «de base para el establecinento de dicha
competencia: el juez, por tanto, le otorga validez a la obligacion contraida
en el extranjero haciéndola ejecutiva jurisdiccionalmente, “sustancianco”
via ¢ misto, I otras pafabras, la validez intrinseca (& la obligacion
es reconocida por la ley mexicana, convirtiendo la residencia del deman-
dado en elemento sustancial de la obligacion, misma que incluso, como
se desprende de fa sentencia, no existia en el momento de la aceptacion de
o abligacion en el extranjero, adelantandose asi i una teoria gue poste-
riormiente fue desarrollada en el seno de la Universidad Jde Yale por
Lorenzen.

in cuanto al cumplimiento de obligaciones derivadas de los contratos,
immlmente es de destacarse una Fjecutoria de la Huprema Corte de
Justicia de 1873 % que se adelanta en sus resultados 36 afios a Ja juris-
prudencia francesa, en un punto de sumo interés; en efecto, la mas alta
antoridad judicial mexicana acepta las razones expuestas en el pedimento

W arn s consubta completa sobre la teoria el antor, ver: Lorenzen; Cases
on Hie Conflict of Luws selected Jrom decisions of Fnglish and <huerican Courds
(en: “American Case-hook Series”, recopilation of James Brown Scott), 5t Paut
West Publishing Company, 1909,

4 Ejecutorin de 13 de diciembre de 1873 Scmanario JTwdicial e In Federacion,
¥ Epoca, 2% parte, T V. ver, asimismo, el Pedimento del Fiscal, pp. 198 v ss.
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del fiscal ante dicho Organo, en un juicio de dafios vy perjuicios en
contra de una empresa ferrocarrilera, en los siguientes términos:

“l.a casa principal adquiere v se aprovecha de sus contratos en cualquiera
lugar en que tiene su sucursal; v a la hora de exigir el cumplimento
de una obligacion, la sucursal no tiene facultades y se invoca el domicilio.
Iin o favorable tiene personalidad, donde quiera que tiene su agente; en
lo adverso solo puede ser obligada en un solo lugar. La razdn natural
rechaza semejante proceder. Los contratos que la empresa celebra, son
de buena fe igualmente obligatorios para ella v para los individuos que
con ella contratan; y en semejantes contratos, una perfecta igualdad de
los derechos v obligaciones es lo que lo caracteriza.”

“IZ1 verdadero caracter legal que tiene el superintenidente de la estacion
del camino de fierro situado en Veracruz, es la de un mero representante,
no con el caracter de factor, o dependiente, 0 mancebo, sino de un
sustituto de la empresa; o en otros términos, la empresa misma, el
duefio en persona, que estd contratando. Y la razon de esto es que
a la empresa se le considera con una personalidad moral que le hace
estar presente en cualesquiera de los puntos el trayvecto de Ja via férrea
enn que tenga sus empleados.”

l.a Corte de Casacion francesa ® aceptd en términos casi idénticos Ia
personalidad de cada sucursal para efectos del cumplimiento de obliga-
ciones, bajo el concepto de “gares principales” que fue extendido a las
sucuriales de empresas de conformidad al lugar donde se encuentren
situadas v proyectado el ambito internacional para solucionar conflictos
de jurisdiccion en materia de sociedades. 8 Como se puede apreciar, Ia
ejecutoria mexicana encierra una gran importancia a mas de su clandad
en la exposicion de la personatidad moral de la sucursal,

Como lo veremos més adelante al referirnos a los contratos, los tribu-
nales mexXicanos se encontraron ante la necesidad de recurrir a la inter-
pretacion el Derecho transitorio. ® Con motivo de Ia entrada en vigor
del Cadigo Civil de 1870, v del de Procedimientos Civiles, que convertia
en principal una obligacion “‘que conforme a la ley del tiempo en que se

4 Sentencia de 15 de juuio de 1909, Dalloz Periodique, Paris, 1912, T. 1. p.
209 v ss., v Sirey, Paris, 1911, T. 1. p. 81 y ss.

453 Sobre este concepmo, consultar: Batifol, Henri, Mroit International Privé, 3#
Fdicion. Librairie General de Droit et de Jurisprudence, Paris, 1970, T. 1. p. 254
Nibovet, |. . Traité de Droit International Privé Francais, 22 Edicidn, Sirev,
i*aris, 1951, T. TI, N? 825 v Loussouvarn, Yvon y Bredin, Jean Denis; Droit du
Campneree International, Sirey, Paris, 1969, p. 328

58 1 Derecho transitorio que estudia concretamente los conflictos de leves en ol
tiempo, es una rama del Derecho en general, poco desarrollada, pudiendo al menos
por el motnento, asimilarse al estudio de la teoria general de conflictos de leves
en el espacio, uno e los temas principales del Derecho Internacional Privado;
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contrajo era subsidiaria”. ¥ Pero se le negaron efectos retroactivos
las nuevas disposiciones en contra e derechos adquiridos. %

4.2.2.4. FEn materia de contratos, las selecciones que ofrece la juris-
prudencia son variadas, tomando como base casi siempre cada caso en
lo particular, asi nos encontramos consagrado el principio “Lex Loci
Solutions” en cuanto al pago por obligaciones derivadas del contrato, ™
o la aceptacidn de la autonomia de la voluntad como rectora entre las
partes contratantes, ™ o hien el principio “Lex Loci Contractus”, en
¢l que con frecuencia se deja ver en algunos jueces mexicanos, cierta
influencia de la teoria territorialista de Story, llegindosele a citar expre-
samente en los Considerandos de la Sentencia, ™' va sea aplicando acquel
principio tratandose de los efectos derivados de las capitulaciones matri-
moniales en relacidn a los bienes muebles, regla gue “se encuentra confir-
mada por la aatoridad unanime de los publicistas”. 7=

La interpretacién del derecho transitorio en relacion a los contratos
por la jurisprudencia pueda apreciarse en varias ocasiones; asi fue juzgado
que de un contrato “no pudieron derivarse mas obligaciones del dendor
m otros derechos respecto al acreedor que los que eran su consecuencia,
segin las leyes vigentes al tiempo de su celebracidn ... ” ™ e niega

sobre cste ;nrtimhr ver: del mismo autor: Comenferios a la Iey pura promover
fa inversion mexicana y regular la inversion extranjera, Revista “El Foro”, Organc
de la Barra Mexicana de Ahogades, Quinta Epoca, N? 30 abril-junio 1973, p. 55 v
ss. Como obra de consulta sobre dereche tramsitorio se recomienda: Paul Roubier
Les conflits de Tois dons le lewmps”, Sirey, Paris, 1929, 2 tomos, 2* edicion: Dallog,
PParis, 1960, considerada la mejor obra sobre el tema.

67 Juez de Distrito de la Ciudad de México, 12 de noviembre de 1873, Semanario
Judicial de la Federacion, 12 Epoca, 2% parte, T. V, pp. 30 ¥ 51.

68 Fiecutoriz de la Suprema Corte de Justicia de 14 de noviembre de 1873
v Sentencia del Juez 2° de Distrito de la Ciudad de México, de 27 de diciembre
del mismo afio; ambas del Semanatio Judicial de la Federacion, anteriormente citado,
pp. il v 407, respectivamente.

6% Ejccutoria de la Suprema Corte de Justicia de 11 de marzo de 1872, Semanaric
ludicial de la Federacion, 1 Epoca, 2* parte, T. 11, p. 730 en el mismo sentido;
sentencia del juzgado 52 de lo civil de 6 de marzo de 1871. “El Derecho” de
25 de marzo de 1871, 2% Lipoca, T. T, N¢ 12 p. 159 ¥ ss

™ Corte Suprema de Justicia, 1® Sala, sentencia de 5 de junio de 1874, “El
Fore'" de 26 de junio del mismo afio. T. II, N® 139, p. 530.

71 Sentencia de la Suprema Corte de Justicia, 1% Sala, de 27 de junio de 1878
“El Foro”, T. IV, N® 9 de fecha 12 de julio de 1878, p. 35. Juez de Distrito del
Fstado de Tlaxecala, sentencia de 11 de febrero de 1882, confirmada por Ejecutoria
de la Corte Suprema de TJusticia de 18 de mayo del misme afio, ambas publicadas
en el Semanario Judicial de la Federaciom, 2# Bpoea, T, IV, p. 690 y ss.

72 Tribunal Superior de Justicia del Distrilo, 3* Sala, Sentencia de 19 e noviembre
de 1872, “El Foro”, de 23 de enero de 1875 T.IV, N¢ 16, pp. 55 v 57.

73 Juez de Distrito de la Ciudad de México, Sentencia de 12 de noviembre de
1873. Semanario Judicial de la Federacion, 1# Epoca, 2% parte. T. V, p. 50. Sobre
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por otro lado, como en el cuso de las obligaciones, todo efecto retroactivo
A fas disposiciones que puedan afectar va no =0lo derechos adqguiridos
sito mcluso sus espectativas; ULos derechos que resulten de los contratos,
ora sean actuales v oefectivos, ora sean =0lo espectativos v eventuales,

estan asinnsmo Tuera Jdel alecance de toda tey posterior.” ™

4.2.2.5. Finalmente, en relacion al Fstatuto formal, el princinio “ Locus
Regit Actum™ establecido en el artienlo 15 del Chdigo Civil cle 1870,7
fLe mterpretado con hastante amplitud. Incluzo con clertz anterioridad
habta <wdo quzgado que:

¢l documento, aungue no estaba legalizado con arreglo a las
dizpusiciones que se citan, tiene no obstante, los requisitos que para
sostener la verdad de un documentn hecho en pats extranjero, exigen
los prineipios del clerecho de zentes™ 8

e presenta al principio Ulocus Regit Actum” relacioniudo con el “lex
Rei Sitae” v linitado por dstan ast encontramos en una sentencia afirmando
ques
a al opinar que es valido cualquier contrato, donacion o testamento
hecho con arreglo a las leves del pais en que s¢ verifique. v aunque
se refiera a hienes inmuebles, stempre supone que las leves del lugar en
que estian situados autoricen la enajenacion entre vivos o por testa-
meitin;

o ocuanto o los efectos derivados del contrato matrimonial, asi como
el contrito mismo se juzgd o ]n‘ini‘i[)iu “Locus Regit Actum”, en los
térmimos siguientes:

que no sclamente el matrimonio es vilido en el lugar en que
~¢ celebra, sine en otro cualguiera, v ademds también son validos los
derechos v Jos efectos del contrato, como dependientes de fa “lex loei™,
en todas partes”,
I nulidad del Contrato, ver: Ljecutoria de la Suprema Corte de Justicia de 3
de enera de 1881, Semanario Judicial de ke Federaciom, 2% Epoca, T. 1, po 24
ez 2Y de Dhstrito de 1l Cadad de Mésico, Sentencia de 27 de diciembre
de 1873, Semunario Judicind de la Federacion, 1% Epoca, 2% paree, TV, po 407,

N er, wnpra N©OLL

T byzoado 4 odde Ta Ciudad de México, Sentencia de 2 de septiembre de T899
TOOTEL N 13 po 2010 el omismo sentido ver: Tribunal Superior del Distritoe,
20 Sala, senwencia de 8 de septiembre de 1871, "Kl Fore”, de 28 de julio de 18706.
TONVTL XY 20, po TR

heeado 3Y de o Civil, Sentencia de 26 de murzo de TRFL KD Foro™, de 17
de abril del mismo afo, tomo 11 N 71 p 277,

P Tribunal Superior del Distrito, 3* Sala, Sentencia de 19 de noviembre de 1872
11 Fore™ de 23 de enero de 1875, Tomo [V, N9 16, p. 57
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Sin mas pretension que la de haber intentado expuner una breve
resena historica de diversas cuestiones inherentes al derecho Internacional
I'rivado en México, durante el siglo pasado, valgan las lineas que anteceden.

lLeongrn DPerEzxizro CasTro *

* Investigador de  tiempo completo del Instituto de Investigaciones Juridicas.
UNAM. Profesor de Derecho Internazcional Privado. Facultad de Derecho v
Facultad de Ciencias Politicas v Sociales de 1z UNAM,



