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les de la econumia contemporanes, y, como los mismos autores expresan, sc
trata de cntregar una coherente informacién para desde alli disefiar una poli-
tica econémica en que pucda buscarse compatibilizar las metas de desarrollo
nacionul con los criterios y racionalidad de las empresas trasnacicnales de tan-
ta gravitacion en la mayoria de las economias dependientes.

En sintesis, constituye tal vez el primer estudio en profundidad sobre un
pais determinado que aborda del dngulo de la teoria y la practica un problema
medular a considerar en toda estrategia coherente de desarrollo que busque
cen autenticidad un modelo independiente y auténomo.

Con esta excelente cbra de Fajnzylberg y Martinez, una vez mis los cienti-
ficos sociales latinoamericanos nos revelan y demuestran que el manejo de la
cicncia no es un factor més de subdesarrollo y dependencia. Estos economistas
nos alientan a buscar derroteros metodoldgicos y cientificos para desentrafiar
cen Opticas propias los candentes problemas que agitan al hombre latinoame-
ricano,

Jorge WiTKER V.

Garcia MAyNez, Eduardo. Docrrina aristotélica de la justicia, Universidad
Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones TFilosdficas, Mé-
xico, 1973, 297 pp.

Las concepeiones sobre lo que es el Derccho (su definicion, su sentido)
han estade siempre ligadas a discusiones en torno a Ja idea de jfusticia, Y a los
puntos de partida que Aristoteles nos dejara para el andlisis de la misma, se
vuclve una y otra vez. Pero la exposicion —es decir, interpretacion— de la
doctrina aristotélica de Ia justicia no estd libre de dificultades, ya que debe ser
elaborada sobre la base de fuentes que son no sélo incompletas, sino hasta
cierto punto contradictorias. En efecto, buena parte de lo que Aristoteles es-
cribi6 se ha perdido; y subsisten dudas, por otro lado, sobse Ja autenticidad de
alguncs de los textos que suelen adjudicirsele o sobre el perfodo de su pen-
samiento al que puedan corresponder.

En la obra que comentames, Garcia Méiynez nos ofrcce un analisis propio,
rigurosamente documentado, de las fuentes aristotélicas; para lo cual no deja
Je tomar en cuenta, también, los resultados que han arrojado ya investigacio-
nes ajenas, Consigue asi presentar una version muy completa y cuidadosamen-
te estructurada del pensamiento de Aristdteles sobre la justicia: sus fundamen-
tos, sus rasgos esenciales, sus proyecciones sobre distintos aspectos de la vida
humana (esto es, no sdlo sobre el campo del Derecho especificamente, sino
también sobre el de la moralidad en general y el de la politica). El libro trae
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ademis (Apéndice de casi 100 p.) los principales pasajes en que los textos
aristotélicos se refiercn a estos temas —seleccién que el autor nos presenta en
traduccion directa, llevada a cabo por él mismo, del gricgo al castellano.

El estudio parte, como criterio de base, del punto de vista de que la con-
cepcidn aristotélica de Ja justicia no puede ser aislada de ciertas ideas funda-
mentales de la filosofia ética general delineada por el Lstagirita, Quiere decir
que aqui deben ser traidos a colacidn también su teoria general sobre la estruc-
tura teleoldgica que le ¢s propia a la conducta humana, asi como los conceptos
de bien supremo, virtud y justo medio (p. 8). Garcia Maynez subraya, por
utra parte, que no es posible entender bien lo que dijo Aristdteles, si nos limi-
tamos a examinar simplemente su Etica Nicomdguea; o sea, que €s necesario
tener e¢n cuenta ademds los pasajes correspondientes de sus otras dos Fticas
(Etica Endemia y Magna Moralia), ast como la Politica y la Retdrica.

El autor enfoca primero el problema de la cronologia de la obra aristotéli-
ca, encarando a su vez la pregunta acerca de si la Etica Endemia y los Magna
Moralia emanan verdaderarmjente de Aristoteles (discusion en la cual se inclina
por la afirmativa)y. Antes de pasar al analisis de la justicia en si misma, hay
todavia dos capitulos destinados a servir como introduccién en conceptos fun-
damentales de la doctrina aristotélica sobre la moralidad en general: eudemo-
nia (fin Gltimo y bien supremo), clases de bienes, virtud (arete), diferencia
entre la razbén tedrica (sophia) y el saber practico (phronesis), la idea de
justo medijo. Estas nociones constituyen el fundamento imprescindible para
alcanzar una comprensién adecuada del papel (especial) que le corresponde
—en el marco de tal ceadro— a la justicia, cosa que los desarrollos subsiguien-
tes estaran llamados a confirmar.

Luego de explicar la diferencia entre justicia general y justicia particular,
cl autor se aboca al andlisis pormenorizade de la segunda, cuyas tres clases
—distributiva, rectificadora y retributiva— examina en detalle. Garcla Méynez
piensa, sin embargo, quc no se trata tanto de “especies” difetentes, sino mis
bien de tres “funciones”, tres “formas de aplicacion” de un misme y Gnico
principio general: la inititia particularis (“los iguales deben recibir cosas igua-
les y los desiguales cosas desiguales, proporcionalmente a su desigualdad”,
p- 99). Pasa después a estudiar problemas come €] de la “imputacién” moral
{en qué condiciones deben serle atribuidas conductas a un individuo, es decir,
hacerlo merecedor de aprobacién o desaprobaciény, la difcrencia entre fo justo
natural y lo justo legal (aqui se encuentra un andlisis particularmente ilus-
trativo sobre el concepto de ley —wmdmos— en la teoria aristotélica), la idea
de equidad. Sobre la base de la distincion entre justicia politica y justicia do-
méstica, son a continuacion encarados ¢l papel que a lo justo le cabe en la
comunidad familiar (relaciones entre padre e hijo, amo y esclavo, marida y
mujer) v en los regimenes politicos (concepto de ciudadania, clasificacion de



BIBLIOGRAFIA 163

las formas constitucionales, etc.}. Al final del estudio aparecen expuestas las
relaciones entre la justicia y otra virtud, relativamente emparentada: la amistad
{ philia),

Para la exégesis del pensamiento aristotélico, sabre todo para comprender
su filosoffa social y juridica, este libro constituye sin duda una de las exposi-
ciones mis valiosas sobre el tema de la justicia, una contribucidn particular-
mente ‘mportante a las investigaciones sobre la obra del Estagirita. No seria
{icil indicar, para dicho tema, otros trabajos tan rigutosos y completos en lengua
castellana; pero tampoco abundan en idiomas extranjeros. Quien dirija su aten-
cidn a las ideas de Aristoteles acerca de la justicia, no podrd pasar por alto
este estudio de Garcia Maynez.

Enrique P. HaBA

Garcia MAYNEz, Eduardo. Filosofia de! Derecho, Editorial Porrda, México,
1974, 542 pp.

Hay muchas maneras de escribir una Iilosofia del Derecha. Garcia Miy-
nez la encara bajo la perspectiva de una teorfa del Derecho concebido como
“orden concreto”. Quiere significar, de esta manera, que los fendmenos juri-
dicos constituyen un “orden” que no se agota en lo que €5 el wrema normativo
por si solo (Jas normas en si mismas), puesto que también la eficacia (la su-
mision real de las conductas a ese sistema) forma parte de la estructura “con-
creta” del Derecho. Sobre esas dos dimensiones fundamentales, sistema nor-
mativo y eficacia, que por Jo demés aparecen estrechamente ligadas a la promo-
cién (e inclusive a conflictos) de valores, estin centrados los andlisis expuestos
en este libro. El resultado es un cuadro extremadamente orginico y coherente
de las cuestiones que, en funcidn de tales presupuestos, pueden ser objeto
de una visién filoséfica de conjunte sobre lo que es el Derecho; aun cuando
esas bases mismas, sobre todo e] hecho de atenerse en tal medida a la idea de .
“orden’, puedan ser —apresurémonos a decitlo— més o menos discutibles.

El autor comienza por precisar la nocién de “orden” en general, concepto
que, segiin €l lo entiende, se refiere a estructuras que presuponen cinco condi-
cionegs: “#) un conjunto de objetos [cualesquicral; &) una pauta ordenadora;
¢} la sujecién de aquéllos a ésta; &) las relaciones que de tal sujecidn derivan
pata los objetos asi ordenados; e} la finalidad perseguida por el ordinante”
(p- 23). Distingue, a continuacién, entre “orden técnico” -—fundado sobre
reglas cientificas— y “orden normativo” —fundado sobre principios de la
vida prictica, que se refieren a la realizacién de valores relacionados con ia con-
ducta del hombre en cuanto ser libre.



