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formas. La escritura y la lentitud permanecen casi inalteradas y las audiencias
se multiplican constantemente.

Por eso concluye el profesor Gdmez Lara que las multiples reformas al
Cédigo de Procedimientos Civiles no han mejorado, en términos generales, la
administracidn de justicia. Sin embargo, puntualiza, un “nuevo sistema de ad-
ministracién de justicia no radica sélo en expedir un nuevo Cédigo. Deben
tomarse paralelamente una serie de medidas politicas y administrativas de enor-
me trascendencia” (p. 271).

Nosotros agregamos, siguiendo a Sentis Melendo, que ¢l problema de la
administracién de justicia ¢s un problema fundamentalmente de hombres, mis
que de ieyes; de hombres, es decir, de formacién y de transformacién de los
hombres dedicados al derecho y de las propias circunstancias conctetas, reales,
histéricas en las que trabajan—José OVALLE FAVELA.

ROMANELLL GRIMALDI. Szl significate del lnogo di conclusione del contrato
guale criteria di ginrisdizione. v. DERECHO INTERNACIONAL.

Rousset. La réforme de la justice marocaine. .. v. DERECHO ADMINIS-
TRATIVO.

TEORIA GENERAL Y FILOSOFIA DEL DERECHO

BacoLNI, Luigi. Comunicazione ginvidica e trascendentalita. “Rivista Interna-
zionale di Filosofia del ‘Diritto”, 1V serie, vol. LII, nim. 1, enero-marzo,
1975, pp. 3-28. Milan, Italia.

Inicia Bagolini su trabajo con la referencia a una critica de Scheler dirigida
al concepto de trascendentalidad en Kant, para quien ésta se plantea al nivel
de la mera individualidad (en contraposicién a interpersonalidad), y, por
tanto, en relacién con cuyo concepto no aparece ain el problema de la plura-
lidad, de la alteridad y de la comanicacién. Sefiala el jurista italiano, a partir
de la distincidn entre trascendentalidad natwral y trascendentalidad mesafisi-
¢4, las dificultades que presenta la realizacion de una sintesis @ prior: préctica.
Fa efecto, por lo que hace a la primera (#atzral), la trascendentalidad opera
a partir de los conceptos cientificos para retrotraerse a las condiciones de su
posibilidad, y a propésito de la cual ne cabe planear cuestién zlguna de plura-
lidad, subjetividad ni intersubjetividad, y, por lo mismo, no entra en juego afin
el problema de la comunicacion y sus fundamentos. En cuanto a la trascenden-
talidad mefafisica, Kant la subdivide en eipeculativa (de la naturaleza) y prac-
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tiea (de las costumbres,), esta Gltima sclativa a los principios que determinan
a priori el hacer y ¢l no-hacer. Prictico, en sentido kantiano, ¢s todo aquello
que se funda en la libertad, y sus principios son leyes a priori de la razén que
establecen disposiciones absolutas ¢ incondicionadas, aunque también [os jui-
cios morales tienen para Kant caricter de conocimicnto, si bien no se plantea
la cuestion de como sea posible un conocimiento sintético & préieri prictico dis-
tinto del conocimiento natural, como condicién de posibilidad de una comu-
nucacion interpersonal,

Tado esto tiene especial relevancia para la teoria del derecho, ya que fra-
casa cualquier esfuerzo para determinar una sintesis @ priors juridica y, por
tanto la fundamentacion de una teoria puramente empirica del derecho, 2 me-
nos que pueda expresarse en juicios sintéticos 4 priori. Este problema lo abor-
da Kant, quien trata de demostrar la posibilidad de estos juicios a propésito
de una distincidén entre posesion inteligible (notmeno) y pasesion empirica
(fendmena), pretendiendo fundar la primera en la voluntad de una supuesta
comunidad originaria que legitima la apropiacién inicial de las cosas. Bago-
iini crittica estaz argumentacén kantiana porque desemboca en un procedimien-
to de generalizacién que no puede equipararse a una auténtica reduccion sinté-
tica a priori metafisico-juridica, por lo que no puede hablarse en relacién con
clla de una comunicacidn, tal como se pone de manifiesto en su definicién
gencral del derecho, como “el conjunto de condiciones por medio de las cuales
el arbitrio de uno puede conciliarse con ¢l arbitrio de los demds segin una
ley universal de libertad”, es decir, segin una ley practica objetiva que prohibe
u ordena una condicta externa (a diferencia de las maximas subjetivas deri-
vadas de motivos personales); exterioridad de la conducta, constituida por
una limitacién reciproca de las acciones humanas, que priva al derecho de su
universalidad (caricter de sintesis 2 priori) y que ha dado basc a la critica
hecha por Hegel al concepto kantiano de “derecho”, por su caricter negativo
(como limitacién de la libertad) que minimiza el fundamento trascendental
y metafisico del derecho,

En relacién con el tema de la “comunicacién juridica”, entendida ésta co-
mo relacidn entre sujctos, Bagolini distingue dos tipos: la “informativa” y la
“sombdlica”; la segunda de las cuales es exclusiva del hombre a través del
lenguaje, existiendo una tercera, la “existencial”, en la que el individual
trata de captar al “otro” como si. Pero en la comunicacién juridica, a diferen-
cia de la existencial, el otro se revela al "yo”" como un hombre situado, a tra-
vés de un rol o papel social, en la que cl “otro” entra en comunicacidn con
el "mi” como trabajador, arrendador, profesionista, etc., formando una uni-
dad en el “nosctros”, en la cual, segQin Jaspers, en principio se supera toda
diferencia entre el “yo” y los “ottos” en una comunicacién existencial frater-
nal, pero tropezando en la realidad con las pasiones y €l egoismo, por lo que
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el orden y armonia puede ser garantizado Gnicamente a través de leyes y san-
C10Nes,

Segin Bagolini, es posible hablar de comunicacidn juridica entre el “yo”
y el “otro”, siempre que no se obstaculice el comsenso ni el conflicto, ya que
con la exageracién del primero (realizada por Hume) se instalaria una pos-
tura anticomunicativa, aunque en la formacién de los principios juridicos se
reclama un cierto grado de consenso y estd excluido el desacuerdo, cuya absolu-
tizacién encontramos bisicamente en el pensamiento de Althusser, exponente
miximo del marxismo-leninismo, para el cual el derecho es un epifenémeno
de Iz Iucha de clases, motor de la historia. En conclusién, para Bagolini, al
derecho se lo puede pensar como una posibilidad d ecomunicactén en un mun-
do de censenso y conflicto; comunicacidn que se opone, en general, al concepto
de confianza en una convivencia reciprocamente arménica, en la que cada uno
estd seguro de la realizacién por los “otros” de ciertas conductas correspon-
dientes a determinadas expectativas suyas, confianza que no puede reducirse
a voluntad de dominio o poder politico, ya que para Bagolini entre los.extte-
mos del amor (caridad) y de la voluntad de poder estd justamente el derecho.

Finalmente, Bagolini sostiene que en un mundo de conflictos latentes la
condicién basica y trascendental de la posibilidad de la comunicacién juridica
(derecho) es la necesidad de una cierta igualdad en las relaciones humanas,
a partir de la conviccidbn de una esencial homogeneidad entre el “yo” y los
otros”. y que tal igwaldad depende tan solo de una superacién de las ideo-
logias e intereses que se adopten como criterios béasicos de la convivencia.—
FFausto E. RODRIGUEZ,

D’ AGostiNy, Fabrizio. Il pensiero ginvidiin nella sofistica. “Rivista Internazio-
nale di Filesofia del Diritto”’, IV serie, vol. LII, nam, 2, abril-junio, 1975,
pp. 193-216. Mildn, Italia.

A través del anilisis de un pasaje de las Memorabili de Jenofonte (IV, 4,
5y ss.), que contiene un didlogo entre Socrates y el mds joven de los sofistas
de su época, Ippia de Elide, sobre la idea de justicia, el profesor ID'Agostini
nos ofrece un interesante estudio del pensamiento juridico en la sofistica, to-
mando como representativas de ésta las tesis de Ippia, quien parte de la opi-
nién entre physis-nomos, considerando al segundo término como la manifes-
tacién del “derecho positivo”, emanado del acuerdo entre los hombres para
regular el comportamiento individual y colectivo, el cual es concebido asi como
un mecanismo de organizacién social. Nuestro autor considera que la de Ippia
constituye una de las primeras “teorias generales del derecho”, la cual, no obs-
tante partic de una investigacién de /o jwsto al estilo tradicional, desemboca,
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mediante un proceso de formalizacidn tégica, en una identificacién de lo justo
natural con lo justo legal.

La investigacidn del concepte de justicia —entendida ésta como conciencia
de la realidad de la naturaleza y de la ley que rige el orden natural— lleva a
Ippia a una reformulacién de la doctrina de Empédocles sobre “la simpatia de los
iguales”, que trasladada a la esfera humana conduce a su vez a2 la introduc-
cién de la diversidad en lo idéntico, ya que si bien “lo igual es por nafuraleza
pariente de lo igual, en cambio la ley (derecho positivo), tirana de los hom-
bres, ejerce violencia contra la naturaleza, porque separa ¢ puede separar a los
iguales”; por ello el derecho positivo humano necesita de una justificacién,
para superar o legitimizar ¢l sentido de “violencia” implicito en él, esto es,
reclama ser fundamento como un juicio de valor garantizado por la fuerza,
considerada ésta coma altima ratio, pero ratio al fin.

Para Ippia, la sociedad es justa por naturaleza, porque la simpatia de los
iguales hace justo y verdadero que los hombres vivan en sociedad, cuya supet-
vivencia exige un minimo de “concordia” (armonia y paz), la cual resulta de
la obediencia a las leyes humanas, de dende el fundamento fusnaturalista de
este deber de obediencia al derecho positivo—Fausto E. RoDRIGUEZ.

D'AVACK, Lorenzo. Potere legislativo e potere ginvisdizionale nel pensiero di
siv Edward Coke. “Rivista Internationale di Filosofia del Diritto™, serie
IV, vol. LII, nim. 1, enero-matzo, 1973, pp. 29-66. Milin, Italia.

El profesor de la Universidad de Macerata, Lorenzo D'Avack, se propone
realizar, en este ensayo destinado a los Stwdi im onove di Pietro Agosiino
D’ Avack, el anilisis de algunos problemas relativos al pensamiento politico y
juridicc de Sir Edward Coke —aquel célebre jurista inglés que primero ocu-
para el cargo supremp de presidente del Cowrt of King's Bench, y, posterior-
mente, desempefiara un destacado papel dentro de la oposicién parlamentaria—
a través de un estudio de sus Reports y de sus Institutes. Tales problemas
abordados por D'Avack giran principalmente en torno a las siguientes interro-
gantes: ;Pensé realmente Coke en la existencia de una "ley” o "leyes funda-
mentales” dirigidas a tutelar el principio de legalidad frente a los abusos del
poder legislativa? ;Qué papel, subordinado o supraordinado, atribuyé a los
wribunales comunes frente al Parlamento, v cudles fueron las funciones que
reconocid a este Gltimo?

Para responder a estas bisicas cuestiones, el autor italiano comienza por
hacer una breve semblanza sobre la carrera juridica y politica del famoso pen-
sador britinice, dentro del marco de los eventos histéricos y constitucionales
de la Inglaterra de principios del siglo XVII. Aborda luego ¢l tema de la
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“ley fundamental”, subrayando el papel de Coke como “apéstol del common
law” y su exaltacién de los principios del derecho comin inglés, producto de-
cantado de la razén y de una experiencia de siglos, como fundamento de la
grandeza de la nacién, en tanto que fuerza vinculante y cohesiva de la vida
politica de [a misma, y cuya modificacién a través de las leyes del Parlamento
consideraba muy peligrosa, pero el cual de hecho podia cambiarlos, por lo que
D’Avack estima que, en Gltima instancia, Coke reconocia, no obstante su deseo
en conirario, que por encima del Parlamento no habia propiamente una ley
fundamental.

En cuanto & la posicion de los tribunales comunes frente al Parlamento,
se sitve el autor italiano del famoso caso Bowbam (1606), en cuya sentencia
favorable al doctor Bonham, dictada por Coke, la cual aparece en su octavo
Report, quieren ver muchos comentaristas una clara demostracién -de Ia creen-
cia de Coke en que el common law constituia una ley fundamental, en la me-
dida en que, segin se sostiene en dicho fallo, las leyes del Parlamento contra-
rias 2 aquél podian ser dejadas de aplicar por les tribunales jurisdiccionales,
llegando incluso algunos autores norteamericanos a afirmar que Coke es el
precursor del principio del “control jurisdiccional de la constitucionalidad
tan desarrollado posteriormente en los Estados Unidos. D'Avack considera que
tal vez el fallo del caso Bonkam contiene el germen de una gran idea, pero
que no sustenta en manera alguna la existencia de un cuerpe de normas por
encima de la autoridad del Parlamento, aunque Coke teniz una gran confianza
en los juristas ingleses, parz quienes reivindicaba el monopolio de la inter-
pretacién de la ley y consideraba como drbitres constitucionales que debian

. mantener el equilibric entre la Corona y el Parlamento mediante dicha fun-
cén interpretativa. Procede aclarar que ni una ni otro estaban de acuerdo con
esta teoria de Coke, por considerar, respectivamente, que daban demasiado po-
der a los jueces e, indirectamente, al Rey, que era quien tenia la facultad de
nombrar y destituir a éstos. A la postre, Coke fue destituido de su cargo de
presidente del Comrt of King's Bench,

Termina IY Avack este interesante ensayo con la referencia a las caracteris-
ticas y funciones del Parlamento de aquella época, en la que era considerado
bisicamente como un tribunal, el mas alto del pafs, a la vez que revestia las
notas de una asamblea representativa y, con ellas, la facultad de colaborar en
el proceso de creacidon de los impuestos y la legislacién, incluso la relativa a
los tribunales comunes.

A manerz de conclusiones a su estudio, considera D' Avack que el analisis
de las mencionadas obras de Coke arroja una serie de juicios contradictorios,
especialmente por lo que hace a las facultades de los tribunales comunes y su
relacién con el Parlam?nto; contradicciones que hacen dificil sostener que el
gran jurista inglés sea un precursor propiamente del concepto de la reviiidn
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pudicial y del principio de la supremacia del Parlamento, y que, en todo caso,
iv clerto es que Coke tenfa plena conciencia de la necesidad de preservar las
leyes o principios del common law, por ¢l riesgo que representaba la modifi-
cacion de las bases juridicas de la grandeza del Imperio, y que la mejor via
para tal objcto pensé primero Coke que lo serian los tribunales del commzon
law, y lucgo, al entrar al juego politico parlamentario, que ese instrumento
debia ser el Tribunal Supremo del Parlamento, que en Oltima instancia debia
también respetar los principios basicos del derecho comiin, con lo que précti-
camente abogaba por una subordinacién de las disposiciones legislativas res-
pecto de ese derecho comin y daba a los tribunales comunes una superioridad
manifiesta en materia de interpretacidn de las leyes, creando con ello los fun-
damentos mismos de la doctrina moderna sobre el control jurisdiccional de
la constitucionalidad. Sin embargo, aunque Coke sostenia la obligacién de las
Camaras de respetar siempre la “ley de la terra” (Jaw of the land) reconocia
por otra parte que no existian medios juridicos a través de los cuales contro-
tar al Parlamento en este aspecto, consideracion que, unida al caricter repre-
sentativo nacional de dicha institucién, constituye la base de la teoria de la
soberanifa parlamentaria—Fausto E, RobriGuez.

GarTe R, Sergio. Los finer del derecho. “Revista Chilena de Derecho”, v, 2,
nams, 1y 2, febrero-abril, 1975, pp. 77-81. Santiago, Chile.

La tragedia conocida por €l pueblo chileno al operar en setiembre de 1973
el derrocamiento de su Gobierno constitucional, su reemplazo por una Junta
Militar de facto, la disolucion del Congreso Nacional y de los partidos poli-
ticos, la supresién de las libertades puiblicas y una sangrienta represidn, que
persiste, en contra de todos los que apoyaron a los gobernantes legitimos,
tedo ello con ingerencia de agencias sectetas extranjeras, no se reduce a lo
politico, social y econdmico. El desastre alcanza también a los planos cultu-
rales, cientificos. y académicos y se expresa en un rebajamiento profundo y
general dentro de éstos. Y un botén de muestra lo constituye el articulo que
comentamos, publicado cn una revista que es otgano oficial de Ia Facultad de
Lerecho de la Universidad Catélica de Chile.

Su autor c¢s el actual Decano de esa Facultad de Detecho, cuya designa-
ci6n emana de las autoridades militares que intervienen ésa como todas las
demds universidades chilenas.

Nada mas apropiado que examinar este trabajo para poder formarse cri-
terio acerca del nivel académico que impera hoy en dichas universidades.

Un tema de tanta alcurnia filosofica como lo es el de los fines del dere-
tho es despachado por el flamante Decano en mencs de cinco piginas. Pero,
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ademmas, en tan escuilida extensidn deja espacio bastante para hacer comen-
tarios de indole politica que sean gratos a la Junta Militar y para vilipendiar
a los sostenedores del gobierno constitucional derrocado por la fuetza y no
por el derecho. Para alcanzar esta obsecuente postura, el Decano de la Junta
usa un sencillo mecanismo: invierte la realidad.

El sefior Decano Gaete elimina por entero de su cuadro las violaciones
de derechos humanos que se perpetran actualmente en Chile y que han sido
comprobadas por cuanta organizacién internacional, humanitaria o juridica
haya analizado los sucesos chilenos. Para él eso no existe. En cambio, abomina,
en plano tebrico, de “atrocidades tan grandes como las que el mundo ha podi-
do comprobar respecto de regimenes que han surgido a lo largo de la his-
totia. .. con el sello comén del totalitarismo avasallador, que han conculcado
y conculcan los derechos mds esenciales del hombre” (p. 79). Y para que no
se piense que esa afirmacion corresponde a4 una sutil ironia, sino que hace re-
ferencia a hechos ocurridos fuera del pais, califica acto seguido, como “chile-
nos traidores” a quienes lucharon por cumplir un programa de gobierno que
cbtirvo democritico triunfo en las urnas.

Es de notar que el actual Decano Gaete fue funcionario piblico durante
¢l gobierno derrocado y que vio respetado por éste su cargo y la libte expre-
sién de sus ideas reaccionarias. Pero ahora, caido aquél. como agradecimiento
a las nuevas autoridades que lo encumbraron a tan alto sitial, le achaca haber
“empafiado la tradicién libertaria del pafs” (p. 81) y haber querido anular el
ordenamiento juridico (p. 77). Todo este no le impide un “cristiano” llama-
do a "la fraternidad y el amor” (p. 81), pues no cabe olvidar que le han
dado nombramiento de Decano en una Universidad Catdlica.

Es manifiesto que el sefior Decano Gaete ha redactado su articulo sin otro
apoyo bibliografico que el trabajo de J. T. Delos titulado “Los fines del de-
techo: bien comiin, seguridad, justicia”, traducido en México, conjuntamente
con otros estudios sobre el mismo tema, por Daniel Kuri. Es tan ostensible la
tecurrencia a esta fuente Gnica, que hemos de verificar transcripciones de fra-
ses textuales de Delos, sin indicar procedencia y presentadas como opiniones
propias. Es cierto que el sefior Decenc Gacte cita [a obra de Delos, pero lo hacc
solamente en lo relativo a la definicién de bien comiin de éste, que acoge (p.
78), callando que la mayor parte de sus “ideas propias” corresponden al filo-
sofo ya mencionado,

Podria sostenerse la licitud —bastante discutible en esta materia— de exa-
minar un problema filoséfico cifiéndose estrictamente al pensamiento de un
solo filésofo. Razones de adhesién intelectual plena e irrestricta podrian invo-
carse como argumento. Pero en tal caso no deberian omitirse las referencias
a la fuente originaria, como manera de escapar 4 una acusacién de plagio.

Si el plagio constituye una accién académica éticamente reprobable, plagiar
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con error: alterando por desconocimiento cabal de la materia las frases del autor
cuyas ideas se proponen como propias, exhibe, ademds, ignorancia.

En la p. 78 de la revista que publica su articulo, el sefior Decano Gaete
dice: ... el Derecho, ademas de regla de la vida social, es obra de la ra-
26n. .., Una afirmacién de esta clase no cabe en quien se presenta como un
insnaturalista catélico, porque supbndria que tedo derecho es tan sdlo una
elaboracién racional del hombre. La explicacién de este crror esti en que dicho
sciior Decano, al poner como suya una frase de Delos suprimié, sin captar su
importancia, una palabra esencial que este ultimo agregaba: ... el derecho
poritivo es una regla de la vida social; por otra parte, es una obra de la razén™.

Basta comparar el articulo del sefior Decano Gaete con el referido trabajo
de Delos para comprobar la identidad en ideas de fondo y abundantisimas
coincidencias de expresion, que incluyen no pocas transcripciones textuales de fra-
ses, peto sin las correspondientes comillas. Por ejemplo, st en la p. 79 de la revista
dice el sefior Decano, sin hacer cita alguna: .. .el bien comin tiene por funda-
mento la superioridad o trascendencia final sobre la sociedad, de la persona
humana en la que se realizan finalmente los valoros sociales” puede encon-
trarse en la p. 45 de la traduccién de Delos lo que sigue: ... nuestra con-
cepcion . .. del bien comin tiene por fundamento la superioridad o trascen-
dencia final de la petsona humana sobre la sociedad”. Compiérese, asimismo,
el Gltimo acipite de la p. 79 de la revista, con la p. 47, primer acépite, de la
traduccibn de Delos. Excusado es decir que Delos no es el origen de las turi-
ferarias declaraciones en favor de la Junta Militar chilena y de las denigrantes
imputaciones para sus opositores politicos; su categoria cientifica basta para
alejarlo de estas pasionales tentaciones.

Sin embargo, en defensa del prestigio de Delos hemos de decir que ¢l ar-
ticulo del sefior Decano Gaete no capta en plenitud la profundidad del plan-
teamiento de aquél y queda reducido a un conjunto de ideas de gran super-
ficialidad, en las que un tema muy hondo recibe un tratamiento vulgar y
uivial. ..

Es lamentable que cada vez que el sefior Decano Gaete se aparta de su
guia o altera en alguna forma sus palabras, cae en dislates gruesos, Afirma
en la p. 80 que “el Derecho Positivo no es mids que una explicitacién impuesta
por razones de conveniencia, de ordenacién y de certeza, de las normas iusna-
turales que le deben servir de inspiracién”. Con ello se sitlta en una posicion
de integrismo iusnaturalista que es ajena al tomismo y que queda colocada a
aftos luz del neo-tomismo, pues su aseveracion implica que hay un Derecho
Natural tan detallado y minucioso en sus normas, que alcanza a regular todas
las actividades humanas y sociales que requieren de regulacién, Este Derecho
Natural, completamente superpuesto al derecho positive, se explicaria por ser
éste una mera explicitacion de aquél.
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Termina el articulo en una completa incongruencia, pues declara como
fines del derecho el bien comdn, la justicia, la paz y la seguridad (p. 81), en
circunstancias que “sus razonamientos” precedentes se ocupaban como tales
fines dnicamente del bien comin y de la justicia, y ésta dltima con restricciones,
por entender que forma parte del bien comdn (p. 78). La seguridad habia
sido declarada "elemento del derecho”, mis que fin de éste (p. 80). Y la paz
no habia sido tratada antes.

Erratia quien imaginara que el sefior Decano Gaete tuviera en sus ideas
politicas mayor coherencia légica que en las cientificas. Por ejemplo, con no-
toria inconsecuencia se ocupa (p. 81) de un supuesto intento del comunismo
internacional por someter a una tirania al pueblo chilena (heche conjetural, no
cerroborado por los hechos) y omite toda referenciz a la dictadura impuesta
por los militares que han firmado su nombramiento como Decano (hecho real
y efectivo, plenamente verificado). Pero gjcdmo le podriamos pedir mds al se-
fior decano Gaete?

Triste condicién la de las Universidades chilenas, otrora tan prestigiadas
internacionalmente. Pese a todo, es de desear que sus antoridades académicas
designadas por los militares continGen escribiendo sobre materias cientificas.
De esta manera todos podrin formarse claro juicio.—FEduardo Novoa Mon-
REAL.

KLUG. Sobre la reforma penal en Alemania, Despedida de Kant y Hegel. v,
DERECHO PENAL.

RHEINSTEIN, Max. The Case Method of Legal Education: the First One-hun-
dred Years. “Rivista Internazionale di Filosofia del Diritto”, IV serie, vol.
LII, ndm. 2, 1975, abril-junio, pp. 245-267. Milin, Ttalia.

Este articulo constituye la comunicacién presentada por el autor, quien es
profesor emérito de la Escuela de Derecho en la Universidad de Chicago, al
"Seminario C.IN.R. sobre ensefianza juridica”, celebrade en la Facultad de Ju-
tisprudencia de la Universidad de Perugia del 12 al 14 de octubre de 1973.

El profesor Rheinstein nos ofrece aqui un panorama muy completo sobre
los origenes, evolucién y estado actual del sistema de enseflanza del derecho
norteamericano, cuyo simbolo es el llamado “método de casos” (case method).
La preocupacién central del autor es hacer una presentacion real y auténtica
del asunto, a fin de evitar las desinterpretaciones y malentendidos que se han
formado los juristas extranjeros, particularmente los europeos, acerca de este
método de instruccién juridica. En efecto, fue en el afio de 1870 cuando se
introdujo por vez primera dicha técnica docente por el joven y talentoso abo-
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gado Christopher Columbus Langdcll, al ser designado Decano de la Escuela
dc Derecho de Harvard, bajo la consigna de volver la atencién a la fuente
nutricia del Common Law inglés y norteamericano, a saber: los casos resueltos
por los tribunales, frente a la crisis de la nocion tradicional hasta entonces
dominante sobre el aprendizaje del derecho, el cual habia seguido las pautas
de una ensefianza dogmatizante y memorizadora de textos juridicos, principal-
mente de derecho privado. al tenor de los sistemas educativos practicados en el
cuntinente europeo.

Sin embargo, dicha reforma académica en el campo del derecho, propiciada
por Langdell y consolidada por otros dos destacados juristas norteamericanos
de su época, James Barr Ames y William Albert Keener, se expandié a otras
importantes escuclas de derecho, como Iz de la Columbia University, y, desde
entonces, ha pasado por diversas etapas de desarrollo que ha llevado al mé-
todo de casos a adquirir hoy en dia una fisonomia que ya no responde estric-
tamente a su denominacién originada de técnica casuistica. En realidad, la par-
te de andlisis de casos judiciales que actualmente incluye dicho sistema de en-
sefianza es relativamente poco importante, frente al voltmen de conocimientos
que la formacién del abogado norteamericano de nuestro aiernpo reclama, lo
cual se observa facilmente por el enriquecimiento que los cusricnla de mate-
rias correspondientes han experimentado con la inclusion disciplinas pertenecientes
a los diversos campos de las ciencias sociales, lo que también se explica por
la creciente importancia del papel del abogado en las distintas esferas de la
adminisiracién pablica y de la actividad social. Esta incorporacién de ma-
terias complementarias para la formacion del jurista fue sugerida y defen- -
dida arduamente por otro egregio estudioso norteamericano del derecho. Ros-
coe Pound, seguido por sus colegas de la tendencia de la “jurisprudencia
sociolégica” y por los partidarios del llamado “realismo juridico”. La nue-
va proyeccion de la funcién social del abogado condujo, de hecho, a una
raforma del “método de casos”, al adquirirse la conciencia plena de que
aquél tenia que ser un experto en ingenieria social, por lo que habia que su-
ministrarle una visién méis amplia, mas alli de una mera informacién sobre
las opiniones y sentencias de los tribunzles, en disciplinas tales como la econo-
mia, la sociologia, la historia, la psicologia y la filosofia.

Destaca Rheinstein que el llamado “método de casos” no corresponde 2 un
patrén definido que esté sujeto a canones estrictos, sinn que varia considera-

lemente en funcién de diversos factores, principalmente segin el libro de
texto utilizado en los cursos, generalmente elaborado por el propio profesor,
y la personalidad de éste, pero que dicho método continda siendo en su nueva
version, tras las reformas intraducidas al mismo, ¢l mejor instrumento para la
ensefanza del derecho, para la formacién de un tipo de verdadero abogado
que aprenda “a usar los conceptos, normas ¢ instituciones, a poner una inten-
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sa atencién en los hechos, a utilizar los precedentes, a reconocer los intereses
que estan en juego en el nuevo case y a distinguir las caracteristicas de éste
respecic del precedente, y, en fin, a ubicar el problema concreto dentro del
contexto del interéds pablico”.

Finaliza el trabajo del profesor norteamericano con unas palabras que, a
manera de conclusiones, sintetizan su balance del Seminario de referencia y
las perspectivas que tiene, para una reforma de los métodos de epsefanza juri-
dica a nivel mundial, la leccién obtenida a través de las ideas expuestas en
dicha reunién cientifica como resumen de las experiencias académicas adqui-
ridas en la materia por los representantes de los distintos paises participan-
tes.—Fausto E. Ropricusz,

DERECHO DEL TRABAJO

Apascal, CERVERA, Guillermo. El contrato y la rvelacidn de irabajo. " Juridica”.
("Amuario del Departamente de Derecho de la Universidad Iberoameri-
cana”), nam. 7, julio, 1975, pp. 9-35. México, D. F.

Para analizar las figuras de la relacién y del contrato de trabajo, plantea el
autor una visién preliminar de las doctrinas civilistas del contrato.

Las teorias relacionistas y contractuales repercuten en la legislacion laboral
mexicana que define los conceptos de relacién y de contrato individuales de
trabajo, atribuyéndoles idénticos efectos.

No obstante, tales conceptos pueden distinguirse claramente en razén del
momento en que se Crean:

El contrato individual de trabajo, al concertarse el acuerdo volitive; la re-
lacién labortal, al iniciarse la prestacidn del servicio.

Superados los minimos legales la contratacién es libre y “nitida” su exis-
tencia,

Aplicando los principios que maneja en su explicacién introductoria, el
autor analiza el consentimiento, que al igual que materia civil implica una pe-
licitacién y una aceptacién correlativa; se puede otorgar entre ausentes, sujeto
al sistema de la recepcidn; puede manifestarse de manera expresa o ticita, st
bien, en derecho laboral no es regulado como elemento de existencia.

Con idéntico procedimiento, estudia el autor, en el contrato de trabajo, ¢l
objeto —directo ¢ indirecto—, la posibilidad fisica y juridica, la capacidad de
las partes contratantes y las formalidades que deben de cumplirse.

Apunta en su conclusiones:

Que lejos de ser desplazado, se reafirma la importancia del contrato de
rrabajo; que la relacion laboral emerge en el derecho del trabajo con absoluta



