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En esta obra, quizd lo que busca el profesor Schwarzenberger es res-
ponder a las criticas que se le han hecho, respecte al supuesto carécter
conservador de su produccién literaria sobre derecho internacional pi-
blico. Dichas criticas se sustentan generalmente con base en el método
inductivo que ha utilizado ¢l profesor emérito de la Universidad de Lon-
dres (University College London, Faculty of Laws), en el proceso que
debe seguirse para la determinacién de la existencia, contemido y apli-
cabilidad de las normas del derecho internacional. Al cefiirse a un
método estrictamente evidencial, positivista y, por tanto, cientifico, v
tratarlo como el Gnico que puede aceptarse como vilido si se trata de
hacer una determinacién seria de tales normas, se arguye que su prota-
gonista cierra las puertas a la naturaleza cambiante que debe poseer to-
da disciplina juridica. Comentarios como el anterior sélo pueden pro-
venir, sin embargo, de una falta de entendimiento o, incluso, de conc-
cimiento, de lo que es el métedo inductive diseflado y promovido por
Schwarzenberger. '

En este libro se trata de demostrar, bastante eficazmente por cierto,
que el método inductive no es un instrumento para que el derecho in-
ternacional permanezca estitico, sino que, por ¢l contrario, puede ser
exitosamente utilizado’ dentro de un orden juridice internacional cam-
biante y dindmico. En el capitulo sobre cuestiones fundamentales, el
autor pone bastante en claro la distincién que hay que hacer forzosa-
mente, entre los enfoques “inductivo™ y “relativista” con los que hay que
contemplar ¢l derecho internacional. Con el primero, hay que ceflirse
a los medios de determinacién previstos por el articulo 38 del Estatuto
de la Corte Internacional de Justicia (tratados, costumbres y principios
generales reconocidos por las naciones civilizadas). Estos medios nos
llevaran a lo que él derecho internacional es (lex lata) o, en otras pa-
labras, al derecho positivo aplicdble. Con el segundo, se puede utilizar
la imaginacién y la creatividad, es decir, proponer lo que debe ser el
derecho internacional (lex ferenda) pero siempre dentro de limites con-
trclados por la verificacién racional, “...indispensable en cualquier cam-
po de estudio serio”. Ademds, el autor pone el marco necesario para el
dinamismo del derecho internacional, al incluir un tercer método indis-
pensable, que es el “interdisciplinario” o “fenomenolégico”, por el cual
el derecho internacional debe contemplarse a la luz de eventos o fené-
menos relevantes de las demds disciplinas sociales. En otras palabras,
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para Schwarzenberger el derecho internacional debe primeramente pre-
cisarse por lo que es, como requisito para poder proponer lo que debe
ser, lo cual debe hacerse, en ambos casos, tomando en cuenta el marco
social al que se pretende aplicar.

A este resefiador le impresiona sobre todo el trato que da el autor a
un asunto en que el inductivismo ha sido particularmente desdefiado.
Se trata de las aseveraciones formuladas por los defensores a ultranza
de un instrumento politico como la Carta de Derechos y Deberes Eco-
némicos de los Estados, al que se le trata de dar, con base en el método
“deductivo” y en una concepcién “ius naturalista” del derecho interna-
cional, fuerza juridica vinculatoria entre los miembros de la comunidad
internacional. Para los proponentes de semejante idea, es precisamente
el método de tipo inductivo el que ohstaculiza que se pueda aseverar
exitosamente la fuerza legal de la Carta, lo cual es cierto, pues no fue
adoptada a través de los medios estipulados por el citado articulo 38.
Perc el usar un método alternativo, carente de bases cientificas, no ne-
cesariamente lleva al resultado que se pretende, e incluso puede derivar
en posiciones mas conservadoras que la que se pretende adjudicar a
Schwarzenberger. La defensa de la Carta como instrumento juridico no
se logra, en otras palabras, con la mera afirmacién de que se trata de
un instrumento juridico, pues estc hay que demostrarlo primero. Si los
intentos de demostracién son negativos, entonces es cuando hay que re-
currir a consideraciones extra-legales, para argilir por qué debe ser lo
que no es y, a la vez, qué obstaculos han prevenido que sea. Es a esos
obsticulos a los que debe dirigirse la actividad imaginativa y creadora
del observador del dereche internacional. Los defensores de la Carta
harian un mejor servicio a su causa si, en vez de pretender que se acepte
que la Carta tiene la misma fuerza que un tratado, se reconociera que
no la tiene debido a ciertas estructuras inflexibles del derecho interna-
cional que usan las grandes potencias en su beneficio. La licha, enton-
ces, deberla encaminarse a modificar dichas estructuras, Esta estrategia
puede dar resultados mas positivos, pues deja al descubierto tanto rea-
lidades como aspiraciones. El abstraerse” de las realidades no logra mas
que encubrirlas, aunque sea no intencionalmente, con lo que no se logra
sino mantener el status quo. La realidad es que el derecho internacional
puede ser usado por las grandes potencias para su beneficio. Esto es lo
que debe ser combatido. Pero si se pretende hacer creer que la realidad
es que el derecho internacional no estid a favor de las grandes potencias
(que es lo que debe inferirse al decir que la Carta es un instrumento con
fuerza legal), se estd poniendo un obsticulo a la realizacién de la aspi-
racién. Esto es indudablemente méas conservador, pues al recurrir a fic-
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ciones legales se estd previniendo que el dereche que verdaderamente sea
transformado a lo que deberia ser.

Schwarzenberger lleva a cabo el mismo anadlisis que efectla para Ja
Carta, a otros campos importantes de las relaciones internacionales, co-
mo el de los derechos humanos, el uso de la fuerza, desarme, desnuclea-
rizacién y los poderes legislatives de la Asamblea General y de la Corte
Internacional de Justicia. La mayor contribucion de la obra consiste,
precisamente, en que facilita un mds claro entendimiento de por qué el
derecho internacional permanece estitico, en lugar de transformarse. Pa-
ra Schwarzenberger, el derecho internacional es dindmico en la medida
que la comunidad internacional lo quiera, pero no hay nada intrinseco
en la disciplina que evite que lo sea, aun apegandose estrictamente a los
métodos tradicionales de creacién y determinacién de normas prescritos
por el articulo 38 del Estatuto de la Corte.

Como todo lo que ha escrito Schwarzenberger, es dificil acostumbrarse
a su forma de expresarse, puesto que usa cierta terminologia peculiar
que sélo puede entenderse si el lector esti familiarizade con sus publica-
clones anteriores.

Alberto szEKELY
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Aqui se publican la ponencia general, asi como las diversas comunica-
ciones, presentadas al 1 Congreso Latinoamericano de Derecho Censtitu-
cional, celebrado en México del 25 al 30 de agosto de 1975, sobre uno
de los cuatro temas escogides para su estudio y discusién.

Manuel Garcia Pelayo, eminente tratadista y politicélogo hispano, ra-
dicado tiltimamente en Venezuela, desarrollé la ponencia general so-
bre “Las organizaciones de intereses y teoria constitucional” {p. 9). Y
las comunicaciones estuvieron a cargo de Roberto Casillas “El Dere-
cho y los grupos de presion” (p. 33}; Maria Delfino de Palacios “La
institucionalizacién del pluralismo sccioccondmico a nivel parlamenta-
rio” {p. 61); Humberto Njaim “La regulacidon constitucional de los
grupos de presién: la crisis de los consejos econdémico-sociales ilustrada
por el caso venezolano”, (p. 86); José de Jesis Orozco Henriquez “El
poder de los grupos de presion” (p. 105); Carlos M. Rama, “Tipolo-
gia de los regimenes politicos latinoamericanos contemporineos” (p.
136); y la de Jorge Mario Garcia Laguardia, “1876. La dictadura de-



