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das sus facetas y con muchas de sus repercusiones. Por nuestra parte celebra-
mos que el autor haya recurrido también a fuentes que por lo general son po-
co socorridas en labor de investigacién como son los testimonios periodisticos
y el contenido de las tesis doctorales. El estudio de Tau representa un medelo
de investigacion a seguir, que puede resultar tan fructifero como la obra del
propio Tau.

Por otra parte, cabe hacer algunas observaciones respecto de los procesos
mexicano y argentino. En muchas ocasiones se ha sefialado que la historia de
América en general, y la del derecho en particular, debe hacerse atendiendo
a las particularidades que fueron adquiriendo los diverses paises americanos a
lo largo de sus distintos procesos de formacion. Esta obra nos demuestra que es
el inico camino para realizar una labor seria y fructuosa. En efecto, si bien
todos sabemos que los codigos franceses se recibieron a todo lo largo del conti-
nente americane, es importante hacer hincapié en los matices con que esto su-
cedid. En México, el proceso se presentd con caracteristicas distintas. En el es-
tado actual de nuestros conocimientos no podria realizarse una comparacién
sobre todos los puntos que abarca la investigacién de Tau. 8in embargo, sal-
tan a la vista algunas diferencias. En primer lugar, en México existieron pro-
yectos de codigo e ir. . 'uso codigos promulgados desde una fecha muy tempra-
na, 1828. Por otra parte, hubo diversos proyectos o codigos en los Estados
incluso anteriores a los del Distrito Federal. Curiosamente, en México, en aras
del federalismo, los cédigos, salvo el mercantil, no fueron nacionales, aunque
se recibieron practicamente iguales en los Estados. Finalmente, cabe sefialar
que la Guerra de Reforma y las Leyes de Reforma determinaron que la pre-
ocupacion por hacer compatibles las doctrinas europeas con la tradicidn cris-
tiana, tan arraigada en nuestros pueblos, no fuera tan notoria como en la Ar-
gentina. La separacion de la Iglesia y el Estado, hecha realidad en México en
la segunda mitad del siglo XIX, y antes de la codificacién, signific que las
preocupaciones fueran de otra indole a pesar de las voces que siempre se le-
vantaron en pro del respeto por la doctrina cristiana, Un anilisis exegético de
los codigos argentino y el mexicano sin duda mostraria que tuvieron diferen-
cias sustanciales por las razones expuestas, aunque sus semejanzas también
fueran muchas. Pero no es ¢l objetivo de esta ya larga resefia abordar estos te-
mas. Queda pues el trabajo de Tau como modelo digno de ser imitado para
conocer a fondo nuestro propio proceso de codificacién.

Maria del Refugio GONZALEZ

TREVES, Renato, Introduzione alla sociologia del diritto. Turin, Giulio
Einaudi editore, 1977, XI11/238 pp.

Como Jo indica el titulo de la obra que resefiamos, ¢l préposito principal del
autor ha sido el de elaborar “un texto que, teniendo presente las exigencias
del ambiente y de la cultura de Italia, proporcione una idea orgénica de la
materia, de las corrientes del pensamiento que la han generado, de los princi-
pales temas tratados, de las metodologias seguidas y de los objetivos alcanza-
dos en el plano de la teoria y en el de la investigacién” (p. XII).
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El conocido director del Instituo de Filosofia y Sociologia del Derecho de la
Universidad de Milan ha dividido la exposicién de su libro en dos grandes
partes: la primera destinada a analizar, bajo el titulo Diritio e soctetd nel pen-
siero dei giuristi e dei sociologi, las aportaciones tedricas més relevantes que,
en diversa medida, han contribuido al surgimiento y desarrolle de la
sociologia del derecho; y la segunda, dedicada a explicar, bajo el rubro Dirit-
to e soctetd nelle riecerche empiriche, los fundamentos tedricos y la metodo-
logfa de las investigaciones empiricas, asi como exponer, de manera sintética
las més significativas y recientes investigaciones y sus principales resultados.

Esta distincién entre el pensamiento de los juristas y los sociélogos sobre las
relaciones entre derecho y sociedad (primera parte) y las investigaciones
empiricas de la sociologia del derecho (segunda parte), es acorde, en buena
medida, con la divisién de la sociologia del derecho en dos partes (una gene-
ral, de carécter predominante tedrico, y la otra especial, dirigida principal-
mente hacia la investigacién empirica), que anteriormente habia formulado
el propio Treves (Cfr, la voz “Sociologia del diritto”, en Nouissimo digesto ita-
liano, t. XVII, Turin, UTET, 1969, pp, 800 y ss.}. En todo caso, como el mis-
mo autor lo precisa, no se trata de una divisidén absoluta entre dos sectores en-
teramente separados sino de una distincién convencional, adoptada “por ra-
zones de orden expositivo y sistematico” {p. 226).

Asf, debemos tomar en cuenta que, por un lado, los an4lisis tedricos de las
relaciones entre derecho y sociedad no suelen limitarse a considerar a ambos
sistemas s6lo en su globalidad, sino que también frecuentemente hacen refe-
rencia a aspectos especificos de tales relaciones y procuran, asimismo, la veri-
ficaci6n y el apoyo de las investigaciones empiricas; y por otro lado, estas Glti-
mas, aunque tienen por objeto el anilisis de aspectos particulares y determi-
nados, también contemplan al derecho y la sociedad en su conjunto o toman
como marco de referencia, de manera explicita o implicita, alguna de las
teorfas generales sobre las relaciones entre ambos sistemas.

La primera parte del libro comprende siete capitulos. En el primero de
ellos, Il problema del rapporto tra diritto e soctetd e le sue opposte soluzions,
el filésofo y sociblogo del derecho explica como en las doctrinas de los precur-
sores de la sociologfa del derecho —expresién utilizada por vez primera por
Carlos Nardi Greco en 1970 y posteriormente por Eugen Ehrlich en 1913 — se
perfila la alternativa entre las concepciones que consideran al derecho como
variable dependiente o independiente en relacién a la sociedad. Bajo esta
doble perspectiva, el autor analiza las ideas concernientes al tema de los prin-
cipales exponentes de la escuela moderna del derecho natural (Hobbes, Locke
y Rousseau); de Savigny, el fundador de la llamada escuela histérica del de-
recho; de Bentham, el mas destacado sostenedor de la corriente del utilitaris-
mo, y de Charles Comte, autor poco conocido entre nosotros, quien ya desde
la primera mitad del siglo pasado habia sefialado, en su Traité de législation
(Bruselas, 1837), la necesidad de que la “ciencia de la legislaci6n” estudiara
no s6lo las normas juridicas, sino también los hechos concernientes a ellas. En
este capitulo se advierte la ausencia del analisis de las tdeas de uno de los auto-
res que més han influide en el desarrollo del derecho piblico en los Gltimos
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siglos y que incluso ha sido considerado como uno de los fundadores de la
sociologia moderna; nos referimos, como es obvio, a Montesquieu.

En el capitulo segundo, Il diritto come prodotto della societd, el profesor
italiano se ocupa del examen de las ideas que sobre el derecho sostuvieron los
fundadores de la sociologia general. Para Saint-Simon, el papel de direccién
social que habian tenide los “los hombres de leyes y los metafisicos” durante la
época anterior a la sociedad industrial, serfa asumido por los productores.
expresién en la que inclufa tanto a los empleadores como a los trabajadores.
Augusto Comte proyecté su célebre ley de los tres estados tedricos —el estado
teoldgico o ficticio, el estado metafisico o abstracto y el estado cientifico o
positivo— al desarrollo social, para distinguir tres sucesivos tipos de organiza-
cién, que corresponderian a las épocas teolégica y militar, metafisica y
juridica, y positiva e industrial. Segiin Comte, la época positiva, que seguiria
a la metafisica y juridica, deberia dar lugar a la reorganizaci6n del sistema in-
dustrial sobre la base de trabajos teéricos generales; en aquélla, la clase diri-
gente no seria ya més la de "los hombres de leyes y de los metafisicos, sino la de
los cientificos y de los técnicos habituados a usar en sus trabajos y en sus inves-
tigaciones los métodos de la observacion y de la experimentacién” (p. 27). Por
altimo, Spencer, si bien coincide con Saint-Simon y Comte al considerar al
derecho como un producto de la sociedad, difiere de ellos al seguir una orien-
tacién de caricter individualista y liberal, exactamente contraria a las exigen-
cias antiindividualistas, estatistas y autoritarias expresadas por los otros auto-
res; y por asumir una actitud menos explicitamente polémica contra aquellos
que conciben al derecho como una variable independiente en relacién a la so-
ciedad, es decir, los llamados metafisicos y hombres de leyes. Es interesante
destacar que Spencer, siguiendo a Maine, consideraba que el derecho evolu-
cionaba pasando del tipo de sociedad militar organizada en un régimen de
status, al tipo de sociedad industrial organizada en un régimen de contrato.

En el capitulo tercero, Forme di societd e forme di diritto, Treves estudia
las doctrinas de Ferdinand Tonnies y Emile Durkheim. Entre los aspectos
convergentes de las doctrinas de estos dos autores, el jurista y sociélogo ita-
liano apunta que ambos desarrollaron “una concepcién sociolégica empeiia-
da en el estudio del problema fundamental de su tiempo, es decir, el de la in-
suficiencia del individualismo y de la exigencia del solidarismo y del socialis-
mo”'; y ademads, que al tratar de resolver este problema, a pesar de que formu-
laron diversas concepciones para distinguir las formas de sociedad, mostraron
el ligamen que une de manera indisoluble a &stas con las diversas formas de
derecho. Con agudeza sefiala Treves que estos dos autores “no sélo resolvieron
la sociologia del derecho en una sociologia general, de tipo funcionalista, sino
que realizaron también la operacién inversa resolviendo la sociologia general
en sociologia del derecho” (p. 36). De Tonnies, el autor destaca su distincién
entre comunidad —entendida como “vida real y orginica” - y sociedad —a
la que entiende como “formacién ideal y mecénica” —, la cual conduce a dis-
tinguir diversos tipos de derecho: el derecho comunitario y el derecho societa-
rio, De Durkheim explica su distincién entre solidaridad mecanica y solidari-
dad orginica, basada en la distincién de dos especies de derecho: “la consti-
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tuida por reglas provistas de sanciones represivas que implican el reproche de
la sociedad en su conjunto y por tanto la expiacién, y la constituida por reglas
provistas de sanciones restitutivas que expresan la exigencia de restablecer las
cosas a su condicién original y que exigen en cambio una simple reparacién”
(p- 44).

A estas dos formas de derecho corresponden, respectivamente, dos diversos
tipos de solidaridad y de estructura sociales: la solidaridad mecanica, que
implica una asimilacién entre los individuos y que “es posible sdlo en la medi-
da en que la personalidad individual es absorbida por la personalidad colecti-
va"; y la solidaridad orginica, que implica una difereciacién entre los indivi-
duos y que “es posible s6lo si cada uno tiene un campo propio de accién y, co-
mo consecuencia, una personalidad” (pp. 44 y 45).

En ¢l capitulo cuarto, Le teorie sociclogiche del diritto, el autor da cuenta
de las "teorias del derecho que entienden precisamente el derecho como un
preducto de la sociedad y que toman generalmente posicién en contra de la
estatalidad del derecho y en favor del pluralismo juridico. . . " (p. 50).
Dentro de esta linea del socwloglsmo juridico, Treves analiza las teorias de
Eugen Ehrlich , quien considerd que “el centro de gravedad del desarrollo del
derecho no se encuentra en la legislacion, ni en la ciencia juridica, ni en la ju-
risprudencia, sino en la sociedad misma” ¥y que la sociologia del derecho, co-
mo ciencia empirica que describe lo concreto y no lo abstracto, los hechos y
no las palabras, era la verdadera ciencia del derecho; de Otto von Gierke ,
quien concibid el derecho como *“una manifestacion de la vida comiin de los
hombres” y fue uno de los precursores del denominado derecho social; de Le-
6n Duguit, quien consider6 a la ciencia juridica como una ciencia social, Ia
cual, como las demais ciencias sociales, debe fundarse sobre la observacion ob-
jetiva de los hechos y sobre razonamientos basados en la experiencia y sostuvo
que para estudiar el fenémeno juridico, era preciso dirigir la atencion sobre
uno de los problemas mis importantes de las ciencias sociales, como es el
problema de la solidaridad social; de Maurice Hauriou , sobre la institucién,
como centro y fuente de la juridicidad; de Santi Romano, sobre el ordena-
miento juridico; y, en fin, de Georges Gurvitch , sobre la creacién social y
plural del derecho y sobre el derecho social. A juicio del profesor italiano, la

-importancia de la doctrina de Gurvitch “no reside tanto en el pluralismo, en

el antiestatismo y en el derecho social, cuanto y especialmente en la idea cone-
Xa a estos principios, es decir, en la idea de un socialismo liberal, demécrati-
co, descentralizado, antiestatal, que se encuentra mucho mis cercano a la en-
sefianza de Proudhon que a la de Marx” (pp. 67-68), Se trata, en opinidn del
autor, de una ideologfa revolucionaria que “ha tenido sobre todo el mérito de
combatir toda toma de posicién de caricter dogmitico, introduciendo y de-
sarrollando en medida siempre mayor las exigencias del espiritu critico abier-
tas a toda iniciativa de progreso” (p. 68).

Todo ¢l capitulo quinto, La razionalitd nella teoria e nella prattica giuridi-
ca, lo destina Treves al analisis de la teoria sociclogia de Max Weber sobre el
derecho. Para Weber, explica el autor, la expresion “racionalizacién” indica -
sustancialmente “un tipo de organizacién de la vida social en base al cual las
relaciones de los hombres entre si y de los hombres con su ambiente vienen di-
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ferenciadas y coordinadas en modo tal de lograr que los medios empleados sean
previsibles en sus efectos y sean, por tante, adecuados a la obtencién de los
fines deseados” (p. 70). Al derecho lo concibe Weber como “un ordenamiento
legitimo cuya validez estd garantizada externamente mediante la posibilidad
de una coercién (fisica o psiquica) por parte de la accifn dirigida a obtener la
observacién o punir la infraccién, de un aparato de hombres dispuestos a tal
fin” (p. 72). El autor recuerda la distincién que formulé Weber entre ¢l punto
de vista del jurista vy el del sociélogo en la consideracion del derecho y su pro-
fundo anilisis de las relaciones enire derecho y economia. Sin duda, la mayor
parte de las afirmaciones de Weber sobre tales relaciones han sido confirma-
das plenamente por el desarrollo histérico de ambos sistemas de relaciones so-
ciales. Por dltimo, alude Treves a las explicaciones de Weber sobre el proceso
de racionalizacién del derecho y de las profesiones juridicas, asi como ai dis-
cutido y discutible principio de la “avaluabilidad” o neutralidad de Ia ciencia.

En el capitulo sexto, Il drritto nella concezione Jfunzionale della soctetd, el
autor analiza las vertientes europea y norteamericana de dicha concepcién, a
la que concibe como aquella que “entiende la sociedad como un todo, como
un sistema en el cual cada uno de los elementos desarrolla funciones determi-
nadas y en el cual los conflictos son superados y resueltos en el ambito del sis-
tema por el progreso y el desarrollo del mismo sisterna” (p. 84). Dentro de la
vertiente europea del funcionalismo, Treves examina las aportaciones de Bar-
na Horvith, para quien la funcién esencial del derecho era dar una organiza-
cion a la sociedad y, por tanto, "una organizacién a las relaciones econémi-
cas, a las relaciones de poder, a los conflictos de intereses y a los otros elemen-
tos que constituyen el contenido de la sociedad misma” (p. 85); de Nicolas S.
Timasheff, quien definja el derecho como “el coordinamiento ético imperati-
vo de los comportamientos humanos en la sociedad” (p. 86); y de Theodor
Geiger, para quien el derecho era “an subsistema independiente de normas
coactivas” (p. 87). Del funcionalismo norteamericano Treves destaca las
contribuciones de Talcott Parsons, quien ubicaba el sistema juridico dentro
del sistemna social y lo entendia como “un mecanismo generalizado de control
social que opera difusamente en casi todos los sectores de la sociedad”, asig-
nandole una funcién de integracién de los elementos potenciales de conflicto
y de lubricacién del mecanismo de las relaciones sociales; dé William Evan,
quien se ocupb de los problemas de la estructura del sistema juridico y formu-
16 interesantes tipologias de éste; y de Harry Bredemeier, quien analizé, en
cambio, los problemas de la funcién del sistema juridico y sus relaciones y
contribuciones (outputs e inputs) con otros sistemas sociales, particularmen-
te el legislativo. En la dltima parte del capitulo sexto, el autor se refiere a los
desarrollos del funcionalismo sobre las relaciones entre derecho y cambio so-
cial.

El dltimo capitulo de la primera parte, el séptimo, /! diritto nella conce-
zione conflittuale della societd, Treves lo dedica al anilisis de la concepcion
marxista del derecho. En primer término expone algunas ideas de Marx sobre
la sociedad y el derecho, tomadas particularmente del Debate sobre la ley
contra el robo de lefia (1842), la Critica de la filosofia hegeliana del derecho
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prblico, La ideologia alemana (1844), el Manifiesto del partido comunista
(1848) el prefacio de la Introduccion a la critica de la economia politica
{1859). Como es sabido, Marx no formulé una teoria sistemitica sobre el de-’
recho. Sus preocupaciones centrales se orientaron primero hacia la filosofia,
después al estudio de la sociedad, y al final a la economta. Pero ensu concep-
cién del materialismo dialéctico, de la sociedad dividida en clases y de la
estructura de las relaciones de produceion, es posible encontrar importantes
tesis sobre el derecho. Entre ellas, es probable que las més interesantes se en-
cuentren en la Gltima obra mencionada: “. . . tanto las relaciones juridicas
como las formas del Estado —escribia Marx — no pueden ser comprendidas ni
por si mismas, ni por la llamada evolucidn general del espiritu humano, sino
que tienen sus raices mas bien en las relaciones materiales de la existencia, cu-
yo conjunto fue comprendido por Hegel. . . bajo el término de sociedad ci-
vil; . .. la anatomia de la sociedad civil debe buscarse en la economia
politica™ (p. 106).

Treves también se refiere a las aportaciones de Engels, particularmente a
las contenidas en su célebre obra El origen de la fam:lia,la propiedad privada
y el Estado (1884), en la cual, a partir de los descubrimientos del antropélogo
norteamericano L.H. Morgan, muestra ¢6mo la evolucién y la transforma-
cién de la familia se encuentran estrechamente vinculadas a las de la pro-
piedad, y éstas, a su vez a la evolucidn y la transformacion del Estado. De Le-
nin, Treves destaca las principales tesis contenidas en El Estado y la revolu-
cién (1917). Por tltimo, Treves hace una breve alusién a las concepciones de
los juristas- soviéticos P.I. Stuchka, E.B. Pashukanis, y A.J. Vishinski,
quienes, desde diversas perspectivas, intentaron desarrollar concepciones
marxistas del derecho. Habria resultado mas completo este capitulo si el
autor no se hubiera limitade a las concepciones de los juristas soviéticos y hu-
biera esbozado, al menos, las ideas de algunos marxistas occidentales sobre el
tema, como las de Gramsci, Cerroni, Della Volpe, Althusser, etcétera.

La segunda parte del libro la destina a Treves, tal como habiamos indicado
al principio de esta resefia, al estudio de los fundamentos tedricos y metodold-
gicos de las investigaciones empiricas y a la exposicién de los principales resul-
tados de algunas de tales investigaciones,

Es probable que de esta segunda parte, los capitulos més valiosos, al menos
desde el punto de vista de aportacion personal del autor, sean los dos prime-
ros, que corresponden, dentro del orden general de toda Ia obra, al octavo y
al noveno.

En el capitulo octavo, Origine ¢ natura delle ricerche empiriche, el autor
explica las corrientes de pensamiento que dieron origen y fundamentacién
tedrica a la sociologfa del derecho. Distingue, por un lado, las corrientes del
‘pensamiento, juridico antiformalista que han auspiciado investigaciones so-
ciolégicas en el campo del derecho para fines practicos de la legislacién y la
jurisprudencia, y que han dado las bases para una disciplina que Treves de-
nomina “sociologia en ef derecho” o sociologia del derecho de los juristas; y
por otro lado, las corrientes de las teorias pura y analitica del derecho, en las
cuales encuentra el autor un fundamento tedrico y metodolégico para de-
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sarrollar una “sociologia del derecho de los sociolégos”, es decir, una mas de
las sociologias particulares, con fines mis de conocimiento que de aplicacion
practica. Dentro de las primeras corrierites, y utilizando el titulo del conocido
libro de Morton White, The revolt against formalism, Treves distingue tres ti-
pos de “revueltas”: la revuelta contra el formalismo legal, la revuelta contra el
formalismo conceptual y la revuelta contra el formalismo jurisprudencial.
Asi, frente a la escuela de la exégesis y las concepciones que identificaron el
derecho con la ley, Gény propuso la libre investigacién cientifica para subsa-
nar las insuficiencias de los elementos puramente formales y 16gicos; frente al
formalismo conceptual, Jhering formulé la denominada jurisprudencia de in-
tereses y Kantorowicz fundé el movimiento del derecho libre; y, en fin, frente
al formalismo jurisprudencial surgié la jurisprudencia sociologica de Oliver
W. Holmes, Roscoe Pound y Benjamin N. Cardoso, y el realismo juridico de
Karl Llewellyn y Jerome Frank, entre otros.

Pero no sblo estas corrientes antiformalistas dieron pauta para el surgi-
miento y el desarrollo de las investigaciones empiricas sobre el derecho, sino
que rambién — a juicio de Treves— la teoria pura del derecho de Hans Kelsen
{con su distincién entre la ciencia del derecho como ciencia del conocimiento
de las normas y la sociologia del derecho como ciencia natural que describe
los comportamientos efectivos de los hombres en el ordenamiento juridico) y
la teoria analitica del derecho de Hart (con su distincién entre el punto de vis-
ta interno y el externo de las normas) proporcionaroen las bases tedricas para
las investigaciones empiricas de la “sociologia del deiecho de los socitlogos”.
Con todo, la distincién entre la “sociologia del derecho de los juristas” y la
“sociologia del derecho de los socidlogos” no parece tener bases muy firmes y
su relatividad queda evidenciada por el hecho de que el propio Treves al ex-
poner las investigaciones empiricas no se acoja a tal distincién.

En el capitulo noveno, Il metodi delle ricerche empiriche, el autor advierte
que los métodos utilizados en las investigaciones socioldgicas del derecho son
sustancialmente los mismos métodos de la investigacién sociolégica en gene-
ral, con las caracteristicas y adaptaciones propias del objeto especifico de es-
tudio. Explica, en primer término, los pasos fundamentales del proceso de in-
vestigacién: la eleccién del problema, la determinacién del universo, la for-
mulacién de la hipotesis y su comprobacién o rechazo a través de la investiga-
ci6n en sentido estricto. En la investigacién distingue, por un lado, el anilisis
documental y, por el otro, la investigacion o anilisis de los hechos. Para el
analisis documental clasifica los documentos en juridicos y no juridicos (lite-
rarios, histéricos, econémicos, etcétera) y los métodos de anilisis, en clasico
— mas o menos derivado de la critica literaria — y cuantitativo o anélisis de con-
tenido. En relacién al analisis de los hechos, Treves explica las técnicas de ob-
servacién (participante y no participante), muestreo (aleatorio y racionaliza-
do), entrevista (estructurada, localizada y no estructurada), cuestionario
(abierto y cerrado), medicion de actitudes (escalas) y experimentacién. Mas
adelante, después de plantear la necesidad de la colaboracién entre juristas y
socidlogos en las investigaciones de sociologia del derecho, aborda el proble.-
ma de los juicios de valor en la investigacién. Reconociendo que los juicios de
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valor se filtran inevitablemente desde la seleccion del problema hasta el andli-
sis de los resultados, Treves sostiene que es durante la aplicacién de las téeni-
cas de investigacion cuando se debe evitar, en la mayor medida posible, la
introduccion de juicios valorativos; sin embargo, esto no significa que sea po-
sible alcanzar la supuesta neutralidad de la investigacion cientifica. A juicio
del autor, “el socilogo del derecho, al realizar su tareapropia de investiga-
dor empirico, debe tratar de satisfacer, al mismo tiempo, tanto, las exigencias
de la ciencia, que son exigencias de la razén, cuanto las exigencias de la valo-
racién ética, politica, y social” (p. 159).

En los dos altimos capitulos Treves expone, en forma precisa y sistemdtica,
las principales investigaciones empiricas de sociologia del derecho que se han
realizado en el mundo en el dltimo decenio, destacando sus mas relevantes re-
sultados.

Para su exposicion, reine los temas de investigacion en dos grandes grupos:
por un lado, los trabajos referentes a las actitudes en torno a las normas y sus
valores, de los cuales da cuenta en el capitulo décimo, Ricerche sulle norme e
sut valors; y por otro lado, las investigaciones relativas a los papeles, y mas
ampliamente a las funciones, de los “operadores’” del derecho, a las que dedi-
ca ¢l capitule undécimo, Ricerche sugli operatori del diritto.

La exposicién de estos dos Gltimos capitulos muestra la gran riqueza y va-
riedad de las investigaciones empiricas de la sociologia sobre numerosos as-
pectos del derecho: ya sobre el derecho piblice (en forma paralela con la
sociologia politica), o bien sobre el derecho penal (en donde la sociologia cri-
minal y la criminologia han hecho muy importantes aportaciones); ya sobre el
derecho de familia y la transformacién de la propiedad o bien sobre el de-
recho del trabajo. En el anilisis de las investigaciones sobre los operadores del
derecho, destaca, sin duda, el subrayado interés que han despertado las deci-
siones de los jueces y el funcionamiento del aparato judicial;, asi como el des-
arrollo de las profesiones juridicas.

Por dltimo, en sus observaciones conclusivas el autor formula interesantes
consideraciones. Advierte que en esta opra ha abandonado el propésito de
formular una definicion explicativa de la sociologia del derecho, no sélo para
evitar los inconvenientes que pueden derivarse de la delimitacién arbitraria
del campo de investigacién, sino también para dar una sensacién més precisa
tanto de la relatividad de las definiciones como de la#pluralidad de las elec-
ciones posibles. Con esto, ha tratado de ratificar los principios del relativismo
y del pluralismo que sustentan la concepcion y el desarrollo de toda su obra,

Como es evidente, el libro resefiado va mas alla de lograr los propésitos se-
fialados al principio de esta resefia. No s6lo resulta id6éneo para introducir al
estudiante de derecho en el contenido fundamental y en las orientaciones y
preocupaciones centrales de la sociologia del derecho, sino que, ademas, ofre-
ce nuevos y valiosos materiales y precisa métodos para penetrar en el estudio y
la investigacion de los problemas de las relaciones entre el dereche y la so-
ciedad. La obra muestra y confirma la extraordinaria capacidad de sintesis y
de sistematizacion del autor, quien, a pesar —o quiza a causa— del incremento
permanente de sus conocimientos y de su experiencia sobre la materia, ha
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logrado conservar, e incluso mejorar, la claridad y la sencillez de su método
expositivo. Por lo demas, la obra de Treves adquiere especial significacién en
paises como el nuestro, en los que, por un lado, el derecho formalmente vi-
gente no suele encontrar eficaz asidero en la practica social, y, por el otro, los

trabajos de sociologia del derecho adn son muy escasos y no parecen rebasar,
todavia, los niveles de la literatura social.

José OvALLE FAVELA



