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ma fue que este renovador sistema no escapd del vaivén politico, y al ter-
minar el periodo presidencial en diciembre de 1976 y con el advenimiento
del nuevo gobierno, empezd a presionarse contra todo aquello que se habia
tratado de llevar a cabo en el sexenio anterior. Industrias del Pueblo en
el sur de Jalisco no escapd a esa tendencia. Ademés, habria de agregarse
el efecto de Ja inflacién y de la devaluacién de la moneda que dafiaron
sensiblemente el Fondo de Solidaridad, y la desaparicién de Ia Comisién
del Sur como “resultado de la aplicacién del programa de auvsteridad en el
gasto, del Gobierno Federal”,

Concluye su importante trabajo Sergio Aleantara Ferrer, titulado Indus-
trias Colectivas del Pueblo, un estudio de caso sobre industrializacién ru-
ral en Jalisco, afirmando que después de un periodo en que se recibié un
amplio y sdlide apoyo gubernamental a sus ideales y sus programas, Indus-
trias Colectivas del Pueblo se enfrenta ahora a una atmédsfera econdmica
y politica significativamente distinta. Sin embargo, parece que estos tlti-
mos acontecimientos no han tomado completamente por sorpresa a los di-
rigentes de la corporacién, ni a una parte de los trabajadores miembros.
Desde el principio muchos de ellos han estado conscientes de que sélo dis-
pondrian de unos cuantos afios para construir este tipo de organizacién, de
tal manera que pudiera resistir la pérdida del apoyo oficial y los embates
de la oposicion. El grado de éxito que pueda alcanzar en esta tarea queda
todavia por verse, pues dependerd fundamentalmente de Ja estrategia que
puedan disefiar para su propia supervivencia, concluye el autor.

Mario Rurz Massieu

Batiza, Rodolfo, Las fuentes del Cédigo de 1928, Introduccién, notas v
textos de sus fuentes originales no reveladas, México, Porrta, 1979, 1229

P-

Ya en otras ocasiones me he referido a las obras de analisis comparativo
de fuentes del profesor Batiza. Sus estudios comparatives sobre el Cddigo
Civil de Louisiana de 1808 y el Proyecto de 1823, publicados en Tulane
Lew Review?® han abierto un campo de investigacién juridica poco culti-

1 Resefia elaborada por Maria del Refugio Gonzélez sobre los trabajos de Batiza
vy de Pascal en torno a las fuenies del Cédigo Civil de Louisiana de 1808, publicada
en el Boletin Mexicano de Derecho Comparade, ntim. 15, 1972, pp, 564-567. Para
la ficha de los trabajos de Batiza vid. infra, nota 2. El trabajo de Pascal fue publi-
cado en Tulane Law Review, vol. 46, nam. 4, abril 1972, pp. 603-627.

2 Batiza, Rodolfo, “The Louisiana Civil Code: Its Actual Sources and Present
Relevance”’, en Tulane Law Review, nimero especial, vol. 46, nim. 1, septiembre
1971, pp. 4-165; “Sources of the Civil Code of 1808, Facts and Speculation: A
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vado por los estudiosos en virtud de las dificultades que implica. En efec-
to, en aflos anteriores, el profesor Batiza se dio a la tarea de analizar ar-
ticulo por articulo tanto el Cédigo Civil de Louisiana de 1808, como el
Proyecto de 1823 a fin de precisar culles fueron las fuentes de dichos
cuerpos juridicos. Los resultados parecen, en ambos casos, definitivos, El
cotejo de fuentes realizado por Batiza puso fin a la especulacion sobre la
tan debatida cuestion de la influencia del derecho espafiol en Louisiana
durante el siglo pasado, demostrando que las influencias reales, tanto le-
gislativas como doctrinarias fueron fundamentalmente francesas.

En esta ocasién, dentro de la misma linea de andlisis comparativo de
las fuentes de un determinado cuerpo juridico, el profesor Batiza dedica
sus esfuerzos a precisar cudles fueron las fuentes, incluso las no reveladas,
del Cédigo Civil mexicano de 1928.

El libro que esta vez nos ofrece esta dividido en tres partes: Introduc-
ctén; Tabla de las fuentes directas e indirectas del Codigo Civil de 1928
y Texto de las fuentes directas e indirectas del Codigo Civil de 1928.

En la Introduccién sehala culles fueron las fuentes originales del Cé-
digo de 28, a saber, los cédigos de 70 y 84. Ya que el segundo es una
“reproduccion casi literal del primero”, éste es el que mas destaca porque
“la mayor parte de los articulos del Coédigo de 28 deriva del de 70, recibidos
a través del de 84”. {p. 13) Batiza distingue también en la Introduccidn:
Las fuentes oficiales del Cédigo Civil de 1870; Las fuentes reales: El Co-
digo Civil del Imperio Mexicano y el Cédigo Civil Portugués. Dedica di-
versos apartados a Otras Fuentes; El Cédigo Civil del Imperio Mexicano,
revisién modificada vy adicionada del proyecto Sierra y sus fuentes, entre
ellas incluye el Proyecto Garcia Goyena; y finalmente, Supervivencia y sig-
nificacion del Codigo Civil de 1870. Las ideas y los enunciados expuestos
en la Introduccién se desprenden del andlisis pormenorizado de todas y ca-
da una de las fuentes de que se ocupa en la seccién correspondienté del
libro,

El punto de referencia de este estudio es, por supuesto, el Cédigo Civil
de 1928. El profesor Batiza, como lo hiciera anteriormente con les cédi-
gos de Louisiana, revisa articulo por articulo del cuerpo del Cddigo de
28 a fin de determinar su vinculacién con sus posibles fuentes. Los resul-
tados de sus estudios lo llevan a vincularlo con sus predecesores, los cédi-
gos de 70 y 84 y diversos ordenamientos mexicanos y extranjeros, entre
ellos el Proyecto Sierra, el Cddigo del Imperio, el Proyecto Garcia Goyena
y el Cédigo Civil portugués. Del trabajo del profesor Batiza se desprende

Rejoinder”, en Tulane Law Review, vol. 46, niim. 4, abril 1972, pp. 628-652; “The
Actual Sources of the Louisiana Project: A General Analytical Survey”, en Tulane
Law Review, vol. 47, niim. 1, diciembre 1972, pp. 1-115.
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que el Cédigo francés debié recibirse a través de los proyectos Garcia Go-
yena y Sierra, y de esta manera quedé plasmado en los cédigos de 70 y
84. Pero no son éstos los vnicos textos que analiza, bajo el rubro general:
Otras fuentes, establece la vinculacién del Cédigo de 28 con los distintos
ordenamientos castellanos anteriores a la codificacién espafiola, el Co-
dige de los franceses, los ordenamientos mexicanos anteriores a 28 rela-
clonados con la materia civil, algunos de los textos del Corpus Iuris Ci-
zilts, 12 doctrina mexicana, etcétera. El resultado que se percibe a simple
vista es que el primer grupo de ordenamientos enunciados tuvo mayor in-
fluencia que ¢l comprendido bajo el rubro general de Otras fuentes.

En cuanto al método utilizado por el profesor Batiza, es con sus propias
palabras “(el} Gnico método posible en esta clase de investigacién juridi-
ca: la comparacién cuidadosa y eritica de los textos, el del precepto que
se examina y su posible fuente.” (p. 19) Como en sus trabajos anteriores,
recurrié a categorizar la influencia de los distintos textos en el Cdédigo
que analiza. De esta manera, distingue si se trata de una influencia: li-
teral, casi literal, que puede serlo sélo en parte, influida sustancialmente
e influida parcialmente, Respecto de las fuentes en lenguas extranjeras
agregé la siguiente categorizacién: traduccién literal, traduceién casi literal,
que también puede serlo sélo en parte,

El estudio es impecable desde el punto de vista formal tanto en la inves-
tigacién como en la seleccién de textos, y permite percibir la forma suce-
siva en que las ideas o enunciados van pasando de un ordenamiento a
otro. A partir de estos materiales elabora unas tablas comparativas de fuen-
tes directas e indirectas que no admiten cuestionamiento ya que incor-
pora en la dltima seccién del libro, la més amplia, el texto integro de di-
chas fuentes. Cualquiera que haya intentado elaborar este tipo de trabajos,
aunque sea en forma modesta, se da cuenta del valor de las tablas y de
los textos recogidos por el profesor Batiza, Quedan pues, a partir de este
estudio establecidas las fuentes directas e indirectas del Cédigo Civil me-
xicano de 1928 a disposicién de los estudiosos para la elaboracién de trabajos
de hermenéutica juridica o de estudio de las distintas instituciones.

Sin embargo, a mi juicio, hay una falta de perspectiva histérica en el
trabajo de Batiza, misma que intentaré explicar a continuacién. Ha de
admitirse que cada autor fija convencionalmente los limites temporales del
trabajo que pretende realizar. Estos limites obedecen a la facilidad de
acceso a las fuentes, necesidades practicas o, inclusive, preferencias perso-
nales. El Cédigo de 28 se inscribe dentro de un proceso gue se inicid a
partir de la emancipacién politica de México de su metrépoli. Este pro-
ceso tiene una etapa definitiva que es la promulgacién del Cédigo Civil
de 1870, El propio profesor Batiza destaca en repetidas ocasiones la im-
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portancia del andlisis de las fuentes de este Codige en virtud de que dos
terceras partes de su articulado quedaron plasmadas en el articulade del
de 28; y aunque el profesor Batiza tenia el legitimo derecho de partir de
este Gltimo para su estudio, llama poderosamente la atencién que no haya
hecho alusién alguna, por pequefia que fuera, a los trabajos anteriores al
Proyecto Sierra. Este texto constituye un hito mas, quizd el mas importan-
te del proceso codificador en materia civil en México, proceso rico por la
presencia de cédigos locales y de caricter general® Es probable que los
resultados de la investigacién del profesor Batiza no se hubieran modifi-
cado en lo medular de haber consultado los trabajos anteriores al Proyec-
to Sierra, pero hubiera evitado hacer afirmaciones que no se corresponden
con los hechos histéricos.
En efecto, el profesor Batiza afirma que:

La referencia hecha por la Comisién redactora del Cédigo de 1870 a
“los proyectos formados en México y en Espafia”, como parte de los
elementos con que habia contado, es inexacta e induce a confusién. To-
mada literalmente, sélo incluiria a los Proyectos Sierra y Garcia Goyena,
y asi se ha interpretado. Llamar “proyecto” al Cédigo del Imperio, ex-
plicable hasta cierto punto por escripulos patritticos y politicos, no tiene
empero justificacion juridica. Sus dos primeros Libros fueron impresos
y promulgados como “Cédigo Civil del Imperio Mexicano.” {p. 15)

No sélo no se trata de un gesto patriotero sino que, como ha sido expli-
cado por diversos investigadores,! existieron proyectos de cédigo en varios
estados de la Republica, incluse algunos perdieron su caricter de proyecto
al ser promulgados, aungue no sea facil constatar su vigencia. De esta ma-

3 A pesar de que no es el Gnico trabajo donde se recogen, por ser el mids re-
clente y quizi, el rods completo, vid. Gonzélez, Maria de]l Refugio, “Notas para el
estudio del proceso de la codificacién civil en México (1821-1928)", en Libro del
Cincuentenario, México, UNAM, 1978, pp. 115, 121, 130 y 131,

4 Macedo, Pablo, EI Cddigo de 1870, México, Porrtia, 1971. Este, que no es el
primer trabajo sobre el tema, menciona el Proyecto de Cédige Civil del Estado de
Zacatecas de lo. de diciembre de 1828, entre otros. La primera noticia procede de:
Rojas, Isidro, “La evolucion del derecho en Méxice”, en Boletin de la Sociedad Me-
xicana de Geografia y Estadistica, 4a. época, t. IV, nam. 4, 1897, pp. 298 y 299.
Trabajos posteriores recogen los proyectos de codigo o céodigos de Zacatecas, Oa-
xaca, Jalisco, Veracruz, Estado de México, etcétera, todos, anteriores al Cédige de
1870 y no todos emparentados con el Proyecto Sierra. Deben verse por lo menos
los trabajos de Fernando Vazquez Pande y Francisco de Icaza Dufour publicados
en Juridica, nam. 4, julio de 1972, México. Y el Elenco del Material Bibliografico
expuesto del 3 al 18 de diciembre de 1970 en la U.LA., Juridica, 3, julio, 1971,
pp. 193-198. Ahi estin registrados varios de los proyectos mexicanos y espafioles.
Por otra parte, una lista bastante amplia de los trabajos sobre la codificacién civil en
México puede verse en la nota 1 de: Gonzdlez, op. cit., p. 95.
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nera, no parece posible cuestionar su existencia ni su conocimiento por
parte de la Comision Redactora del Cédigo de 70. Lo que gquedaria’ por
precisar es Ia medida de la influencia de dichos proyectos en el Cédigo de
70 que tan grande impronta dejé en el de 28, seglin afirma el profesor
Batiza,

Por otro lado, y esta es una tesis no muy difundida, de Manuel Borja
Martinez,® el texto de los Motivos, colaboraciones y concordancias del nue-
vo Codigo Civil mexicano elaborado por Ignacio Garcia Téllez que suele
acompafiar a la edicién del Cédigo de 28, fue realizado para la primera
versiéon del Cédigo, la cual a lo largo de los cuatro afios que esperé para
entrar en vigor sufrié importantes modificaciones; de ahi que no es sor-
prendente que no coincidan algunos de los conceptos expresados por Gar-
cia Téllez con el texto final del Cédigo. Finalmente, vale la pena destacar,
haciendo eco de una de las afirmaciones del profesor Batiza quien encuen-
tra que s6lo unos cuantos de los preceptos del Cédigo de 28 se modificaron
en relacidn al de 84; que, en el terreno del derecho civil, basta con modi-
ficar unos cuantos preceptos para adaptar su contenido a nuevas situacio-
nes. De no existir un cambio estructural en la sociedad que estd destinado
a regular, el Cédigo Civil representaba hasta hace muy poco tiempo lo més
estable del mundo juridico. A los redactores del Cédigo de 84 les bast6
modificar tan sélo aquellos articulos que impedian, de alguna manera, la
libre circulacién de la riqueza para adaptar el nuevo texto a las doctrinas
del liberalismo imperantes en su época. Tales modificaciones, como es del
dominio piblico, se redujeron a suprimir la legitima, la in integrum resti-
tutio y la prodigalidad, entre otras, para lograr los efectos deseados en el
terreno econémico. Tal sucedié con el texto final del Cédigo de 28, pro-
mulgado una vez que se aquietaron las turbulencias de la revolucién.

Los comentarios anteriores no intentan, no podrian hacerlo, restar en ma-
nera alguna los amplisimos méritos del profesor Batiza, sino mas bien apor-
tar informacién para precisar apenas un par de sus reflexiones vertidas en
la Introduccicn, derivadas, a i juicio, de un andlisis histérico insuficien-
te. Por lo demaés, los cultivadores de la historia del derecho, del derecho
civil y del derecho comparade disponen a partir de ahora de una fuente
nsustituible para el estudio riguroso de las diversas instituciones contenidas
en las fuentes del Cédigo Civil de 1928, gracnas al laborioso y acabado es-
fuerzo del profesor Rodolfo Batiza,

Maria del Refugio GonzALez

® Borja Martinez, Manuel, Comentario a la ponencia sobre la codificacién civil
en México durante la celebracién de las mesas redondas que con motivo del cincuen-
tenario del Cédigo de 1928 se llevaron 2l cabo en el Instituto de Investigaciones
Juridicas de la UNAM, en junic de 1978.



