CAPITULO VI

LA EXPANSION DEL PRIVILEGIO MILITAR

La Corona aprobé esencialmente todas las propuestas de Crespo a través de
una serie de reales érdenes expedidas entre 1786 y 1788. Con respecto al
ejéreito regular, la alternativa sugerida por el inspector (consistente en crear
en lugar de dos, tres regimientos de infanterfa), fue aceptada.® Las nuevas
unidades —designadas respectivamente: Espafia, México y Puebla— fueron
organizadas durante Ia administracién del virrey Manuel Antonio Flores,
y estuvieron listas para el servicio en el verano de 1790. La creacién de un
tercer regimiento elimind la necesidad de mantener cantidades sustanciales
de tropas peninsulares en la Nueva Espafia. De acuerdo con esto, en 1787,
el Regimiento espafiol de Zamora, entonces ubicado en el virreinato, sin ser
reemplazado, fue trasladado a La Habana.® Se recordari que Crespo tam-
bién recomendd la formacién de un batallén separade de infanteria para que
sirviera de guarnicién permanente en el puerto de Veracruz; por razones
que no nos explicamos, la Corona no aprobé esta medida, pero el virrey
Revillagigedo lo creb por su propia iniciativa* Asi, las tropas regulares de
la Nueva Espafia fueron aumentadas a cuatro regimientos, un batallén se-
parado de infanterfa y dos regimientos montados, todos de la clase fijo, ade-
més varias unidades auxiliares de presidios.

En una Orden separada expedida en 1788 se aprobd la reorganizacion
de la milicia, siguiendo las lineas sugeridas por Crespo;® sin embargo el
arribo del virrey Revillagigedo en el otofio de 1789, no sélo retrasé ello sino
que cambié el cardcter de la reorganizacién. Después de estudiar cuidadosa-
mente la cuestién de la milicia, se encontré en desacuerdo fundamentalmente
con la parte mas importante del plan del inspector, es decir, la reforma de

1 Cfr. Ordenes reales, 25 de septiembre de 1786, AGN: RC 135, no. 60; 24 de
septiembre de 1787, AGN: RG 138, no. 46; 5 de mayo de 1788, AGN: RC 140,
no, 14,

2 Cfr. Carta de Flores a Antonio Valdés, México, 24 de mayo de 1788, AGN: CV
2 (Flores}, no. 352; Reviilagigedo, Instruccidn resevada, parrafo 543.

3 Cfr. Real Orden, 25 de septiembre de 1787, AGN: RC 138, no. 152.

4 Cfr. Instruccién reservada, phrrafo 561.

% 20 de octubre de 1788, AGN: RC 141, no, 106.
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los provinciales; concluyé que eran indtiles en su estado actual, pues estaban
condenadas a la derrota por sus caracteristicas, distribucién y las actitudes
de la poblacién.® Revillagigedo, ademas, era un franco oponente de fueros
privilegiados, de los cuales. pensaba que sblo servian para promover la
desunién, obstruir la justicia y subestimar el respeto por la real autoridad.”
Consideraba que el fuero de los provinciales era una particular amenaza para
el orden piblico, y como sus antecesores, deploraba la pérdida de los
ingresos resultante por el reclutamiento de tributarios.® I)e acuerdo con esto,
no sélo suspendié la reorganizacién de los provinciales, sino que procedio,
por su propia cuenta, a desmantelar todas las unidades existentes, excepto
al Regimiento de México, al Batallén de Puebla (el segundo batallén del
Regimiento de Tlaxcala y Puebla), a los Lanceros de Veracruz y a las com-
paiiias de pardos y morenos de Veracruz. México y Puebla, creia, eran las
inicas ciudades en el virreinato que tenian los recursos suficientes para man-
tener regimientos provinciales, ademés de que era muy deseable contar con
fuerzas adecuadas en cada una para controlar los desordenes de los habi-
tantes. Asi mismo, las compaiiias de negros de Veracruz se necesitaban para
reforzar la guarnicion del puerto y los Lanceros desempefiaban un servicio
esencial al patrullar la costa.?

Revillagigedo estaba igualmente en duda con respecto a las unidades
urbanas de México y Puebla. Encontré en razonable buen estado las com-
pafiias de caballeria de México; pero faltas de una definitiva organizacion,
por lo cual las reorganiz6, segin Ja sugerencia de Crespo, en un escuadrén
de caballeria y dio a la nueva formacién nuevos reglamentos que rigieran
su organizacién y administracién.'* El Regimiento del Comercio de México,
sin embargo, estaba en una condicién deplorable. Cuando el inspector gene-
ral Pedro Gorostiza revisé esa unidad en 1791, manifest6 al virrey que esta-
ba compuesta en su mayor parte por mercenarios, “‘despreciables por su

8 Cfr. Carta de Revillagigedo a Alange, México, 6 de febrero de 1730, AGN: CV
29 {Revillagigedo, Reservada), no. 296, parrafos. 1-29; Instruccién reservada, pa-
rrafos 574, 588.

T Cfr. Instruccién reservade, parrafos 92, 117-119.

8 Idem, parrafo 574; Cartas de Revillagigedo a Alange, México, 6 de febrero de
1790, AGN: CV 22 (Revillagigedo, Reservada), no. 296, pérrafos 43, 56; 30 de
junio de 1792, AGN: CV 14 (Revillagigedo}, no. 602; y de 3 de enero de 1792,
AGN: CV 25 (Revillagigedo, Reservada) no, 469.

9 Cfr. Carta de Revillagigedo a Alange, México, 6 de febrero de 1790, AGN: CV
22 (Revillagigedo, Reservada), no. 296, pérrafos 31, 39-42: Instruccidn reservada,
pérrafos 581-582, 602-604.

10 Cfr, Instruccién reservada, partafos 585-586; Carta de Revillagigedo a Alange
México, 26 de septiembre de 1790, AGN: CV & (Revillagigedo), no. 55.

11 Cfr. Reglamento Provisional para el Régimen, Gobierno y Subsistencia del Es-
cuadrén Urbano de Caballeria que de las Antiguas Compaditas de los Tratantes de
Panaderia, Tocineria y Curtiduria, s¢ ha Formado en esta Capital (México, 1790).
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color y figura”, por tanto, de los 608 individuos que la integraban, dificil-
mente se podia confiar en un tercio para un servicio militar efectivo, “En
una palabra”, escribié el inspector, “el repaso o investigacién podria ser
llarnada nada mas que una ridicula farsa militar”.** Gorostiza también ins-
pecciond al Regimiente del Comercio de Puebla y descubrié que, aunque
no habia recurrido al uso de los alquilones, su planta de organizacién re-
queria una fuerza de 328 hombres. Sin embargo sélo 220 comerciantes eran
elegibles para ser reclutados.’® Revillagigedo, en principio, estaba inclinado
a desmantelar ambas unidades; pero la necesidad de proporcionar seguri-
dad a las dos cuidades en caso de que la guarnicién regular y los regimientos
provinciales fueran incorporados a filas, finalmente lo indujo a sostenerlas.
Ambas, sin embargo, fueron completamente reorganizadas: el Regimiento
de Meéxico con un efectivo de 686 hombres y la unidad de Puebla como
un batailén de 228 hombres. Cada uno, al igual que el escuadrén de caba-
ilerfa de Meéxico, recibié su correspondiente reglamento,'*

La renovacién de las unidades urbanas revivié la cuestién de sus privi-
legios. Revillagigedo, 2 pesar de su aversién a las jurisdicciones extraordina-
rias, sentia que estas unidades tenian derecho al fuero de provinciales y, con-
secuentemente, una versién algo complicada de su privilegio fue concedida
al Batallén del Comercio de Puebla y al Escuadrén de Caballeria del Gremia
de México. En una forma mas precisa, cuando las unidades estaban inacti-
vas, los oficiales gozaban tanto de los fueros civiles como de los penales; a
ios comerciantes tedricamente reclutados les otorgé el fuero en lo criminal,
sin importar si servian o no en forma personal; por consiguiente los substi-
tutos no poseian ni el fuero civil ni el criminal. Cuando las unidades eran
movilizadas, los oficiales continuaban gozando de los fueros civil y criminal;
los soldados reclutados, incluyendo a los sustitutos tales como los comer-
ciantes que servian personalmente, también poseian el fuero completo; los
comerciantes que no servian personalmente continuaron gozando sélo del
fuero criminal *®

12 México, 8 de octubre de 1791, “Sobre dar nueva forma al Regimiento Urbano del
Comercio de México”, AGN: 1G 122 (1783-1894 [sic]).

'3 Cfr. Revillagigedo, Instruccidn reservada, pArrafo 614; Carta de Revillagigedo a
Alange, México, 30 de septiembre de 1793, AGN: CV 18 (Revillagigedo), no. 1017,

4 Cfr. Carta de Revillagigedo a Alange, México, 6 de febrero de 1790, AGN: CV
22 {Revillagigedo, Reservada), no. 296, parrafos 56-66; Imstruccidn reservada, 610-
615; Reglamento Provisional para el Régimen, Gobierno y Subsistencia del Regimiento
de Infanteria Urbano del Comercio de esta Capital (México, 1793) ; Reglamento Pro-
visional para el Régimen, Gobierno y Nueva Planta del Cuerpo de Infanteria Urbano
del Comercio de Puebla (México, [1793  ?]),

15 Cfr. Reglamento provisional. .. del esquadrén urbano de cabalicvia. .. arts. 34-
37; Reglamento provisional. . . del cuerpo de infanteria urbano del comercio de Puebla,
arts. 28-30.
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La propuesta para otorgar el fuero provincial al Regimiento de Comercio
de México abri6 nuevamente las viejas heridas, En una protesta fuertemente
redactada que se le presenté al virrey, el Tribunal del consulado repitié los
puntos de la disputa que se habja desarrollado con el Regimiento durante
las administraciones de los virreyes Mayorga y Matias de Galvez. Las esta-
disticas, afirmé el Tribunal, probaban que el goce de jurisdiccién extraordi-
naria, por parte del Regimiento, avergonzaba a la administracién de justicia,
impedia la transaccién de negocios y envenenaba las relaciones dentro de la
comunidad de mercaderes. Ademds, la cuestién habia sido arreglada por
la Real Orden del 13 de febrero de 1786, la cual negaba el fuero militar a la
milicia urbana de América’®* A pesar de la oposicion del Consulado, los
reglamentos del Regimiento de Comercio concedian los mismos privilegios
de que gozaban el Escuadrén de Caballeria de la capital y el Batallén de
Comercio de Puebla.”’

Revillagigedo estaba fundamentalmente en acuerdo con el resto de las
recomendaciones de Crespo respecto a mejorar la milicia, La reforma de
las unidades costeras y particularmente aquellas de la costa del Golfo, la con-
sideraba un paso importante, porque constituian la primera linea de defensa
para el virreinato.’* De acuerdo con esto, las 32 compafilas que supuesta-
mente existian entre Tampico y el rio Coatzacoalcos, fueron organizadas en
22 unidades con un total de 2,230 hombres.*® Esta agrupacon, debe agregar-
se, no incluyé a los Lanceros ni a las compafiias de pardos y morenos de
Veracruz. Estag unidades conservaron su caracter de separadas; pero fueron
reorganizadas de una manera mas eficaz.*® En Tabasco, las supuestas 27
compafiias del anterior establecimiento, fueron refundidas en 10, con una
fuerza total de 910 hombres.> A lo largo de la costa del Pacifico, entre
Acaponeta y Tehuantepec, se logré una reorganizacién similar. Aqui exis-
tian no menos de 83 compaiiias de diversos caracteres y de constitucion
irregular. Estas unidades fueron reagrupadas en 41 compaiiias que tenian
una fuerza total de 3,550 hombres.??

Revillagigedo también apoyé el plan de Crespo para la organizaciéon de
compafiias separadas de milicia de reemplazo y desarrollé planes para la
formacién de 155 de esas unidades, distribuidas en 16 divisiones, con un total

18 México, 28 de noviembre de 1791, “Sobre dar nueva forma al Regimiento Ur-
bano del Comercio de México™.

17 Cfr. Reglamento provisional... del regimiento de infanteria urbano del comer-
cio de esta capital, arts. 37-30.

18 Cfr. Instruccion reservada, parrafos 606, 616.

19 Idem, pirrafo 605.

=0 Jdem, parrafo 581.

21 Jdem, parrafo 599.

22 Jdem, pérrafos 616-623.
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de 9.445 hombres, Durante los dltimos meses de su administracién se inicid
el reclutamiento y designacién de comandantes.?® Finalmente, Revillagigedo
agregd a las propuestas de Crespo la de organizar una milicia de frontera.
A lo largo del noroeste del virreinato, en las provincias de Colotlan, Sierra
Gorda y Nuevo Santander, fueron creadas 19 compafiias montadas con un
total de 1,320 hombres.?* Estas fueron consideradas necesarias para la defen-
sa contra los pillajes de los indios salvajes y posibles invasiones desde Loui-
siana francesa o los Estados Unidos.?®

Para proporcionar un incentivo al personal de la milicia costera y fron-
teriza, Revillagigedo, aun en contra de las recomendaciones de Crespo y a
pesar de su propia aversién al fuero, arreglé el asunto de las jurisdicciones
privilegiadas. Fueron otorgados provisionalmente el fuero y preeminencias
de provinciales a las unidades y divisiones, y, ademds, los pardos que estaban
reclutados en ellas fueron exentados de tribunto durante sus servicios.?® Asi
mismo, de conformidad con la citada Real Orden del lo. de septiembre
de 1787, la misma exencién fue concedida a los pardos de edad militar
que vivian cerca del Golfo de México, entre Tampico y el rio Coatzacoal-
cos, quienes en rezlidad no estaban reclutados en las compafiias; en cam-
bio, estaban sujetos a movilzacién inmediata, en caso de alguna emergen-
cia.?” En el asunto de privilegios de las compafiias separadas de reservas,
siguié el plan de Crespo: solamente los oficiales, los sargentos y el personal

2% Idem, phrrafos 628-646; Carta de Revillagigedo a Alange, México, 28 de junio
de 1794, AGN: CV 22 (Revillagigedo), no. 1225.

2¢ Cfr. Instruccién reservada, parrafos 592-598.

2 Cfr. Carta de Revillagigedo q Alange, México, 29 de mayo de 1793, AGN: CV
18 {Revillagigedo), no. 875.

28 Cfr. Instruccién reservada, pérrafos 594, 598, 601, 607; Carta de Revillagigedo
« Alange, México, 31 de diciembre de 1793, AGN: CV 18 (Revillagigedo), no. 1086
Reglamento para el régimen, gobierno y nueva planta de las compaiias de milicias
mixtas del semo que comprehende la provincia de Tampico y Pdnuco, hasta el Ric
Guazacualco. .. (México, 1793), cap. vim, arts. 1-4, 10-11; Reglamento provisional
para el régimen, gobierno y nueva planta de las companias de milicias de la costa
del sur del reyno de Nueva Espana... {México, 1793), cap. vm, arts. 1-7; Regla-
mento provisional para el cuerpo de milicias de caballeria, que con el nombre de la
Frontera de la colonia del Nueve Santander, debe formarse en la jurisdiccidn de los
valles y partido de Rioverde... (México, 1793), cap. vi, arts. 1-11; Reglamento
provisional para el régimen y gobierno del cuerpo de milicias de caballeria que con
el nombre de Frontera de Sierra-Gorda ha de arreglarse en las jurisdicciones de
Cadereyta, San Luis de la Paz, Presidio de Xalaca perteneciente d la de Mextitldn. . .
{México, 1793), cap. vi, arts. 1.7. En el casc de las compaiiias de Tabasco, tanto
a los oficiales como a los de tropa les fue otorgado el fuero militar completo de con-
formidad con el decreto previamente citado emitide por el virrey Bernardo de Gélvez
el 29 de abril de 1786 (Reglamento provisional para el régimen, gobierno y nueva
planta de lar milicias de la provineta de Tabasco [México, 1793], cap. vmr, art. 5).

27 Cfr. Reglamento para...las companias...de Tampico y Pdnuco, haste ¢l Rio
Guazacualco. . ., cap. vii, arts. 5-6.
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de los selectos cuerpos de dragones, granaderos e infanteria ligera, deberian de
gozar del fuero de provinciales.?®

No obstante que se concedié el fuero militar a las unidades urbanas de Mé-
xico y Puebla y a las formaciones costeras y fronterizas, el programa de Revi-
llagigedo resulté una reduccidn sustancial de la jurisdiccién militar: se calculéd
que el ndmero de hombres reclutados que poseian el fuero criminal fue redu-
cido de 17,764 a 10,467 y el nimero de oficiales que gozaban el fuero comple-
to de 721 a 439.% Este resultado fue logrado gracias al desmantelamiento de
la mayorfa de los provinciales. En cuanto a la cuestién del tributo, Revillagi-
gedo afirmé que a pesar de la exencién otorgada a las unidades fronterizas
y costeras, habria un incremento en los cobros porque muchos tributarios per-
dieron su exencién a raiz de que se puso en situacién de retiro a los provin-
ciales y de que se eliminaron muchas de las antiguas compafifas costeras.®

Los esfuerzos de Revillagigedo por limitar el goce del privilegio militar a

# Cfr. Instruccion que debe observar el subdelegado de ... para la creacién
de companiias sueltas de milicias en el distrito de su jurisdiccidn (México, 7 de enero
de 1797), “Documentacién sobre compafiias sueltas de milicias”, AGN: IG 312
(1791-1797), art. 35,

2? Las primeras cantidades, basadas sobre el nimero de la milicia fueron tomadas
del informe gue presentd Revillagigedo cuando asumié el cargo. (Instruccidn reser-
vada, parrafos 653-657). Se incluyen t{imicamente aquellas unidades clasificadas por
el virrey como provinciales; como se comentd en los capitulos m y m, a l2 mayoria
de la milicia urbana se le negd el fuero militar. La posreorganizacién de las canti-
dades se derivé del niimero de la milicia al final de 1a administracién de Revillagigedo
(idem, parrafos 581, 585, 593-597, 599, 602-603, 605, 611, 615, 624, 647 y de los
Reglamentos citados en las notas 26 vy 27). En este caso, se contaron todas las uni-
dades de milicia, excepto las compafilas de substitucién, porque en virtud de sus
diversos reglamentos todas gozaron del fuero de provinciales. Aunque, como se hizo
notar arriba, ciertas compafilas individuales de substitucién tuvieron que gozar del
fuero militar, este componente acababa de comenzar a ser organizado cuando Revi-
llagigedo dejé el cargo, asi que seria imposible determinar los nimeros involucrados
v en cualquier caso no atectaria apreciablemente los totales. Ambos juegos de niime-
ros pueden ser agregados, son sflo aproximaciones porque ellos no toman en cuenta
un namero de incognitas cuyos valores son casi imposibles de calcular. Ambos pre-
sumen que las unidades contadas fueron de un nimero completo. Probablemente
este nio fue el caso, particularmente con los totales de la prereorganizacién. Tagpoco
incluyen un nimero indeterminado de subordinados que gozaron del fuero en grados
variantes. Por otra parte, las cifras de la preorganizacién no incluyen las unidades de
costas vy {ronteras las cuales gozaron o pidieron gozar del privilegio por dispensacién
especial. Creo, sin embargo, que la proposicién bésica de los dos juegos de cifras es
aproximadamente correcta y que Revillagigedo llevé a cabo una reduccién substan-
cial en el nfimero de individuales que gozaron del fuero de provinciales.

% Cfr. Carta de Revillagigedo o Alange, México, 29 de junio de 1793, AGN: CV
18 {Revillagigedo), no. 925. La validez de la discusién de Revillagigedo es dificil
de acreditar o desacreditar, Como dije antes (capitulo 1v, nota 11), me ha sido im-
posible encontrar algQn registro o hacer algn cilculo del namero de tributarios en-
listados en la milicia o de las sobrepérdidas de la Real Hacienda como resultado del
enlistamiento para cuzlquier afic o periodo dado antes de la reorganizacién empren.
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través de la eliminacién de la milicia provincial, fueron frustrados por su
sucesor, el marqués de Branciforte; éste consideraba que el desmantelamien-
to era un error., Como Crespo, €l creia que los provinciales podrian resultar
una fuerza militar efectiva si su personal se seleccionaba adecuadamente y
era entrenado de manera entusiasta para el servicio, Ademis, cuando tomd
posesién del cargo, Espafia estaba en guerra, por lo que, con los tres regi-
mientos regulares ausentes del virreinato, crefa esencial un establecimiento
de milicia fuerte.® También dijo y sostuvo que el retiro del componente
provincial era contrario a la real politica, ya que la Corona nunca habia
anulado las 6rdenes que autorizaban su reorganizacién, ni habia aprobado las
medidas de Revillagigedo.®® Branciforte, por lo tanto, no sélo pidié a la

dida por Revillagigedo. Ademds, tales cifras tenderian a fluctuar debido a las deser-
ciones, licenciamientos, nuevos enlistamientos, y la vacilante y selectiva politica de la
Corona en la concesién y retiro del privilegio de exencidén {véase capitulo 1v, passim).
También es dificil de llegar a una cifra de posreorganizacién, Presumiblemente no
fueron admitidos los tributarios en los regimientos de provinciales. No chstante, el
Reglamento de la Milicia de las Costas del Pacifico muestra que de los 3,550 hombres
que se enlistaron, 3,190 o cerca del 90 por ciento iban a ser pardes (anexo 1 del
Reglamento). Si el mismo porcentaje fuera tomacdo de los 3,140 hombres para ser
enlistades en la costa del Golfo, incluyendo Tabasco, creo que tal porcentaje aproxi-
madamente deberia de ser correcto: 2,826 serian pardes. 5i a los totales de las divi-
siones de costa se agregaran los 210 hombres de las compaifiias de pardos vy morenos
de Veracruz y los 324 hombres de los lancercs de Veracruz, los cuales probablemente
fueran todos pardoes, resulta un gran total de algunos 6,550 pardos enlistados en la
milicia costera. Si todos éstos fueran tributos completos sujetos a la exaccion de 2
pesos ¥ medio, la pérdida anual de la Real Hacienda seria de 16,375 pesos. Estas
cifras suponen que las unidades costeras se mantuvieron en nfimero completo, lo cual
probablemente no es el caso. Pero no incluye un nimero indeterminado de tributa-
rios que vivieron en la costa del Golfo y que no fueron enlistados en las compafifas;
pero que fueron sujetos a movilizacion en caso de guerra v ademdas estuvieron exen-
tos. Ademéas, no es un total para el virreinato entero porque no incluye un nimero
indeterminado de {ributarics que aparentemente estuvieron enlistados en los cuerpos
del ejército en la frontera de Colotlan y Nuevo Santander (¢fr. Revillagigedo, Instruc-
cion reservada, parrafos 594, 598). En vista de estas inseguridades cualquier pro-
nunciamiento de si la reorganizacién de la milicia que hizo Revillagigedo resultd
una victoria o pérdida cn el ramo de tributes serfa una conjetura insustentable.

31 Cfr, “Instruccién del virrey marqués de Branciforte a su sucesor don Miguel
José de Azanza”, Orizaba, 16 de marzo de 1797, Instrucciones que los virreyes de
Nueva Espafia dejaron a sus sucesores, parrafos 34-41, pp. 133-134; Carta de Bran-
ciforte @ Alange, México, 5 de octubre de 1794, AGN: CV {Branciforte, Reservada),
no. 81. En el verano de 1793, los regimientos de infanteria de Nueva Espafia y
México hablan sido mandados a La Habana para permanecer bajo el mando del
capitin general de Cuba a fin de actuar en contra de los franceses en el Caribe
{¢fr. Revillagigedo, Instruccion reservada, parrafo 561; Carta de Revillagigedo a
Alange, México, 5 de octubre de 1793, AGN: CV 18 [Revillagigedol, no. 876). El
Regimiento de Puebla continué en 1794 (cfr. Carta de Branciforte a Alange, Méxi-
co, 6 de octubre de 1794, AGN: CV 2 [Branciforte], no, 66).

32 Cfr. Carta de Branciforte a Alange, México, 30 de julio de 1794, AGN: CV 1
{Branciforte, Reservada), no. 22.
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Corona que los provinciales fueran restablecidos segtin las lineas generales
propuestas por Crespo, sino que también procedié a ello sin esperar la real
aprobacién.® Se podria agregar que Branciforte fue acusado de haber actua-
do por la avaricia y no por sentido del deber. Especificamente, se dijo, que
vendia puestos, en las unidades provinciales reactivadas, a individuos que es-
taban ansiosos de obtener el fuero militar; pero, en vez de usar las ganan-
cias en comprar armamento las utilizaba para su propio provecho.* Es ver-
dad que esperaba financiar el programa de la milicia con los contribuciones
de las personas que aspiraban ser oficiales;® sin embargo, no he descubierto
ninguna prueba documentaria del mal uso de los fondos.

A medida que se realizé el restablecimiento, los nuevos cargos se hicieron
sobre el niimero y la distribucién de las unidades propuestas por Crespo.
Los batallones de pardos de México y Puebla no fueron reactivados porque
Branciforte, al igual que su antecesor, creia que sus privilegios eran perju-
diciales para los intereses de la Real Hacienda, el orden publico, y la admi-
nistracién de la justicia.*® Aparentemente, la formacién del Batallén de
Infanteria de San Carlos en San Luis Potosi fue también abandonada.®”
Por otro lado, estas reducciones fueron mas que compensadas por el esta-
blecimiento de unidades provinciales no incluidas en el plan de Crespo.

En Celaya, Branciforte cre6 un regimiento completo de infanteria.®® No
obstante que San Miguel el Grande se hallaba en el drea delineada para el
reclutamiento, no estaba dispuesta a jugar un papel secundario, por lo cual
pidié al virrey que, ademas de proporcionar su cuota de soldados de infan-
teria, le fuera permitido crear su propio regimiento de dragones y ser deno-
minado Regimiento de la Reina. La ciudad de Puebla, en vez de proporcio-
nar un batallén para el Regimiento de Infanterfa de Tlaxcala y Puebla,
ofrecié crear su propio regimiento, mientras que el gobernador de Tlaxcala,
no dandose por vencido, propuso que fuera formado un regimiento com-
pleto en su provincia. El virrey con mucho entusiasmo aceptd estas ofertas.®

33 Idem, México, 5 de octubre de 1794, no. 81; “Relacién de los Cuerpos Pro-
vinciales extinguidos...que van a restablecerse...”, México, 5 de diciembre de
1794, tdem, no, 134.

34 Cfr. Brancroft, Hubert Howe, History of México, 111, 408, no, 21; Cave An-
drés, Los tres siglos de Méjico durante el gobierno espafiol..., p. 639.

35 Cfr, “Instruccién del...marqués de Branciforte a...Azanza”, pirrafo 46; Car-
ta de Branciforte a Alange, México, 6 de abril de 1795, AGN: CV 1 (Branciforte,
Reservada), no. 242,

36 Cfr. Carta de Branciforte a Alange, México, 30 de septiembre de 1794, AGN:
CV 2 (Branciforte}, no. 66.

37 Cfr. “Estado que demuestra...los Cuerpos Provinciales...que han vuelto a
formarse...”, México, 31 de octubre de 1795, AGN: CV 2 (Branciforte), no. 416,

38 Ibidem.

39 Cfr. Carta de Branciforte a Alange, México, 15 de enero y 31 de octubre de
1795, AGN: CV 2 (Branciforte, Reservada), nams. 160, 413.
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Ademis Branciforte decidié c¢rear un regimiento de dragones, un batallén
de infanteria en Nueva Galicia y elevar a regimiento el batallén de infan-
teria que estaba programado en Valladolid.*® Por lo tanto, a fines de su
administracién se formaron, o se estaban formando, 7 regimientos y 3 bata-
llones separados de infanteria provincial, 8 regimientos montados, los Lan-
ceros de Veracruz y las compafilas de pardos y morencs de Veracruz. Com-
parado con las propuestas de Crespo de formar 4 regimientos, 6 batallones
separados de infanterfa, 6 regimientos montados y las unidades provinciales
de Veracruz, el programa de Branciforte significaba un gran aumento en
el establecimiento provincial de 3 batallones de infanteria y 2 regimientos
montados. (Confréntese las tablas 4 y 53 del apéndice).

Debido a la reorganizacién descrita en los parrafos precedentes fue for-
mado un ejército novohispano con un nimero mayor de elementos, el que
virtualmente permanecié sin cambio alguno hasta que se presentd la guerra
de Independencia. Esto también dio pie a una expansién de la jurisdiccién
militar. Se recordari que el inspector general Crespo, su promotor origi-
nal, habia contemplado entre sus objetivos la reduccion del nimero de
personas que gozaban del fuero militar; sin embargo, la reorganizacién
de la milicia fronteriza, costera y urbana hecha por Revillagigedo y el resta~
blecimiento e incremento de los provinciales, durante la administracién de
Branciforte, produjo resultados adversos. En el afio de 1800, 20,329 hombres
gozaban del fuero criminal y 1,054 oficiales gozaban del fuero completo.*!
Conforme ya se apuntb anteriormente, mas importante que el aspecto numé-
rico era el hecho de que la jurisdiccién militar fue establecida en casi todas
las provincias y en casi todas las comunidades del virreinato.

Posteriormente se produjo una extensién de la jurisdiccién militar por el
hecho de que entre 1794 y 1808, y debido a los constantes temores de in-
vasién, se dio pie a frecuentes movilizaciones de las unidades de la milicia.

0 Cfr. Carta de Branciforte al secretario de Estado y del despacho Universal de
Guerra, Juan Manuel Alvarez, Orizaba, 30 de julio de 1797, AGN. CV 4 (Brancifor-
te, Reservada) no. 871; “Estado q.® manifiesta ] pie y fuerza en q.© se ha establecido
el Regim.to Provl de Infa de Valladolid...”, Orizaba, 20 de noviembre de 1797,
AGN: CV 11 (Branciforte}, no. 949,

41 Las cifras citadas son el total del cuadro de la organizacién del ntimero de ofi-
ciales en la milicia y milicianos en las divisiones provincial, urbana, costera y de la
frontera, como se muestra en el cuadro 5, con la excepcién de que los 3,000 hombres
de las compafias de Nuevo Ledén y Nuevo Santander no fueron incluidos. No he
encontrado ninguna informacién del caracter jurisdiccional de estas compaiiias. Las
personas seleccionadas en las compaifiias de sustitucién que gozaron del fuero de pro-
vinciales no se incluyeron porque esta rama de la milicia estaba en el proceso de
formacién y serfa casi imposible calcular el nimero de personas afectadas. En la
actualidad, las cifras son Onicamente aproximaciones debido al constante cambic en
niimeros de unidad resultante de licenciamientos, deserciones y nuevos enlistamien-
tos y debido a los factores desconocidos arriba mencicnados.
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El Regimiento del Comercio de México estuvo alertado sin intermedios des-
de el 10 de mayo de 1794 hasta el 21 de febrero de 1802. El Escuadrén de
Caballeria del Gremio de México fue movilizado desde el 12 de noviembre
de 1795 hasta el 17 de enero de 1796, y nuevamente desde el 18 de febrero de
1797 hasta el 24 de febrero de 1802.%% Los provinciales también fueron lla-
mados constantemente. En mayo de 1793, Revillagigedo puso al Regimiento
Provincial de México en alerta,*® y en diciembre de 1796, el peligro de
guerra con Inglaterra dio pie a la movilizacién del total de unidades provin-
ciales para ser entrenados en vista a una posible incorporacién al servicio
activo.#

Cuando en enero de 1797 llegb la noticia a la Nueva Espafia de que la
guerra habia sido declarada, los regimientos provinciales de infanteria de
México, Toluca, Tlaxcala, Cérdoba y Celaya fueron incorporados al ejérci-
to regular, estacionado en Cérdoba, Orizaba, Jalapa y Perote.*® En el ve-
ranc del mismo afio, a estas unidades fueron agregadas el Batallén de In-
fanteria Provincial de Oaxaca y los Dragones de Puebla. Otras unidades
provinciales y los cuerpos urbanos metropolitanos fueron utilizados para pro-
teger las ciudades de México, Puebla y Veracruz.*® Al mismo tiempo, los
Dragones de San Luis y San Carlos, asi como las compaiiias montadas de
Nuevo Le6n y Nuevo Santander, fueron incorporadas al Ejército del Norte,
el cual estaba estacionado en San Luis Potosj y tenia como misién la defensa
de la frontera noreeste en caso de que los Estados Unidos, como se temia,
estuviera unido a la Gran Bretafia para atacar a la Nueva Espafat’ La
mayoeria de las unidades provinciales fueron retiradas del servicio activo por

42 Cfr. Carta del virrey Félix Beranguer de Marquina al Secretario de Estado y del
Despacho Universal de Guerra, José Antonio Caballero, México, 26 de febrero de
1802, AGN: CV 9 {Marquina}, no. 518; idem, México, 26 de febrero de 1802, no.
519,

43 Cfr. Carta de Revillagigedo a Alange, México, 29 de mayo de 1793, AGN:
CV 18 (Revillagigedo), no. 869.

# Cfr. Carta de Branciforte a Azanza, México, 28 de diclembre de 1796, AGN: CV
8 (Branciforte), no. 717.

45 Cfr. Carta de Branciforte a Alvarez, Qrizaba, 31 de mayo de 1797, AGN: CV
4 (Branciforte, Reservada), no. 821; idem, Orizaba, 30 de julio de 1797, no. 874;
“Papel de puntos que ha tenido presentes el Virrey de Nueva Espafia... para fun-
dar y asegurar...las defensas de estos preciosos Dominios”, México, 29 de enero
de 1797, idem, no. 752, parrafo 34; Carta de Branciforic a Azanza, México, 26 de
febrero de 1797, idem, no. 783,

€ Cfr. Carta de Branciforte a Alvarez, Orizaba, 30 de diciembre de 1797, idem,
no. 973; “Instruccién...del marqués de Branciforte a...Azanza”, pérrafos 48-50,
p- 135.

47 Cfr. Carta de Branciforte a Alvarez, Orizaba, 30 de junio de 1797, AGN: CV
4 (Branciforte, Reservada), no. 845; idem, Orizaba, 30 de julio de 1797, idem, no.
874; Brancroft, u1, 491.
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el virrey Azanza en el verano de 1798;% pero la renovacion de la guerra con
Inglaterra en 1805 dio pie a otra movilizacién general, la cual durd desde
mayo de ese afio hasta el mes de noviembre de 1808.*% Estas frecuentes y
prolongadas movilizaciones de la milicia significaban que no sélo los oficia-
les v sus dependientes, sino también los soldados y sus dependientes gozaban
del fuero militar completo.™®

48 Cfr. Cavo, op. cit., p. 645,

%9 Cfr. Carta del virrey José de Iturrigaray a Caballero, México 7 de mayo de
1805, AGN: CV 13 (Iturrigaray), no. 814; “Estado que manifiesta fas Tropas que
hay puestas sobre las Armas...” [1808 ?], AGN: H 521, fols, 194v-195; Gazela de
México, xan (no. 24, sibado, 22 de marzo de 1806), 196; idem, xur (no. 92, miér-
coles, 12 de noviembre de 1806), 756; idemn, xv (no. 15, miércoles, 17 de febrero
de 1808), 115-117; Carta de Pedro Garibay al intendente del vivague, 6/8 de no-
viembre de 1808, Archive Histérico de Hacienda, Leg. 585-84.

0 Cfr, Real declaracién de milicias provinciales, tit. vn, art. 29; “Reglamento
Provincial de Milicias de Villa de Cordoba y Xalapa”, cap. vi, art, 21.



CAPITULO VI

EL REAL DECRETO DE 9 DE FEBRERO DE 1793

Como se recordara, el inspector general Crespo esperaba reducir al minimo
las disputas entre civiles y militares mediante la preparacion de una orde-
nanza general que definiera y delimitara los privilegios de la milicia. Aun-
que el proyecto nunca fue realizado, Revillagigedo preparé una serie de
reglamentos especiales que regulaban el fuero y las preeminencias de las
unjdades que €]l mismo reorganizb, Los esfuerzos para disminuir las dispu-
tas en esta forma, sin embargo, fueron frustrados por dos factores: en primer
lugar, esos reglamentos eran provisionales y requerian ser aprobados por la
Corona antes de que tuvieran fuerza legal completa, por lo tanto, cual-
quier decision fundada en ellos también era provisional, lo cual dio Iugar
a constantes apelaciones, objeciones y retrasos, pues estaba pendiente de de-
cisién real; en segundo lugar, aun el reglamento mds preciso y cuidadosa-
mente formulado quedaba 2l entender de los interesados para interpretarlo
en su propio beneficio, *

Esta situacion esta ilustrada por una controversia que comenzé bajo la
administracién de Revillagigedo y continud hasta la administracién del
virrey Azanza, El origen de la disputa fue la interpretacién del Real Decreto
del 9 de febrero de 1793. Aunque el contenido de esta disposicion ha sido
citado previamente, vale la pena reproducirlo en su totalidad para un mejor
entendimiento del desarrolle de la disputa y por ser uno de los documentos
clave para entender el caricter v la historia del fuero militar,

He resuelto, para cortar de raiz todas las disputas de jurisdiccion, que
en adelante los Jueces militares conozcan privativa y exclusivamente de to-
das las causas civiles y criminales en que sean demandados los individuos
de mi Exército, & se les fulminaren de oficio; exceptuando {nicamente las
demandas de mayorazgos en posesion y propiedad y particiones de heren-
cias, como estas no provengan de disposicion testamentaria de los mismos
Militares, sin que en su razon pueda formarse ni admitirse competencia
por Tribunal ni Juez alguno baxo ningun pretexto: que se tengan por fe-
necidas y determinadas todas las que se hallaren pendientes, asi civiles
como criminales: que los Jueces y Tribunales con quienes esten formadas,
pasen inmediatamente y sin excusa los autos y diligencias que hubieren
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obrado 4 la Jurisdiccion militar, 4 efecto de que proceda & Io que corres-
ponda segun ordenanzas en quanto 4 los delitos que tuvieren pena sena-
lada en ellas, y en los que no, y civiles, se arreglen a las leyes v disposicio-
nes generales; y que los que cometan qualquier delito, puedan ser arres-
tados por pronto providencia por la Real jurisdiccion ordinaria, que
procedera sin la menor dilacién a formar sumaria, y Ia pasard luego con
el reo al Juez militar mas inmediato: guardandose inviolablemente todo
lo referido, sin embargo de lo prevenido en qualesquiera disposiciones,
resoluciones, Reales érdenes, pragmaticas, cédulas ¢ decretos, los quales
todos, de qualesquiera calidad que sean, de motu proprio, cierta ciencia
usando de mi autoridad y Real poderio, las revoco, derogo y anulo; or-
denando como ordeno, que en lo sucesivo queden en su fuerza y vigor las
penas impuestas por las citadas cédulas, pragmaticas, Reales decretos y
resoluciones; pero que deberin imponerse 4 los individuos de mis Tropas
por los Jueces militares, por se esta mi Real deliberada voluntad.?

Por lo que respectaba al ejército regular, la razon del Decreto estd bas-
tante clara: fue disefiada para estimular el interfs por el servicio militar
mediante la ampliacién del fuero militar. Todos los casos de desafuero, con
excepcién de los dos sehalados especificamente, estaban anulados;? ademas,
la naturaleza categérica de esta disposicion, la reiteracién de su propésito
y el énfasis sobre el deliberado y absoluto caracter de la autoridad detrds de
la misma, hacen pensar que la Corona estaba tratando de prevenir o evitar
evasiones y malos entendidos. Inevitablemente surgieron dudas respecto a
Su aplicacién con relacién a la milicia, gel término “individuos de mi Exér-
cito” incluia a la milicia? En caso afirmative, con excepeidn de los dos casos
apuntados, ;se intenté que solamente el fuero que ya gozaba la milicia (civil
y penal para los oficiales, y penal para los de tropa) fuera ampliado por la
eliminacién de todos los casos de desafuero? En el otro caso, ;se trataba de
que en lo future los jueces militares tuvieron jurisdiccién privativa en los
asuntos civiles y penales del personal del ejército?, ;significaba que tanto
los oficiales como los soldados gozarian del fuero completo aun cuando no
estuvieren en activo?

Estas preguntas salieron a colacion después de una multitud de solicitudes,
reclamaciones y disputas, las cuales llegaron al virrey Revillagigedo después
de la publicacion del Real Decreto en la Nueva Espafia.® Por ejemplo, el

1 Cfr. “Cumplim.t® a [1] R.2 Decreto y orn acompaifiatoria...”, AGN: IG 13,
(1792-1794}. El decreto es reproducido en parte por la Novisima Recopilacién, lib.
vi, tit. v, ley 21,

2 Véanse los comentarios de Rodriguez de San Miguel, J. N., Pandectas hispa-
nomegicanas, 1, nota 2, pdrrafo 2121, p. 21.

8 Cfr. Bando de 22 de mayo de 1793, en “Cumplim.'® [a]] R.1 Decreto y orn
acompafniatoria...” cft,



EL FUERO MILITAR EN LA NUEVA ESPaNA 89

alcalde de corte Francisco Saavedra tenia pendiente ante él un proceso civil
premovido por ciertos acreedores en contra de Pedro de Valle, panadero y
soldado del Escuadrén de Caballerfa del Gremio de México. El comandante
del Escuadrén, Pedro Verduga Blanco, sostuvo que el Decreto en vigor con-
cedia el fuero civil al personal de la milicia y por ende correspondia a él la
competencia en el caso de Valle. Por lo tanto solicité Saavedra que, de
acuerdo con los términos del mismo Decreto, le turnase los autos y entregase
al prisionero bajo su custodia.*

Saavedra rechazé tal peticién y lo consultd al virrey, quien declaré que el
caso de Valle no era mas que uno de los muchos juicios en contra de los
hombres de la milicia urbana, los cuales llegaban a él para ser resueltos.
No era su propésito negar el comandante la debida competencia ni fomen-
tar disputas; no obstante, existian graves dudas respecto a si el Real Decreto
era aplicable a la milicia urbana, En primer lugar, al manifestar que habia
sido necesario reclutar hombres de milicia en el ejército, esta norma especi-
ficamente distinguia entre el ejército y la milicia. Por lo tanto, cuando el
término “ejército” fue usado en el Decreto, se le utilizé en el sentido de que
solamente los magistrados militares podrian tener conocimiento de los pro-
cesos penales y civiles originados en contra de los “individuos de mi Exér-
cito”, y no se tenia la intencién de incluir a la milicia sino que se referia
solamente al ejército regular. Ademds, Saavedra sostuvo que el Decreto
especificamente manifestaba que la Corona deseaba compensar a “aquellos
vasallos quienes, abandonando sus hogares e intereses privados y sufriendo
las rigurosas fatigas de la guerras, estin listos a sacrificar sus vidas para
defender el Estado”; ciertamente las tropas urbanas nunca fueron llamadas
para abandonar sus hogares ya que ni aun en tiempo de guerra entraban en
esa categoria. En la opinién de Saavedra, si el Decreto era aplicable a los
soldados de la milicia urbana, éste sélo anulaba los casos de desafuero den-
tro del fuero que ellos ya gozaban.?

Verduga también present6 su caso al virrey; era un alegato més intere-
sante como ilustracién de los conflictos de competencia, llenos de pasiones,
que como un ejemplo de argumento legal estrictamente razonado, Verduga
dijo que, a pesar del deseo de Su Majestad por eliminar las disputas sobre
competencia, Saavedra, a través de su mala interpretacién del Real Decreto,
estaba introduciendo nuevas desuniones e injusticias: En efecto, los asuntos
de Valle, por ejemplo, fueron casi arruinados por el conflicto de compe-
tencia que se originé por su arresto. Habian surgido otros muchos casos en
los cuales el personal de la milicia urbana habfa sufrido debido a los retrasos

* Cfr. Carta de Verduga a Saavedra, México, 29 de mayo de 1793, idem.
5 Cfr. Carta de Sagvedra a Verduga, México (s.f.), y de Saavedra a Revillagigedo,
México, 30 de mayo de 1793, idem.
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y disputas promovidas por jueces ordinarios, mismas que eran motivadas
por cualquier duda legal sobre la competencia, pero sélo por interés propio.®

Como se podia esperar, el Regimiento del Comercio de México pronto
entrd en este tipo de litigios. Ello se originaba de muchas maneras, la mas
interesante de las cuales fue una accién penal promovida por Manuel An-
tonio Santa Maria y Escovedo, juez del Tribunal de la Acordada, en contra
de Jesé Ramirez de Roxas, soldado de ese Regimiento, por la venta de bebi-
das prohibidas. El corcnel Antenio de Rabago, comandante del Regimiento,
demandé en todos los términos que el caso fuera transferido a su jurisdiccién,
de acuerdo con citado Real Decreto; Santa Maria rechaz tal pretensién, en
base a que el delito de Ramirez era un caso de desafuero, y contesté a
Rabago qu, de acuerdo a su interpretacién, el Decreto hablaba solo de miem-
bros del ejército (“individuos de Exército”) y no de la milicia urbana; su-
geria, por lo tanto, que el acusado fuera juzgado en su tribunal conforme
lo mandaban las disposiciones vigentes. Si tal interpretacién era aceptada
por el coronel, prometia concluir el asunto ripidamente y reducir al mi-
nimo las inconveniencias para Ramirez. Solicitaba, sin embargo, que si Ra-
bago persistia en los puntos de vista expresados en su peticidn, deberia pro-
ceder con la moderacidn y el respeto debidos.”

Al mismo tiempo, Santa Maria se dirigié a Revillagigedo para justificar
su postura. Al igual que el alcalde del crimen Saavedra, €] juez de la Acor-
dada sostuvo que el Decreto distinguia entre e} ejército y la milicia, y que
era la intencién de la Corona recompensar sdlo a aqueilos que hicieran gran-
des sacrificios personales por el servicio real, Para reforzar su postura, afirmé
que desde la publicacién del Decreto en la capital, y debido a la interpreta-
cién hecha por el coronel, los miembros del Regimiento creian estar exen-
tos de la autoridad del Tribunal de la Acordada, lo que se probé con el des-
cubrimiento de chinguiritc en tres vinaterias que pertenecian a soldados del
Regimiento.?

Cuando Rabago recibié una copia de la representacién de Santa Maria,
procedi6 a refutarla ante el propio virrey. El rey, alegaba, comprendiendo
que la exencién de la jurisdiccién ordinaria era un privilegio altamente con-
siderado por los soldados, habia expedido el Decreto para ampliar su fuero
y estimular su lealtad y entusiasmo para con el servicie; no podria haber
duda de que habia intentado as{ recompensar a la milicia y al ejército regu-
lar. Con respecto a su propio mando en particular, Rabago afirmé que el
Regimiente del Comercio siempre habia estado pronto en respender al lla-
mado a las armas y habia desempefiado su servicio a su costa y sin ninguna

& Cfr. Carta de Verduga a Revillagigedo, México, 3 de junio de 1793, idem.
7 Cfr, Carta de Santa Maria a Rdbago, México, 17 de junio de 1793, idem.
% Meéxico, 17 de junio de 1793, idem.
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erogacion para la Real Hacienda. En reconocimiento a su lealtad y fervor,
el rey lo habia distinguido sobre otras unidades urbanas, otorgindoles a
sus oficiales diversos premios, firmados de su pufio y letra ;Se puede creer,
preguntaba el coronel, que ahora era deseo de su majestad avergonzar al
Regimiento que él una vez habia honrado, negando el fuero a toda la milicia
y exponiendo a sus soldados al desprecio y abuso de los jueces ordinarios?
Por lo contrario, el Regimiento gozaba ahora del fuerc militar en toda su
amplitud en virtud del Decreto y los argumentos de Santa Maria eran ofen-
sivos e impertinentes. Habiendo asi establecido, a través de una ingeniosa
interpretacién de la voluntad real, que el Decreto era aplicable en igual
forma al ejéreito regular y al Regimiento de Comercio, Rabago descendié a
puntos méas especificos. Sostuvo que la propuesta de Santa Maria en el sen-
tido de manejar el caso de Ramirez de acuerdo con las disposiciones vigentes,
estaba basada en error, ya que el Decreto, por su mera redaccién, reemplazaba
a todas las disposiciones anteriores; ademds, si el rey hubiera querido
negar jurisdiccién sobre el trafico de bebidas prohibidas a los tribunales
militares, asi lo hubiera manifestado especificamente, tal come lo habia
hecho en los casos de bienes vinculados y herencias.®

Las dudas acerca de la interpretacion del Decreto no estuvieron limitadas
a la capital. Poco después de su publicacién en la Nueva Espafia, Felipe
Diaz de Hortega, intendente de Valladolid, recibié una solicitud por parte
del subdelegado de Zinapécuare, Roque Sanches de Andrade, quien sefiald
gue estaba prepardndose para publicar el Decreto en su distrito; pero en
vista del hecho de que éste sdlo hablaba del persenal del ejército, deseaba
saber si el mismo afectaba a la milicia, y mas especificamente, si concedia
el fuero civil a los soldados reclutados en ella.’® Una solicitud similar fue
recibida por Manue! de Flon, gobernador intendente de Puebla, por parte
del subdelegado de Guayacocotla.’* Ambas solicitudes fueron turnadas al
virrey.** Un problema més concreto fue creado por Bruno Dias de Salcedo,
intendente de San Luis Potosi, gquien manifestd que en su intendencia habia
varios asuntos pendientes en contra de los oficiales de la Legién de San Car-
los por fraude en contra de la Real Hacienda. Entre ellos se encontraba
una reclamacion presentada por el administrador del Tabaco, Pélvora y
Naipes, en contra de José Diaz Bustillo, residente de Rio Verde, por venta
de fuegos artificiales, manufacturados con pélvora de contrabando. Las nor-

8 Cfr. Carta de Rdbago a Revillagigedo, México, 22 de junio de 1793, idem,

¥ Cfr. Carte de Sdnches a Dias, Zinapécuaro, 1 de junio de 1793, idem.

1 Cfr. Carta de Manuel Ramirez Arellano a Flon, Chicontepec, 10 de junio de
1793, idem.

12 Cfr. Carta de Dias a Revillagigedo, Valladolid, 3 de junio de 1793, v Carta de
Flon a Revillagigeds, Puebla, 22 de junioc de 1793, idem.
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mas legales definian el fraude contra la Real Hacienda como un caso de
desafuero, sin embargo, continué el intendente, el abogado del acusado de-
mandé que el caso fuera enviado al comandante de la Legién, en base a
que el Real Decreto concedia al magistrado militar jurisdiccién exclusiva en
todos los juicios civiles y penales en contra del personal militar, con las dos
excepceiones especificadas. El intendente Diaz sefialé que debido a las dudas
planteadas por la solicitud del abogado, habia suspendido el proceso hasta
que el virrey aclarara el estado de Ia jurisdiccién de la milicia.’?

Como era usual en los casos de disputas sobre los privilegios de la milicia,
Revillagigedo somneti6 las cuestiones originadas por el Real Decreto, al audi-
tor de guerra y al inspector general para que expresaran sus opiniones. Estos
dos funcionarios, sin embargo, se encontraron en desacuerdo fundamental.
El inspector Gorostiza era de la opinién que el Decreto comprendia a la mi-
licia, pero sblo hasta el grado de eliminar log casos de desafuero dentro del
fuero del cual ya gozaba; en ningin momento pretendia que se concediera
un nuevo fuero —el civil— a los soldados de la milicia; suponer que en tiem-
po de paz la milicia deberia tener los mismos privilegios que los regulares
era, en la opinién del mismo inspector, contrario al espiritu del Decreto y
a la razén. Mientras que los hombres de la milicia permanecian en sus hoga-
res y atendian sus intereses privados, los regulares servian continuamente,
por lo que eran merecedores del real favor.™ El auditor, por otro lado, in-
terpretaba el Decreto como que concedia el fuero completo tanto a los
ofictales como a los soldados de la milicia y, por lo que concernia a los privi-
legios, consideraba que la milicia tenia los mismos que los regulares.’® Revi-
llagigedo llegd a la misma conclusién que Gorostiza, y €l 6 de julio de 1793
expidié una disposicién interina en el sentido de que el Real Decreto era
aplicable s6lo para el ejército regular y que la milicia gozaba, y continua-
rian gozando, Unicamente de aquel fuero que hubiere sido otorgado por

18 Cfr. Carta de Dias de Salcedo a Revillagigedo, San Luis Potosi, 21 de junio de
1793, idem. Aparentemente los oficiales de la Legién a’in no habian perdido sus
comisiones como resultado de la licencia de Revillagigedo a la milicia provincial.

14 Cfr. Dictdmenes, 3 de junio y 5 de junio de 1793, idem.

15 Cfr. Dictamen, 10 de junic de 1793, idem.

16 Cfr, Orden Circular, México, 6 de julio de 1793, idem. Mc he tomado la libertad
de interpretar la Orden de Revillagigedo libremente. Actualmente no esti claro si
él pretendié que el Decreto afectara a la milicia {dnicamente con respecto al fuero,
la cual ya lo poseia, o si pretendia que no le afectara del todo. La redaccién exacta
de la orden es la siguiente: “,..que el mencionado Real Decreto solo comprehende en
toda su extensién i los que sirven en Cuerpos Veteranos y & los que de esta clase
se hallen en los de Milicias Provinciales y Urbanas, como Plazas de prest y con-
tinuo Servicio; pero todes los demas de dichas milicias mientras no estuvieren en
actual Servicio, deben gozar unicamente el fuero concedido en Real Orden de 13 de
febrere de 1786. Con arreglo & mi determinacién de 23 de abril, y Reglamento pro-
vincial de 24 de agosto de 1790...7
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reglamentos anteriores.'® Al mismo tiempo solicité a la Corona que aclarase
el Decreto.'”

Antes de que la Corona se manifestara, la controversia se abrié nueva-
mente. En noviembre de 1794, un nuevo auditor de guerra sometié al vi-
rrey Branciforte un memorandum en el que manifestaba que los tribunales
del virreinato no estaban remitiendo a la jurisdiccion militar los procesos
civiles y criminales en contra del personal militar, conforme lo mandaba el
Real Decreto. El auditor recomendé que esta disposicidén fuera ejecutada.’®
Branciforte aceptd la recomendacién y ordend que todos los procesos que
estuvieran pendientes, o que se originasen en lo futuro, fuesen enviadas a la
oficina del capitan general sin demora alguna.'® La orden, sin embargo, falls
al distinguir entre los juicios en contra los regulares y en contra de los hom-
bres de Ia milicia. Por tanto, se podria interpretar que Branciforte entendia
el Decreto como aplicable a ambos componentes y que en realidad estaba
anulando la disposicién tomada por Revillagigedo.

Ese fue el temor que tuvo el Tribunal del Consulado, incesante enemigo
del fuero militar. Er una comunicacién enviada a Branciforte, ese cuerpo
sostenia que la orden del virrey no deberfa y no podia ser aplicable a los
juicios mercantiles en contra de los miembros del Regimiento del Comercio.
Citando precedentes feudales y romanos, desarrollé el argumento de que las
corporacicnes gobernadas por leyes y usos especiales deberian poseer sus
tribunales privados, integrados por jueces que estuvieran familiarizados con
aquellas leyes y usos, de lo contrario, serian inevitables los retrasos v desagui-
sados de la justicia. Habia que tomar en cuenta que el Tribunal del Consu-
lado habia sido establecido en un principio con objeto de proporcionar a la
comunidad de comerciantes jueces que estuvieran familiarizados con el de-
recho mercantil v pudieran solucionar los asuntos comerciales con justicia
y prontitud; sin embargo, continué el Tribunal, en la ciudad de México
casi todos los comerciantes estaban enlistados en el Regimiento del Comer-
cio, Si la orden de Branciforte fuera aplicable a los juicios mercantiles en
contra de los hombres de la milicia, el tribunal serfa despojado de su funcidn
principal, al mismo tiermnpo, dichos juicios serfan juzgados por militares,
quienes eran ignorantes de la constitucién del gremio de comerciantes, ade-
més, el tribunal perderia su jurisdiccién sobre los comerciantes enlistados en
la milicia urbana y provincial en el resto del virreinato, En una palabra, una

1% Ibidem.
18 16 de noviembre de 1794, “Recuerdo sobre el cumplim.® del Rea! Decreto de
9 de febrero de 93...7, AGN: IG 13 (1792-1794).

19 28.30 de noviembre de 1794, idem.
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interpretacién literal de la orden del virrey seria contraria a la razén y a los
precedentes.®®

La representacién del consulado fue seguida por una nueva solicitud de
aclaracién por parte del subdelegado de Zinapécuaro. Poco después de haber
sido publicado el Real Decreto, afirmé dicho subdelegado, habia preguntado
al virrey Revillagigedo si habia concedido el fuero civil a los hombres de
la milicia, lo que fue respondido el 6 de julio de 1793 en forma negativa,
por fo que se planted si la orden de Branciforte anul6 esa decisién, Pensd
que no y propuso continuar ejerciendo la jurisdiccién en los juicios civi-
les que se originaran en contra de los soldados de la milicia de los rangos.®
Dos semanas mds tarde, Bernardino Bonavia, corregidor de México, planted
otra cuestién: en frecuentes ocasiones el personal militar no reconocia la
facultad de las autoridades civiles para ser arrestados por violaciones de los
reglamentos de policia, por lo que deseaba saber si los soldados, incluyendo
al personal de la milicia urbana y provincial, estaban exentos de cumplir
dichos reglamentos en virtud del Rea] Decreto.*

Las implicaciones de la orden de Branciforte también inquietaron a los
oficiales del gremio minero de la Nueva Espafia. Esta corporacién poseia
jurisdiccién para cualquier controversia originada por las disposiciones de
sus fueros, incluyendo los asuntos privados como oficiales iniciados por la
aplicacién de sus ordenanzas. La jurisdiccién era ejercida, en primer lugar,
por tribunales subordinados que recibian la denominacién de diputaciones
territoriales, 1as cuales existian en los varios distritos mineros, En México
las apelaciones iban a un tribunal general, el supremo cuerpo del gremio, y las
terceras instancias a un tribunal especialmente constituido denominado juz-
gado de alzadas, este Oltimo integrado, en la ciudad de México, con un miem-
bro de la Audiencia designado por el virrey, el director general del tribu-
nal y un tercer juez elegido por la asamblea general del gremio. En el
distrito de la Audiencia de Nueva Galicia, todos los recursos eran resueltos
por juzgados de alzadas compuestos por un juez de esa Audiencia y dos
mineros elegidos por la asamblea general cada tres anos.*®

En enero de 1795, el tribunal general presenté una larga protesta al
virrey; admitia que el Real Decreto, al confirmar la competencia privada y

20 3 de diciembre de 1794, idem.

21 Cfr, Carta de Rogue Sdnches de Andrade a Phelipe Dias de Hortega, Zinapé-
cuaro, 13 de diciembre de 1794, y Carta de Dias de Hortega a Branciforte, Vallado-
lid, 15 de diciembre de 1794, idem.

22 Cfr, Carta de Bonavia a Branciforte, México, 30 de diciembre de 1794, idem.

23 Cfr. Reales ordenanzas para la direccidn, régimen y pobierno del importante
cuerpoe de la mineria de Nueva-Espaiia. . ., tits. 1, m; Howe, Walter, The Mining
Guild of New Spain and its Tribunal General, 1770-182], pp. 64-66, 268-269, 281-
282.
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exclusiva de la magistratura militar en los litigios en contra de los soldados,
estaban comprendiendo tanto a la milicia como a los regulares; sin embargo,
el Tribunal sostuvo que el Decreto operaba solamente en contra de la juris-
diccién ordinaria y que éste en ninguna forma afectaba a otros fueros pri-
vilegiados como el del gremio de mineria, éstas fueron y continuaban siendo
tan privadas y tan exclusivas como las militares, lo cual estaba firmemente
establecido en la ley. Branciforte mismo, habia suscrito este principio cuando
el 25 de junio de 1794 habia determinado que el Real Decreto en ninguna
forma limitaba la jurisdiccién del Consulado y el 25 de octubre de 1794
habia declarado que solamente los tribunales mineros podian tomar cono-
cimiento en los juicios en contra de los soldados por violaciones a las orde-
nanzas mineras, aun cuando esos soldados gozaran del fuero militar en toda
la extensién de la palabra.?* El Tribunal sostuve que si la orden posterior
de Branciforte anulaba estos precedentes se originaria una situacién into-
lerable.

A manera de ejemplo se sefialé que de acuerdo con las ordenanzas mine-
ras, el titulo dado a una mina podria ser denunciado por abandonarla o por
inohservancia de las ordenanzas por parte del propietario;®® pero, ;qué suce-
derfa si un civil quisiera denunciar un titulo que correspondiera a un indi-
viduo que gozara del fuero militar, o que los mineros civiles realizaran una
operacién de avenamiento que fuese benéfica para una mina de un nivel
més alto que perteneciera a un soldado, y éste rechazara pagar la parte que
correspondiera del costo como lo disponian las ordenanzas?®® Ademés, pre-
gunté el Tribunal, acerca de los casos en los cuales un soldado que estuviera
asociado con minetros civiles no cumpliera con sus obligaciones o un soldado
que fuera propietario de una mina no curmnpliera con las normas establecidas
de salarios, asignaciones de trabajo y métodos de pago.?” Ademas, acerca de
los procesos oficiales en contra de los soldados mineros por no observar las
ordenanzas.*® En cada caso la parte perjudicada tendria que ejercitar su
accién ante un magistrado militar. Esto significaria que la aplicacién de
las ordenanzas mineras estaria en manos de personas no familiarizadas con
la constitucién de la comunidad de mineros, en lugar de estar en manos de
aquellos jueces, quienes, por los términos de la ordenanza, deberian tener
por lo menos diez afios de experiencia en la industria, Tal situacién era

24 México, 16 de enero de 1795, “Recuerdo sobre ¢l cumplim.t® del Real Decre-
to..."” op. cit.

25 Cfr. Reales ordenanzas...de la mineria de Nueva-Espafia..., tit. vi, arts.
4-8, 11.

28 Jdem, tit. X, art, 16.

27 Por ejemplo, las circunstancias descritas en el titulo xi, articules 8-9, y titulo
xm, articulo 1, 8 y 10, de las mismas Ordenanzas,

28 Jdem, tit. 1x, art. 10.
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contraria a los deseos del rey y a toda razén, ademas de que ello darfa pie
a la confusién e irregularidades en la administracién de justicia.®®

Ademaés, continud el Tribunal, ya que no habian magistrados militares
en muchos distritos mineros, seria necesario llevar el asunto a la capitania
general, Por el s6lo hecho de tener que aparecer ante un tribunal lejano,
los litigantes, civiles o militares, serian expuestos a gastos e inconveniencias
considerables. En los casos de menor cuantia que debieran ser decididos
en forma sumaria, las personas perjudicadas tendrian que gastar mas de lo
que recibirian por una sentencia favorable y por tanto simplemente ten-
drian que renunciar sus derechos voluntariamente. También, al no haber
ninguna autoridad local para aplicar las ordenanzas mineras en contra de
los soldados, se podria degenerar en total impunidad.

Por lo tanto, en sintesis apunté el Tribunal, si la jurisdiccién militar se
entrometiera en asuntos de la comunidad minera, tanto los mineros civiles
como Jos militares estarian sujetos a inconveniencias, injusticias y pérdidas
econdmicas. Ademas, la industria misma seria desbaratada a través de la
inadecuada e ineficaz aplicacién de las ordenanzas que la gobernaban. En
conexién a esto fue sehalado que los aviadores eran hombres precavidos
y cautos y por consiguiente estarian menos dispuestos a invertir en una in-
dustria en la cual la jurisdiccién estuviera dividida y manejara por magis-
trados profesionalmente incompetentes. Tal situacién serviria para desalen-
tar ¢l capital de inversién, que era tan necesario para la salud y el progreso
de la industria. Finalmente, la mineria era una industria tan importante,
que si ésta fuera desbaratada o desanimada, la economia del virreinato su-
friria y los ingresos para la Real Hacienda, a través de impuestos sobre la
produccién, serian adversamente afectados. El tribunal concluy6 su repre-
sentacién solicitando que la jurisdiccién minera fuera dispensada del re-
querimiento de enviar a la capitania general los procesos que estuvieran pen-
dientes en contra de los soldados, que el caricter privativo y exclusivo de
su derecho fuera confirmado y que en caso de que hubiera alguna duda
por parte del virrey acerca de la validez de la posicién del tribunal, la
cuestién entera fuera referida a la Corona.®

Branciforte envié al auditor de guerra las solicitudes acumuladas y las
representaciones, para obtener una opinién. Como introduccién a su res-
puesta, éste partid del tema basico en la controversia, es decir, del Real
Decreto del 9 de febrero de 1793 ; acerca de lo cual, él creia, no habia nin-
guna duda, este Decreto restauraba o confirmaba en la magistratura militar
la competencia en todos los procesos originados en contra de los soldados,

2 Cfr. Carta del Tribunal de Mineria a Branciforte, México, 16 de enero de
1795, “Recuerdo sobre el cumplim.t® de! Real Decreto...” op. cit.
30 Ibidem.
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casi todos los comerciantes estaban enlistados en el Regimiento del Comer-
con las dos excepciones manifestadas. Respecto a que si éste era aplicable
a la milicia, e} auditor pensaba que si, pero solo hasta el punto que ésta
ampliara el fuero del que ya gozaba; no se concedia el fuero civil al personal
de tropa.®

Volviendo a las reclamaciones de los tribunales del Consulado y del gre-
mio minero, el auditor negé que el caracter privilegiado de sus dos fueros
transmitiera alguna inmunidad a la aplicacién universal del Decreto. Esto
quedé indicado con claridad por el uso de la palabra “tiinicamente” al esta-
blecer las dos excepciones. Ademdés, y aparentemente en prevision de sélo
dichos argumentos, como lo aplicaron los dos tribunales, el rey habia decla-
rado en los términos mis fuertes y categéricos que por su propia mano y
por su real autoridad todos los preceptos anteriores que contravinieran las
disposiciones del Decreto eran anulados y derogados. Dicha disposicién, de
acuerdo con los precedentes establecidos, afectaba las constituciones espe-
ciales de los dos gremios, asi como a la legislacién general.

E! auditor no hizo caso de las reclamaciones del Consulado y del Tri-
bunal minero en el sentido de que eran necesarios jueces especiales para
interpretar los c6digos mercantiles y mineros. Muchos procesos penales ori-
ginados en contra de los comerciantes, sefialé, fueron originados por viola-
ciones de la ley mercantil y, de acuerdo a los argumentos del Consulado,
era necesario el conocimiento de la ley comercial para poder disponer equi-
tativamente en base a ella. Sin embargo, la jurisdiccién en dichos casos
habia sido otorgada en una Real Orden del 4 de marzo de 1791 a la Real Sala
del Crimen, cuyos magistrados no eran comerciantes. Otros casos indicaron
que la Corona no consideraba esencial que los comerciantes juzgaran casos
mercantiles. En Espafia, los comerciantes extranjeros, en transito, estaban
sujetos a la jurisdiccién del Consejo Supremo de Guerra, un cuerpo que
ciertamente no estaba integrado por comerciantes.* En México las apelacio-
nes de lo resuelto por los tribunales de comerciantes y mineros iban a los
juzgados de alzadas, los cuales eran presididos por un oidor, quien también
votaba, aunque no fuera un comerciante. Ademis, alegé el auditor, los
tribunales mineros y mercantiles tenian sus asesores, quienes en la prictica
decidian sobre los casos que se presentaban ante ambos tribunales; estos fun-
cionarios eran abogados expertos y no comerciantes ni mineros, y no habia
razén para creer que ellos estaban mejor calificados para juzgar asuntos
comerciales o mineros que los asesores militares y los auditores, quienes aseso-
raban a los jueces militares. El auditor también sefialé que la opinién de los

81 Cfr. Dictamen del auditor, México, 17 de marzo de 1795, idem,
32 Cfr, Novisima Recopilacién, lib. v, tit. x1, ley 5.
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dos tribunales estaba considerablemente exagerada; después de todo, sefia-
16, era muy reducido el niimero de mineros y comerciantes que gozaban del
fuero militar en los procesos civiles y que, por lo tanto, estaban exentos de
sus tribunales respectivos. Por todo ello, las jurisdicciones mercantiles y
mineras permanecieron virtualmente intactas a pesar del Real Decreto,

El auditor tenia poca paciencia con respecto a la cuestién originada por
el corregidor de México. Ese funcionario ciertamente debia estar consciente,
afirmé él, de que el Real Decreto no tenia la intencién de exentar a los
soldados de la milicia de la observancia de los reglamentos de policia, ni de
perdonarlos por las violaciones a los mismos, simplemente disponia que ellos
deberian ser juzgados por tribunales militares y no por ordinarios. En rea-
lidad, el Decreto especificamente disponia que las penas establecidas por
varios reglamentos y ordenanzas permanecian en total vigencia.®?

Fl virrey Branciforte acepté la opinidén del auditor en su totalidad y el 11
de mayo de 1795 expidié un Decreto que incorporaba sus principales pun-
tos. La milicia deberia continuar gozando solamente del fuero que poseia
antes de la publicacién del Real Decreto del 9 de febrero de 1793, es decir,
el fuero civil y penal para los oficiales y el penal para los de tropa. Cuando
estuvieran en activo, todos pozarian del fuero militar completo. Para la
milicia, sin embargo, asi como para el ejército regular, todos los casos de
desafuero estaban anulados excepto los dos mencionados en el Decreto. El
Decreto virreinal especificamente confirmaba la competencia de la juris-
diccién militar en juicios enderezados en contra de los fueros minero y
mercantil y de aquellos juicios que se originaron por la violacién de ordenan-
zas de la policia.®

Las medidas de Branciforte no acabaron con la controversia. El Consu-
lado y el gremio minero lo reconocieron, pero apelaron a la Corona.® Sus
esfuerzos fueron exitosos, pues el 20 de marzo de 1797 una Real Orden
declaré que la decisién del virrey, en cuanto a que ésta extendia el fuero
militar a todos los casos de los fueros minero y mercantil, era contraria a
las leyes de Castilla y al espiritu e intencién del Real Decreto del 9 de fe-
brero de 1793. Por lo tanto se ordené a Branciforte que restaurara el caracter
privativo y exclusivo de los fueros mercantil y minero.*® El virrey suspendi6
el acatamiento hasta que la Corona tomara, como €l le llamaba, una decisién

5 Cfr. Dictamen del auditor, México, 17 de marzo de 1795, “Recuerdo sobre el
cumplim.t® del Real Decreto...” op. cit.

34 JThidem.

35 Cfr. Real Orden, 20 de marzo de 1797, en Gazete de México, xx (no. 14, viernes
17 de noviembre de 1798}, 107.

36 [dem, pp. 107-108.
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“final’" sobre el asunto.? Esta tactica produjo otra Real Orden, la cual repe-
tia las instrucciones anteriores dadas al virrey.*® Mientras tanto, Branciforte
fue reemplazado por Azanza y en octubre de 1798 el nuevo virrey expidid
una orden que articulaba el deseo real.” Sin embargo, no se le puso fin
a la controversia ya que Azanza informé en 1799 que los funcionarios mili-
tares y civiles de la capital afin no estaban de acuerdo sobre cémo el multici-
tado Decreto afectaba a los privilegios de la milicia.*

En resumen, el incremento del ejército de la Nueva Espafia, después de
la Guerra de los Siete Afios acarred una sustancial extensién de los pri-
vilegios militares. E1 mas importante de éstos, el fuero militar, del cual abu-
saban frecuentemente sus beneficiarios, propicié disputas amargas y pro-
longadas entre las autoridades civiles y militares. Como consecuencia, la
administracién de la justicia fue deteriorada, el orden plblico perturbado
y la autoridad real debilitada. Los funcionarios civiles y los militares res-
ponsables, reconocian y deploraban estos males. La reorganizacién general
del ejército, iniciada a fines de la década de 1780-90, tenia como uno de sus
objetivos la reduccién de los privilegios militares y frenar sus abusos, Dichos
esfuerzos fueron derrotados por la necesidad, real o supuesta, de un estable-
cimiento militar més grande, por las pretensiones de su ejército, particular-
mente la milicia, y por la propensién a las disputas exhibidas por las
jurisdicciones militares, ordinarias y otras privilegiadas. En realidad, con-
sideramos, que después de las perturbaciones que trajo comsigo la reorga-
nizacién del fuero militar —y el abuso de éste—, aumentaron las disputas,**
y ni el final del dominio espafiol ni el establecimiento de la repéblica resol-
vieron el problema, por lo contrario, el ejército heredado del virreinato
continué con sus privilegios en forma intacta. Sin el prestigio y la autoridad
de la Corona para limitar su extremado abuso, estos privilegios se convir-
tieron en un poderoso elemento en la promocién de un gobierno pretoriano
en el México independiente.

8 Cfr. Carta de Branciforte a Alvarez, Orizaba, 30 de julio de 1797, AGN: CV
4 (Branciforte, Reservada), no. 869.

28 16 de mayo de 1798, Gazeta de Méxice, 1x (no. 14, viernes 17 de noviembre
de 1798), 107.

# 20 de octubre de 1798, AGN: B 19, no. 135.

10 Cfr, Carta de Azanza a Alange, México, 27 de junio de 1799, AGN: CV 6
(Azanza), no, 387.

41 Esta conclusién se basa en el hecho de que he encontrado muchos mis expe-
dientes que tratan de las disputas jurisdiccienales fechadas después de 1790 que
antes de ese afio,
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CUADRO [

EL EJERCITO DE NUEVA ESPANA, 1758!

Regulares

Infanteria

Batallén de la Corona (en Ve-
racruz)

Compafiia de la Guardia Vi-
rreinal

(Guardia Alabardera det Virrey

Artilleria

Compafiia de Veracruz

Dragones

Cuerpos de Veracruz

Caballeria

Compafia de la Guardia Vi-

623 rreinal
Escuadrones volantes de Nue-
224 vo Leén y Nuevo Santan-

25 der

Tropas Guarnicionadas

123  Isla del Carmen
Acapulco
Pensacola
F

957 rontera del Norte

Total de Regulares

107

164

162
65

224
1,058

3,032

Milicia urbana®

Infanteria

Regimiento de Comercio de
Meéxico

Regimiento de Comercio de
Puebla

Compahia de Orfebres de Mé-
xico

Cuerpos de pardos de México

Caballeria

Dos compafiias de tocineria,

— panaderia y curtiduria de
México

—  Compaiiia de tocineria, pana-

deria y curtiduria de Puebla



Otras unidades de milicia®

Lanceros de Veracruz — Compaiias no organizadas de

Dos compafiias de infanteria infanteria y caballeria de las
de pardos y morenos de Ve- costas y del interior —
racruz —

1 Informacién compilada del “Estado que manifiesta el en que se hallan los
Cuerpos de Infanteria, Dragenes y Compaiiias Sueltas que hay en el Reino de Nueva
Espafia...”, México, 7 de septiembre de 1758, AGN: CV 3 (Amarillas), fol. 419;
“Instrucecién del sr. conde de Revillagigedo al sr. marqués de las Amarillas”, México,
28 de noviembre de 1754, Instrucciones que los virreyes de Nueva Espafia dejaron a
sus sucesores, parrafos 133-135, p. 28; “La organizacién del ejército en Nueva Espa-
na”, Boletin del Archive General de la Nacién, x1 (octubre-noviembre-diciembre de
1940), pp. 622-632, 660-662.

2y ¥ No he encontrado niimeros para las unidades de milicia individual o para la
milicia como un tode. En cualquier case, tales cifras significarian poco, debido a
como se establecié en el capitulo 1, la mayoria de las unidades tenfan poca fuerza
y muchas existieron Gnicamente en nombre. '



APENDICE UNO

CUADRG 2

EL EJERCITO DE NUEVA ESPARa, 17661

Regulares
Infanteria Dragones
Regimiento de América 1,671 Regimiento de Espafia 320
Regimiento de México 240
Artilleria
Compaiia de Veracruz 110
Total de Regulares 2,3412
Milicia provincial®
Infanteria Dragones
Regimiento de México 1,000 Regimiento de Puebla 638
Regimiento de Tlaxcala 991
Regimiento de Puebla 991 ,
Caball
Regimiento de Cérdoba 991 avetenia
Regimiento de Toluca 1,000 Regimiento de Querétaro 648
Regimiento de Veracruz 530 Lanceros de Veracruz 714
Batallén de Oaxaca 465 Cuadro de regulares para la
Batallon de pardos de Puebla 280 formacién de un segundo
Batallén de pardos de México 520 regimiento de caballeria 38
Dos compaiiias de pardos y _
morenos de Veracruz 438 Total de la milicia provincial 9,244



Milicia urbana

Infanteria Caballeria
Regimiento de Comercio de Companias de panaderia, to-
Meéxico 908 cineria y curtiduria de Mé-
Regimiento de Comercio de Xico 200
Puebla 246 _ T
Compaiifa de Orfebres de Mé- Total de la milicia urbana 1,4-5‘.1:
xico 100 Gran total 13,039

1 Adaptado del “‘Estado en que se manifiesta el en que se hallan Ias Tropas...de
se compone el Exército...de la Nueva Espaiia”, 23 de agosto de 1766, AGN: IG
236 (1766). Las cifras dadas, como fue la préctica de esa época, corresponden a
las fuerzas enlistadas en las compaifijas de campafia. Ellas no incluyen a los oficiales
de la compafila o a los oficiales y soldados del comando y grupos de estado de regi-
mientos y batallones. Aqui no se intenta detallar los niimeros de oficiales por unidad
o las fuerzas del comando y grupos de estado; pero calculo que estos elementos agre-
garian aproximadamente 6 por ciente, o sea cerca de 780 oficiales y soldados, al
gran total.

2 Ei total para los regulares no incluye a las tropas que se encontraban en la
frontera del norte o a las guarniciones de la isla del Carmen y Acapulco. No tengo
las cifras para estos elementos; pero no deberian diferir muchos de las cantidades
mostradas en el cuadro 1.

3 Los regimientos y los batallones provinciales aportaron cuadros de oficiales y
soldados regulares para ayudar en el enternamiento y aumentar la disciplina, Por
ejemplo, cada compafiia, tanto de los regimientos de infanveria como de caballeria,
incluyeron un teniente y seis oficiales no comisionados, que eran regulares. Ademads,
ciertas posiciones clave en el comando y grupos de estade se Ilevaron a cabo por
oficiales y soldados del ejército regular (Estado del Regimiento de Infanteria Pro-
vineial de Toluca, 9 de diciembre de 1765, y Estado del Regimisnto de la Caballeria
Provincial de Querétaro, 10 de diciembre de 1765, AGN: RC 88, no, 77).



APENDICE UNO
CUADRO 3

EL EJERCITO DE NUEVA ESPANA, 17841

Regulares
Infanteria Dragones
Regimiento de Zamora 1,377 Regimiento de Espafia 522
Regimiento de la Corena 1,377 Regimiento de México 522
Dos compaifiias permanentes
de San Juan de Ulha 240 Artilleria
Compafila permanente de =
Acapulco 105 Dos compafias 246
Total de Regulares 4,389

Milicia provincial®

Infanteria Dragones

Regimiento de México 1,464 Regimiento de Puebla 588
Regimiento de Tlaxcala y . Regimiento de Valladolid

Puebla - 1,464 {Michoacan) 588
Regimiento de Gdrdoba vy Ja-

lapa 1,464 ,
Regimiento de Toluca 1,464 Caballeria
Batallén de Oaxaca 758  Regimiento de Querétaro 588
Batallén de Valladolid 732 Lanceros de Veracruz 400
Infanteria de la Legion del Caballeria de la Legion del

Principe® : 758 Principe 1,446
Infanteria de la FLegidn de Caballerfa de la Legicn de

San Carlos* 928 San Carlos 2,597

Batallon de pardos de México 758
Batallén de pardos de Puebla 758 Total de la milicia provincial 16,755




Milicia urbana

Infanteria Dos compafiias de pardos y
. . morenos de Veracruz 270
Regimiento de Comercio de
México 810
Regimiento de Comercio de p
e 308 Caballeria
Compaiiia de orfebres de Mé- Companias de Gremios de
xico 79 México 128
Dos compaiiias de blancos de
Veracruz 226  Total de la milicia urbana 1,841

J&Ei;_no.organiz;da de las costas del Golfo y del Caribe

Infanteria Cuballeria
Batailén de San Blas 766  Ochenta y tres compaiifas 3,699
Ochenta y dos compaiiias se- Total de la milicia no or-
paradas 5.218 ganizada 9,683

Varias unidades nuevas y viejas de la miicia
de categoria indeterminada

Caballeria
Regimiento de Guadalajara 1,357 Cuarenta y siete compafiias se-
Dieciocho compafiias separa- paradas 3,433

das 1,448 Total 6438

Gran total 39, 106

1 Adaptado del Estado del Ejército de Nueva Espaiia, Crespo, “Dictamen”, qua-
derno 8. Existen discrepancias inexplicables entre los nimeros de la unidad dados
por Crespo en su Estado y los nimeros de estas unidades, como se muestran en los
cuadros individuales de organizacién, los cuales he examinado. En mi opinién, creo
que en el caso de las unidades de regulares, sus fuerzas eran sélo para personal
enlistado, incluyendo aquellos en el mando y grupos de apoyo. En lo concerniente
a la milicia provincial, sus cifras parecen ser los militares enlistados, incluyen a los
supernumerarios asignados a cada compaiiia; pero exceptGan a los hombres enlis-
tados del cuadro regular.

2 El Estade de Crespo no incluye a los regulares permanentes en la Comandancia
General de las Provincias Internas. Debide a su lejania y al hecho de que ellos estu-
vieron bajo un mando separado, estas tropas no fueron consideradas como parte del
ejército de la Nueva Espafia propiamente.

3y 4 La Legién del Principe y la Legidn de San Carlos fueron unidades asocia-
das de infanteria y caballeria. Ambas fueron alistadas por José de Gélvez en 1767,
la primera en la provincia de Guanajuato y la segunda en San Luis Potosi {cfr.
Priestley, Herbert Ingram, José de Gdlvez, op. cit., pp. 216-225).
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cuapro 4

LA MILICIA PROVINCIAL COMO PROPUESTA POR CRESPO*

UNIDADES P AZ GUERRA
Caballeria Caballeria
Infanteria Infanteria y Dragones Total Infanteria y Dragones Total
Regimiento de México 833 833 1,361 1,361
Regimiento de Tlaxcala 833 833 1,361 1,361
Regimiento de Cérdova 833 833 1,361 1,361
Regimiento de Toluca 833 833 1,361 1,361
Batallén de Guanajuato 417 417 581 681
Batallén de San Carlos
{Distrito de San Luis Potosi) 417 417 680 680
Batallén de Oaxaca 417 417 681 681
Batallén de Valladolid 417 417 680 680
Batallén de pardos de México 417 417 681 681
Batallén de pardos de Puebla 417 417 680 680
Cuerpos Elite de Granaderos 1,139 1,139 1,139 1,139
Cuerpos Elite de Cazadores 1,139 1,139 1,139 1,139



UNIDADES P AZ GUERRA

Caballeria Caballeria Total Infanteria y Dragones Total
y Dragones Infanteria y Dragones Caballeria

Regimientc de Caballeria

de Querétaro 361 361 613 613
Regimiento de Caballeria

del Principe

{Distritc de Guanajuato) 361 36! 613 613
Regimiento de Caballeria

de San Carlos (Distrito de

San Luis Potosi) 361 361 613 613
Regimiento de Caballeria

de San Luis (Distrito de

San Luis Potosi) 361 381 613 613
Regimiento de Dragones
de Puebla 361 361 617 617
Regimiento de Dragones
de Valladolid 361 361 617 617
Cuerpos Elite de Dragones ‘
Voluntarios - 617 617 617 617
Lanceros de Veracruz 180 180 306 306
Totales 8,112 2,963 11,075 11,805 4,609 16414

1 Adaptado del “Resumen general de fuerzas... que se ponen...”, Crespo, “Dictamen”, quaderno 2, resumen 29,
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CUADRO 5

EL RJERCITO DE NUEVA ESPaRa, 18001

Regulares®
Infanteria Caballeria
Regimiento de la Corona 979 Compafiia volante de Nuevo
Regimiento de Espafia 979 Ledn 100
Regimiento de- México® 979 Compafiias volantes de Nuevo
Regimiento de Puebla* 979 Santander 225
Batallén de Veracruz 502
Dos compafifas de toque de Tropas Guarnicionadas
Catalonia 160 s
Compaifias permanentes de la
Isla del Carmen 143
Dragones e
Compafia permanente de
Regimiento de Espafia 461 Acapulco 77
Regimiento de México 46]  Compafila permanente de San
Blas 105
Total de Regulares 6,130
Milicia provincial
Infanteria Dragones
Regimiento de México 845 Regimiento de Puebla 367
Regimiento de Toluca 843 Regimiento de Michoacin 367
Regimiento de Tlaxcala 845 Regimiento de la Reina 367
Regimiento de Cérdoba, Regimiento de Nueva '
Orizaba y Jalapa 845 Galicia ' 367
Regimiento de Valladolid 845 Regimiento de San Luis 367
Regimiento de Celaya 845 Regimiento de San Carlos 367
Regimiento de Qaxaca - 423



Batallon de Guadalajara

Batallén de Guanajuato

Dos compafiias de pardos y
morenos de Veracruz

423
423

210

Caballeria

Regimiento de Querétaro
Regimiento del Principe

Lanceros de Veracruz

367
367
1,000

Total de la milicia provincial 11,330

Milicia urbana metropolitana

Regimiento de Comercio de México 702
Batallén de Comercio de Puebla 228
Esquadrén del Cuerpo de Caballeria

de México

129

Total de la milicia urbana metropolitana 1,059

Milicia costera

la, Divisién, Costa de! Golfo 400 1a. Divisién, Costa del
2a, Divisién, Costa de! Golfo 670 Pacifico 680
3a. Division, Costa del Golfo 789  2a. Divisién, Costa del
4a. Divisién, Costa del Golfo 600 Pacifico 774
Companias de Tabasco 910  3a. Division, Costa del
Isla del Carmen 300 Pacifico 250
4a. Divisién, Costa del
Pacifico 300
5a. Division, Costa del
Pacifico 450
6a. Divisién, Costa del
Pacifico 580
7a, Division, Costa del
Pacifico 400
Total de la milicia costera 7,103
Milicia de la frontera
Cuerpos de Colotlin 720 Compafiias de Nuevo Leén 2,000
Cuerpos de Sierra Gorda 240 Compafiias de Nuevo
Cuerpos de Nuevo Santander 360 Santander 1,000

Total de la milicia de la frontera

4,320



Milicia de substitucién®

Gran total 29,962

1 Adaptado de “Noticia que manifiesta el ntmero de tropas de que constan los
Cluerpos Provinciales y Urbanos y demés Milicias del Reyno de N. E. con algunas
veteranas fixas...”, México, 27 de marzo de 1800, AGN: IG 386 (1793-1817).
Las cifras dadas para las divisiones y unidades son para el total de las fuerzas enlis-
tadas. En el caso de las unidades provinciales, incluyen, aparentemente, los cuadros
regulares.

2 La “Noticia” no incluye las guarniciones de las Provincias Internas (excepto
para las provincias de Nueve Leén y Nuevo Santander, las cuales dependian direc-
tamente del virreinato). Estas tropas, como se indicé en el cuadro 3, no fueron con-
sideradas como parte del ejército de la Nueva Espafia, tampoco se incluyen a tres
compafilas de artilleria de 125 hombres cada una (efr. El viagero universal, XXVL
p. 332).

3 y + Estos dos regimientos permanecieron temporalmente en La Habana (“Ins-
truccién del sefior Marquina al sefior Iturrigaray”, Tacubaya, 1 de enero de 1803,
Instrucciones que los virreyes de Nueva Espaiia dejaron a sus sucesores, parrafo 133,
p- 183).

5 La milicia de sustitucién de las intendencias de México, Puebla, Oaxaca y Gua-
dalajara estin registradas en la *Noticia”, pero no son dadas sus fuerzas. Sin em-
bargo, un reporte anterior del virrey Branciforte muestra que habia 4,306 hombres en
las compaiilas de sustitucién de México, Puebla, Oaxaca, Guadalajara y Valladolid
(‘“Exército de Nueva Espafia Regimen General de sus fuerzas...”, acompafiando
INC. no. 6 a la “Instruccién del virrey marqués de Branciforte a su sucesor don Miguel
José de Azanza”, Orizaba, 16 de marzo de 1797, Instrucciones que los virreyes de
Nueva Espafia dejaron a sus sucesores, continilan en la p. 148).
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Este estudio se basé, en gran parte, en colecciones de manuscritos de los
archivos mexicanos. De este material, los siguientes datos y expedientes son
considerados Ios de mayor importancia:

Archivo General de la Nacién, México (AGN)
Correspondencia de los Virreyes (CV)

“Estado que manifiesta el en que se hallan los Cuerpos de Infanteria,
Dragones y Compaiiias Sueltas que hay en ¢l Reino de Nueva Espa-
fia...” México, 7 de septiembre de 1758, vol. 3 {Amarillas), fol.
419.

Carta del virrey conde de Revillagigedo al secretario de Estado y del
Despacho Universal de Guerra, conde del Campo de Alange, México,
6 de febrero de 1790, vol. 22 (Revillagigedo, Reservada), no. 296,

Carta del virrey marqués de Branciforte al Secretario de Estado y del
Despacho Universal de Guerra, conde del Campo de Alange, México,
5 de octubre de 1794, vol. 1 (Branciforte, Reservada), no. 81,

Carta del virrey marqués de Cruillas al ministro de Indias Julidn de
Arriaga, México, 19 de marzo de 1763, vol. 10, no. 935,

Indiferente de Guerra (1G)

“El Comand.* de la 4. Division de Milicias de la Costa del Sur, y el
Justicia de Ometepec sobre excesos por ambas jurisdicciones™, 1795,
vol. 288 ({1795-1797).

“Copias sobre el Costo de las milicias del Reyno, y su mal estado”, sep-
tiembre de 1780, vol. 65A (1718-1780),

“Cumplim.* a [1] R.* Decreto y orn acompafiatoria cortando disputas,
y q.° los jueces militares conozean de las causas civiles y criminales
de sus individuos”, 1973, vol. 13 (1792-1794),

“Diling.® entre el Cap.® de milicias de Orizava D. Marcos Gonz y un

112



EL FUERO MILITAR EN LA NUEVA ESPANA 113

Ten® de la Acordada sre la prision de un cabo, nombrado Diego
Fernz Nieto”, 1791, vol. 160 (1780-1792).

“Fstado en que manifiesta el en que se hallan los Tropas... de se
compone el Exercito. . .de la Nueva Espaiia”, 23 de agosto de 1766,
vol. 236 (1766).

“Expedientes sobre dificultades entre autoridades civiles y militares”,
1796, vol. 171 (1788-1796),

“Expediente sobre incidente entre el Real Tribunal del Consulado y
el Regimiento del Comercio de Mexico™ [1782-1786], vol. 122 (1783-
1874 [sic).

“Fuero Militar al Regim."*® de Milicias Urbanas de esta Ciudad”, di-
ciembre de 1773, vol. 47 (1773-1775).

“El Gov.”" intend.*® de Puebla informa con docum.' el motivo de la
prision del Soldado del Comercio 4. Mig.! Cortés. . .” 1798, vol. 171
(1797-1799).

“Noticia que manifiesta el numero de tropas de que constan los Cuer-
pos Provinciales y Urbanos y demas Milicias del Reyno de N.E. con
algunas veteranas fixas...” México, 27 de marzo de 1800, vol. 386
(1793-1817). )

“Nueva idea para formar Guerpos Prrovinciales en el Reino, Luz para
que se mejoren los ya establecidos, y varias reflecciones sobre el
Servicio de Milicias. .. [por] El Aiudante Maior del Regimiento de
Dragones Provinciales de Michoacan, Don Manuel Antonio de Mo-
ra”, Valladolid, 25 de mayo de 1784, vol. 14 (1784-1785).

“Queja del Correg.” de Cuyoacan, contra el Cap.® de Miliz.** de To-
luca d.* Estecban Gonzalez de Cosio, sobre haver bulner.® la jurisd.®
R.¥ 1790, vol. 103 (1790-1794),

“Quexa de D." Manuel Gilabert, Teniente de] Regim.** de Infant.® de
Puebla, contra el Alc.® ordinario de esta Ciudad Lsicl D.* Manuel Lu-
yando, por un Negro Esclabo”, 1803, vol. 71 (1803-1810).

“Recuerdo sobre el cumplim.* del Real Decreto de 8 de febrero de 93
acerca del Fuero militar”, 1794, vol, 13 (1792-1794),

“Regimiento Provincial de Infanteria de Celaya. Tercera Compafiia.
Criminal. Contra Don Manuel Martinez de Alegre por haber este
mandado amarrar al sub.* de la misma compaifiia D. Frane.®® Gran-
de...” Salamanca, 1796, vol, 155 (1782-1796).

“Reglamento Provicional de Milicias de Villa de Cordoba y Xalapa, . ."
México, 14 de enero de 1775, vol. 51 (1773-1775), Este dato se re-
produce en “El ejército de Nueva Espafia a fines del siglo XVIII”,
Boletin del Archivo General de la Naecidn, X (abril-mayo-junio de
1938}, 240-269.
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“Sobre dar nueva fornia al Regimiento Urbano del Comercio de Mexi-
co”, 1791, vol. 122 (1783-1894 [sicl).

“Testim.® de los autos principales formados sobre averiguar el per-
juicio, q.% se causa 4 la R.! Haz.® en el Ramo de Tributos por ¢l es-
tablecim.® de Milicias. ..” 1772, vol. 252 (1772),

“Testim.® del Quad.™ de autos formados sobre Testamentos de los
Militares. . . 1772, vol. 252 (1772).

Reales Cédulas (RC)

Real Orden que autoriza la reorganizacidn de la milicia de Nueva Es-
pana de acuerdo con el plan del Inspector General Francisco Antonio
Crespo, San Lorenzo, 20 de octubre de 1788, vol, 141, no. 106. Se
reproduce este dato en Velazquez, Maria del Carmen, El estado de
guerra en Nueva Espafia, 1760-1808, México, 1950, pp. 243-245.

Instrucciones reales al Teniente General fuan de Villalba y Angulo,
San Ildefenso, lo. de agosto de 1764, vol. 85, no. 142.

Biblioteca Nacional de México

“Dictamen del Coronel D.* Fran.®® Antonio Crespo, Inspector interino
de las tropas del Virreynato de N.* Esp.® sobre su mejor arreglo y
extablecim.®, México, 31 de julio de 1784, MS, 173.

I1. Materiales impresos

1. Material legisiativo vy documentos oficiales

Bando que concede el fuero militar a la milicia provincial de Nueva Espana,
México, 3 de mayo de 1766. Se puede encontrar una copia de éste en
AGN: 10 6, fol. 77.

Bando que concede el fuero de provinciales a los milicianos pardos, México,
24 de diciembre de 1767. Se puede encontrar una copia de éste en AGN:
B 6, no. 87.

Bando que concede el fuero de provinciales a las compaiiias de caballeria
urbana de panaderia, tocineria y curtiduria de México, México, 9 de
septiembre de 1767. Se puede encontrar una copia en AGN: B 6, no. 77.

Bando que declara ¢! fuero de la milicia de Nueva Espania, México 11 de
mayo de 1795. Se puede encontrar una copia en “Recuerdo sobre el
cumplin.’® de! Real Decreto de 9 de febrero de 1793 acerca del Fuero
militar”, AGN: IG 13 (1792-1794).
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Bando que publica el Decreto Real del 1793, México, 22 de mayo de 1793,
Puede ser encontrada una copia en “Cumplim.® a [1] R Decreto y
orn acompafiatoria cortando disputas...”, AGN: IG 13 (1792-1794),

Belefia, Eusebio Bentura, Recopilacion sumaria de todos los autos acorda-
dos de la real audiencia y sala del crimen de esta Nueva Espafia, v pro-
videncias de su superior gobierno, México, 1787, 2 vols. (Existe edicién
facsimilar llevada a cabo por el Instituto de Investigaciones Juridicas de
la Universidad Nacional Auténoma de México en 1981, N. del T.)

Orden Circular interpretando el Decreto Real de 9 de febrero de 1793, Méxi-
co, 6 de julio de 1793. Se puede encontrar una copia en “Cumplim.® a
[11 R.* Decreto y orn acompafiatoria cortando disputas,..” AGN: IG
13 (1792-1794).

Colén de Larridtegui Ximénez de Embin, Félix, Juzgados militares de
Espaiia v sus Indias. . ., 2a. ed. corregida y aumentada, 4 vols. Madrid,
1786-1796.

Escriche y Martin, Joaquin, Diccionario razonado de legislacion v jurispru-
dencia. . ., 3a. ed. corregida y aumentada 3 vols. Madrid, 1847.

Galvez, José de, marqués de Sonora, Informe general que en virtud de real
orden instruyc y entregd el exmo. sr. marqués de Soncra. .. al exmo. sr.
virrey, frey d. Antonio Bucarely y Ursta, con fecha 31 de diciembre de
1771.. ., México, 1867.

Instrucciones que los virreyes de Nueva Espaiia dejaron a sus sucesores. . .,
Meéxico, 1867.

Instruccidn que debe Observar el Subdelcgado de —— para la Creacion
de Compafiias Sueltas de Milicias en el Distrito de su Jurisdiccion, Méxi-
co, 7 de enero de 1797, Se puede encontrar una copia en “Documenta-
cidn sobre cornpafiias sueltas de milicias”, AGN: IG 312 (1791-1797).

Novisima Recofpilacion de las Leyes de Espaiia en [Los cédigos espaiioles
concordados y anotados] Madrid, 1872-1873, 12 vols., Vols. VII-X,

Ordenanza de Milicias Provinciales de Espatia. Madrid, 1734.

Ordenanzas de 8. M. para el Régimen, Disciplina, Subordinacion, y Servicio
de sus Exércitos. . ., Madrid, 1768, 2 vols.

Pérez y Lépez, Antonio Xavier, Teatro de la legislacion universal de Espa-
fia é Indias. . ., Madrid, 1791-1768, 28 vols.

Real Declaracion sobre Puntos Esenciales de la Ordenanza de Milicias Pro-
vinciales de Espana, que Interin se Regla la Formal, que Corresponde d
estos Cuerpos, se debe Qbservar como tal en todas sus Partes, Madrid,
1767.

Reales Ordenanzas para la Direccién, Régimen y Gobierno del Importante
Cuerpo de la Mineria de Nueva-Espaiia, v de su Real Tribunal General,
Madrid, 1783.
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Recopilacion de Leyes de los Reinos de las Indias. . ., 5. ed., Madrid, 1847,
4 vols. en 2.

Reglamento para el Régimen, Gobierno y Nueva Planta de las Compaiilas
de Milicias Mixtas del Seno que Comprehende la Provincia de Tampi-
co y Pdnuco, haste el Rio Guazacualco, Costas Laterales de Veracruz,
México, 1793.

Reglamento para las Milicias de Infanteria de la Provincia de Yucatdn, y
Campeche . . ., Madrid, 1778.

Reglamento Provisional para el Cuerpo de Milicias de Caballeria, que con
el Nombre de la Frontera de la Colonia del Nuevo Santander, debe
Formarse en la Jurisdiccién de los Valles y Partido de Rio-verde. ..
México, 1793.

Reglamento Provisional para el Régimen, Gobierno y Nueva Planta de
las Compainiias de Milicias de la Costa del Sur del Reyno de Nueva Es-
pafia. . ., México, 1793,

Reglamento Provisional para el Régimen, Gobierno y Nueva Planta de las
Milicias de la Provincia de Tabasco, México, 1793.

Reglamento Provisional para el Régimen, Gobierno, y Nueva Planta del
Cuerpo de Infanteria Urbano del Comercio de Puebla, México [1793 ?).

Reglamento provisional para el régimen gobierno y subsistencia del Fis-
quadrén Urbano de Caballeria, que de las Antiguas Compaiiias de los
Tratantes de Panaderia, Tocineria, y Curtiduria, se ha Formado en esta
Capital, México, 1790.

Reglamento Provisional para el Régimen, Gobierno y Subsistencia del Re-
gimiento de Infantera Urbano del Comercio de esta Capital, México,
1793.

Reglamento Provisional para el Régimen y Gobierno del Cuerpo de Mili-
cias de Caballeria que con el Nombre de Frontera de Sierra Gorda ha
de Arreglarse en las Jurisdicciones de Cadereyta, San Luis da la Paz,
y Presidio de Xalaca Perteneciente ¢ la de Mextitldn . . ., México, 1793.

Revillagigedo, Juan Vicente Giémez Pacheco de Padilla Horcasitas y Agua-
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