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El orden juridico restringe el alcance del poder politico. “El poder
representa el elemento de lucha, de sujecién, es una fuerza que se extien-
de dialécticamente, y en cambio el derecho tiende a ser restrictive, con-
servador, trata de evitar el abuso del poder, de reducir al minimo la
posibilidad de que se extralimite éste.”

Ahora bien, todo orden normativo lleva un contenido axioldgico y
gracias a ese valor se produce el reconocimiento de ese orden por la
comunidad, y por ¢llo un hecho antijuridico puede ser la causa de un
movimiento revolucionario, a través del cual se imponga un nuevo or-
den que llene las aspiraciones de justicia y refleje los valores de la co-
munidad; en sintesis, que encause las fuerzas sociales.

Susana HERNANDEZ MICHEL

ScHWARTZ, Bernard, Los diez mejores jueces de la historia norteameri-
cana (wrad. de Enrique Alonso), Madrid, Ed. Civitas, 1980, 109 pp.

Esta pequena obra, que aparecié originalmente en inglés como articulo
en la revista Southern Illinois University Law Journal, en el afio de
1979, con el titulo de “The Judicial Ten: America’s greates Judges”, en
su pulcra traduccién castellana, estd precedida por un penetrante pré-
logo del notable jurista espafiol Eduardo Garcia de Enterria, en el cual
explica la importancia del magnifico estudio del distinguido constitucio-
nalista norteamericano, cuya perspectiva, como lo sefiala acertadamen-
te el prologuista, sélo resulta posible adoptarla plenamente en Estados
Unidos, ni siquiera en Inglaterra o en los demds paises del Common
Law, debido a una duplicidad de razones, la primera de las cuales radi-
ca en que los norteamericanos viven efectivamente el sistema del
Common Law en el cual el derecho progresa a golpe de sentencias, que
perfeccionan, o matizan, o inflexionan a veces, el tesoro juridico que vie-
ne de la historia y no, como es comun en el mundo continental euro-
peo, a golpe de codigos o de leyes.

La segunda nota que singu'ariza el papel de los jueces norteamerica-
nos entre todos, es su potestad de judicial review of legislation, tipo de
funcién judicial que a lo largo de casi dos siglos de ejercicio ha trans-
formado al Tribunal Supremo de los Estados Unidos como el mids rele-
vante de todo e] mundo occidental, por la extensién de sus facultades,
que ha hecho de €I un verdadero “poder constituyente indirecto” y que
le ha permitido adaptar la esquemdtica Constitucion federal de 1787
a todas las situaciones cambiantes, en la compleja evolucidén politica y
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social de Estados Unidos, con un instinto rara vez desmentido y con
una finura juridica que es una leccidn permanente para los juristas.

El profesor Schwartz expresa que la pregunta sobre los diez mejores
jueces norteamericanos fue contestada en 1938 por el ilustre jurista es-
tadounidense Roscoe Pound en su libro The Formative Era of American
Law, en el cual afirmé que seis de los diez juces de primera linea de la
historia judicial norteamericana realizaron su obra antes de la Guerra
de Secesién, y en una nota de pie de pagina hizo la lista de dichos jueces,
y los ordenan cronolégicamente, con las fechas respectivas y con los car-
gos que ocuparon: 1) john Marshall (1755-1835), presidente del Tribunal
Supremo de los Estados Unidos, 1810-1835; 2) James Kent (1763-1847),
juez del Tribunal Supremo de Nueva York, 1798-1804; su presidente,
1804-1814, y canciller, 1814-1823; 3) Joseph Story (1799-1845), juez del
Tribunal Supremo de Estados Unidos, 1811-1845; 4) John Bannister
Gibson (1780-1853), juez del Tribunal Supremo de Pennsy!vania, 1816-
1830, y su presidente, 1830-1853; 5) Lemuel Schaw (1781-1861), presi-
dente del Tribunal de Massachussetts, 1830-1860; 6) Thomas Ruffin
(1787-1870) , juez del Tribunal Superior de Carolina del Norte 1818-
1827, juez del Tribunal Supremo de Estados Unidos, 1827-1834, v su
presidente 1834-1853; 7) Thomas McIntyre Cooley (1824-1898), juez
del Tribunal Supremo de Michigan, (1864-1885); 8) Charles Doe (1830-
1896), juez del Tribunal Supremo de New Hampshire, 1861-1876, y su
presidente, 1876-1896; 9) Oliver Wendell Holmes (1841-1935), juez del
Tribunal Supremo de Massachusetts, 1882-1899, y su presidente de
1899-1902, juez del Tribunal Supremo de los Estados Unidos, 1902-
1932, y 10) Benjamin Nathan Cardozo (1870-1938), juez del Tribunal
Supremo de Nueva York, 1914-1917, juez del Tribunal de Apelacién
de Nueva York, 1917-1926, y su presidente, 1926-1932, juez del Tribu-
nal Supremo de Estados Unidos, 1932-1938.

Con toda razén alirma el profesor Schwartz que desde que Pound
elabord la lista anterior, el derecho de Estados Unidos ha experimen-
tado una decisiva transformacion sélo comparable a la que sufrié en
€l periodo anterior al de la Guerra de Secesion, por lo que se hace ne-
cesaria una revision de la propia lista de Pound y si se quiere limitar
a diez la enumeracién de los mejores jueces norteamericanos, es pre-
ciso una reelaboracién, que puede ser muy personal, pero que difiere
de la de Pound en que se intenta basarla en algo mis Ia mera palabra
del autor, y por ello en la nueva enumeracidén, que coincide en algu-
nos nowbres con la anterior, se examina cada uno de los escogidos, ex-
presando las razones de la seleccion,

1. John Marshall. Cuando hace algunos afios se pidid a los especia-
listas en derecho constitucional que clasificaran a los jueces del Tri-



1042 BIBLIOGRAFIA

bunal Supremo de Estados Unidos, sélo Marshall fue catalogado por
unanimidad como “grande”, pues citando a Holmes, “quizid correspon-
dié a Marshall ocupar el lugar mds alto a que jamds llegé juez alguno™.
De acuerdo con el profesor Schwartz, fue Marshall quien forjo la fun-
cién del Tribunal como intérprete supremo de la Constitucién y quien
asumio el papel de construir unos cimientos juridicos lo suficientemen-
te s6lidos como para edificar una nacién fuerte, dotada de la autori-
dad necesaria para ser gobernada con eficacia.

Si se examinan las principales sentencias de Marshall, podemos coni-
probar, como certeramente lo sostiene el autor, que en ellas s¢ contie-
nen todavia hoy los mds relevantes principios constitucionales de Nor-
teamérica. Beveridge hizo el siguiente resumen de las mds importantes:

en Marbury v. Madison (1803), establecid el principio fundamen-
tal de Ia libertad, consistente en que una Constitucién escrita, per-
manente, controla a un Congreso temporal; en MacCulloch v. Ma-
ryland (1918) y Cohens v. Virginia (1821), hizo del gobierno del
pueblo norteamericano algo vivo, pero en Gibbons v. Ogden (1824),
dotd a ese pueblo de una unidad a alcanzar mediante la fuerza de
sus intereses reciprocos.

2, James Kent, el cual se conoce basicamente hoy en dia por ser el
autor de los Commentaries on American Law, la mejor sistematizacién
del derecho norteamericano en su época de formacidn. Sin embargo,
antes de que escribiera esa obra clasica, Kent trabajé como juez du-
rante veinticinco afios. Fue nombrado magistrado del Tribunal Supre-
mo de Nueva York en 1798, su presidente en 1804; en 1814 fue des-
tinado al Tribunal de la Cancilleria de Nueva York, que ejercié hasta
su jubilacién forzosa en el afio de 1823.

La principal aportacién judicial de Kent consistié en ayudar a que
el Common Law fuese uno de los fundamentos del sistema juridico nor-
teamericano, entonces en desarrollo. En la actualidad se ha olvidado
la hostilidad de aquel tiempo en conira del propio Gemmon Law, fru-
to de la lucha de la independencia, en virtud de que dicho sistema
juridico equivalia al de derecho inglés, simbolo y recuerdo mortifi-
cante de la dependencia colonial, ya que la estancia de este gran ju-
rista en el Tribunal de Nueva York asegurd la victoria definitiva de
la aplicacidon tradicional del cerpus tradicional del derecho inglés, y
por ello se considera que junto con Story, Kent fue el gran estudioso
dentro de la judicatura norteamericana.

Pero ademads de lo anterior, fue la labor de Kent en la Cancilleria
la que marcé el punto culminante de su paso por Ia judicatura, en una
¢poca en la cual se distinguia todavia entre los procedimientos de rom-
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mon law y los de cquity, ya que debido a su influencia, este ultimo
sistema juridico llegd a ser parte esencial del derecho estadounidense.

3. Joseph Story, el cual debe considerarse, de acuerdo con el profe-
sor Schwartz, como el estudioso que poseia mds conocimientos juridicos
de cuantos accedieron al Tribunal Supremo de Estados Unidos, y ade-
mis el mds joven, ya que tenia sélo 32 afios cuando fue nombrado en
1811 por el presidente Madison para la mdxima funcién judicial, to-
mando en cuenta que ya en esa época habia sido miembro del Con-
greso Federal; presidente (speaker) de la Asamblea de Massachusetts,
miembro destacado de la abogacia y autor de dos volumenes de for-
mularios juridicos (pleadings).

Story se convirtid en el mds destacado defensor del nacionalismo de
Marshall, llegando a ser su mano derecha, de vital importancia para
la doctrina del mismo Marshall, ya que con su colaboracién las deci-
siones de este tltimo lograron de lo que carecian: empaque doctrinal
juridico, y por ello las sentencias de Story eran normalmente largas y
documentadas, baséndose gran parte de su contenido en las opiniones
doctrinales y los precedentes, y ademds, cuando entré a formar parie
del Tribunal Supremo Federal, éste se encontraba en una fase cons-
tructiva del derecho constitucional y Story participé en las decisiones
clave de las dos décadas y media que siguieron.

Por otra parte, si Marshall fue el principal artifice del derecho del
desarrollo inicial del derecho publico norteamericano, Story fue su
equivalente en el campo del derecho privado, especialmente en los cam-
pos de los derechos mercantil y maritimo,

Finalmente, la contribucién de Story al mundo del derecho no se
limitd a sus aportaciones desde la judicatura, puesto que en 1829, cuan-
do todavia se encontraba en el Tribunal Supremo. fue el primer pro-
fesor de derecho que ocupd e! Decanato de Harvard, y su nombramien-
to marca el comienzo de la reorganizacion de la Facultad de Derecho
de la propia Universidad, de la cual surgié la primera institucidn
moderna para el estudio del derecho.

4. Lemuel Shaw, el cual debe considerarse, en la autorizada opinidn
de Homes, como ¢l mejor magistrado que produjo Estados Unidos, ya
que cormo presidente del entonces Tribunal estatal mds prestigiado, el
de Massachusetts, logré una influencia decisiva en el desarrollo det
Common Law v su adaptacién a las condiciones del naciente Istado,
tomando en cuenta que durante los treinta afios que desempeiio este
cargo (1830-1860) un nuevo orden social sustituyd al establecido.

Las sentencias de Shaw abarcan todas las ramas del derecho privado
y el puiblico, y virtualmente fue el constructor del Law of Torts (res-
ponsabilidad patriomnial) de Estados Unidos. Ademis, el mérito de
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este ilustre magistrado no residié exclusivamente en su contribucién
masiva al case law, sino que se anticipé al enfoque judicial moderno
de los problemas, buscando y equilibrando conscientemente las consi-
deraciones politicas, que en dltimo término son frecuentemente la pre-
misa inarticulada de las sentencias de aquel entonces.

5. Oliver Wendell Holmes. Como lo sostiene certeramente el autor,
si hubiera que buscar una figura juridica que ocupara un lugar inme-
diato al de Marshall, lIa inmensa mayoria de los norteamericanos es-
cogerfan al propio Holmes, cuya popularidad reside en sus votos par-
ticulares, pues no cabe duda que ha sido el mds famoso disidente de
Ia historia del derecho, aun cuando no se apartaba de la opinién ma-
yoritaria exclusivamente por discutir si se toma en cuenta que el Tri-
bunal Supremo pronuncié unas seis mil sentencias durante el periodo
en que Holmes formé parte del mismo, y de ellas solo emitié o se
adhiri6 a setenta votos particulares, lo que Ilevé al distingnido jurista
inglés Sir Frederick Pollock a preguntarse si realmente disentia con
mds frecuencia que sus colegas o si su fama se debe mas bien a la ca-
lidad que a la cantidad de sus votos particulares.

Se ha considerado que Holmes tenfa alma de artista y de poeta, ya
que empleaba el lenguaje para adaptar el derecho a las necesidades
del tiempo, enriqueciendo asi a la vez al derecho y a la literatura, y
por cllo, para el historiador del derecho, Holmes se merece el segundo
lugar tras Marshall, no por el poder y brillantez de sus afirmaciones,
sino porque fue el profeta de la era juridica que se abria, anunciada
en sus votos particulares, a medida que la posicién del Tribunal Su-
premo asimilaba la Constitucién con el laissez faire. La voz en prin-
cipio solitaria se convirtié pronto en la de un nuevo liberalismo que
se introdujo por si mismo en el derecho publico norteamericano.

6. Benjamin Nathan Cardozo. Sucesor de Holmes en el Tribunal
Supremo, Cardozo fue uno de los mejores jueces de Estados Unidos, €l
mejor de la primera mitad de este siglo, después del mismo Holmes,
y aun asi no descollé por sus opiniones de fondo de los asuntos que
sentencié, sino por ser un consumado artesano del derecho; un maes-
tro en la utilizacién de los principios, ideales y técnicas del derecho
angloamericano. Por otra parte, €l propio Cardozo no pasé a formar
parte de la élite de los jueces por su labor en el Tribunal Supremo,
en virtud del poce tiempo que en €l estuvo (1952-1938), v por ello no
pudo contribuir sustancialmente a la elaboracién de la jurisprudencia
del Tribunal. Su fama se debe al trabajo efectuado en el Tribunal
de Apelaciones de Nueva York, donde fue juez durante 18 afios (b de
cllos como su presidente) (1917-1932). Durante esta época dicho Tri-
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bunai fue publicamente reconocido como el mejor de Estados Unidos
y sus sentencias influyeron decisivamente en el derecho norteamericano.

Se recuerda a Cardozo, mids que nada, como un gran estudioso del
Common Law, considerado como el principal responsable de Ja con-
tinuidad de este sistema juridico durante el siglo XX, ya que sus pro-
fundos estudios y erudicién no pueden compararse sino con los de Story,
sefialando, ademis, como ningin otro, que la técnica juridica no se
contrapone a las necesidades contemporineas.

7. Hugo Lafayeite Black, del cual se ha dicho que fue la mds in-
fluyente de las grandes personalidades de la judicatura en los tiltimos
treinta afios, en virtud de que sus convicciones moldearon gran parte
del derecho publico norteamericano, e incluso aun en los supuestos en
que no se impusieron de manera deflinitiva, sus puntos de vista sir-
vieron para modificar las corrientes jurisprudenciales mayoritarias, es-
pecialmente en los dos sectores por los cuales luchd con mayor empefio
en el Tribunal Supremo de Estados Unidos: en primer término su con-
cepcién absoluta de la primera enmienda relativa a las libertades de
prensa v de expresién, y en segundo lugar respecto a la incorporacién
de Ia declaracién de derechos humanos dentro del principio del due
process of law de la enmienda nimero 14.

Black ocupé un lugar privilegiado en la judicatura norteamericana
al guiar al ‘Tribunal Supremo por los senderos favorables a los dere-
chos y libertades individuales, convirtiéndose en el lider intelectual de
lo que uno de sus colegas (Abe Fortas) ca'ificé como “la mds profunda
y eficaz revolucidn llevada a cabo por medios pacificos”; y aun cuando
sus opiniones no se aceptaron en forma literal, han prevalecido de ma-
nera distinta y mds general. Tampoco puede limitarse su impacto a
las opiniones que acepté dicho Tribunal, sito que se cxtiende a la
totalidad de la actividad judicial de nuestra época relativa a la de-
claracién de derechos y a la nueva sensibilidad juridica acerca de los
temas fundamentales relativos a la libertad y la igualdad, y por encima
de todo, llevé al propio Tribunal un fervor ético poco comun.

8. Arthur T. Vanderbilt, considerado en su calidad de presidente
del Tribunal Supremo de New Jersey como el mds eficaz administra-
dor judicial de la historia de Fstados Unidos, ya que sus reformas en
la administracion de los tribunales se han destacado tantas veces, que
en ocasiones se olvida que también era un distinguido jurista.

Su interés siempre estuvo centrado en la educacién y en la reforma
del ordenamiento juridico, si se toma en cuenta que después de ser
admitido como abogado, en 1314 fue contratado como profesor de la
New York University Law School, impartiendo clases inclusive con
posterioridad a su reconocimiento como el mejor abogado de su tiempo.
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Como decano de la citada facultad de 1943 a 1948 wransformo la ins-
titucién en una de las mejores escuelas de derecho de Estados Unidos;
actualmente 1lleva su nombre el edificio en el cual estd localizada.

Su gran pasién fue la reforma judicial, ya que tras afios de esfuerzo,
en 1947 pudo contemplar un sistema moderno e integrado de orga-
nizacién de los tribunales de New Jersey, con motivo de la reforma
de la que fue el principal arquitecio. Entonces fue nombrade presi-
dente del Tribunal Supremo de la citada entidad, y por ello, quedé
a la cabeza administrativa de todo el sistema recién organizado, y bajo
su liderazgo, los tribunales del estado, que se consideraban como ejent-
plo de ineficacia judicial, rdpidamente pasaron a ser considerados como
modelos, ya que pricticamente suprimidé el rezago judicial a medida
que iba haciendo uso de sus facultades para acoplar in administracién
judicial a las necesidades del siglo XX.

Pero esta reforma administrativa no fue para Vanderbilt mds que
una parte de la evolucién del conjunto de! ordenamiento juridico para
adaptario a las necesidades del cambiante orden social. Sus sentencias
no pueden estimarse como un modelo de técnica juridica; pero sicmpre
se apoyan en la cita adecuada del precedente legal o en la doctrina,
y ademis son claramente comprensibles para el profano.

9. Earl Warren, Tl periodo durante el cual presidio el Tribunal
Supremo de Estados Unidos (1953-1969) se ha considerade como el mds
innovador y explosivo del derecho constitucional de su pals, ya que
el propio Tribunal Supremo reexaminé en esos aiios gran parte del
derecho piblico norteamericano, y su impacto creativo s6lo tiene pa-
rangén con el del Tribunal presidido por Marshall.

Warren habia mostrado grandes dotes de estadista en su carrera poli-
tica previa, especialmente en su experiencia como gobermador de Cali-
fornia, y tuvo la ocasion de aplicarias en el Tribunal. La gran muestra
de sus dotes de estadista judicial puede ejemplificarse en su sentencia
en el caso de la segregacidn racial en las escuelas (Brown v. Board of
Education, 1954} que se convirtio en el catalizador que inicié la revo-
lucién igualitaria en el ordenamiento norteamecricano, ya que a par-
tir de la citada igualdad racial, el Tribunal Warren pasoé a cubrir con
el manto de la protecciéon del principic de igualdad, una drea cada
vez mayor de derechos, especialmente los derechos politicos y los del
acusado en materia penal.

Al amparo de la citada corriente jurisprudencial, los jueces federales
norteamericanos realizaron una revolucién que impiico un nuevo pa-
pel mas activo, muy distante de Jlos limites tradicionales de la funcién
judicial. A este respecto, como lo destaca el profesor Schwartz, el mis-
mo Warren afirmé que cuando la generacidn de los ochenta heredara



BIBLIOGRAFiA 1047

el Bill of Rights de Estados Unidos, dicha declaracién de derechos no
tendria el mismo significado que cuando la recibieron de la mano de
sus padres, y en efecto, la propia declaracidn posee un alcance bastante
diferente, en virtud de que el citado Tribunal fue ampliando su visién
respecto a las libertades de expresion, de prensa y de religion; Jos de-
rechos de las minorias, de los acusados en materia penal, v los de los
particu’ares sometidos a investigacién por el organismo legislativo y
por la administracién; de manera que la proteccién de los derechos
y las libertades ptiblicas pasé a ser ¢l centro de la Constitucion vivida
en la actualidad.

10. Robert John Traynor, de quien se ha afirmado que ningtn otro
juez de una entidad federativa ha ejercico tanta influencia en el pe-
riodo de la historia del derecho de mediados de siglo en Estados Uni-
dos, que se ha calificado como la segunda fase en Ia formacion del
derecho norteamericano; ya que Traynor estuvo en el tribunal en Ia
¢poca en la que California se convirti0 en el paradigma de la cresta
de la ola del cambio enire los afios de 1940 y 1970, durante los cuales
la sociedad norteamericana se hizo mis complicada, heterogénea y di-
versificada.

El liderazgo de este gran juez transformé el Tribunal de California,
que anteriormente se habia caracterizado como un santuario tradicionat
de mediocridad juridica, en lo que habia sido el de Massachusetts ¢n
tiempo de Shaw y el de Nueva York en los de Cardozo, es decir, en
cl tribunal local de mayor prestigio. En el Law of Toris (donde mis
influyd) fue precursor del desarrollo de la responsabilidad objetiva;
ayudé a acuilar el concepto de dafio moral intencionado y miné los
fundamentos de las inmunidades, fueran por motivo de caridad, fa-
miliares o de soberanfa. Tambi¢n dio formas nuevas al ordenamiento
juridico en sectores tan dispares como los del derecho de propiedad;
derechos constitucional y penal; derecho de familia, internacional pri-
vado, tributario y procesal; pero sobre todo, su jurisprudencia destaca
por haberse hecho eco de la imperatividad del cambio social.

Baste la glosa del penetrante andlisis del profesor Schwartz sobre la
labor de los que considera, certeramente, como los diez mejores jueces
de Estados Unidos, para percatarnos de la trascendencia del estudio
que se comenta, el cual significa un extraordinario esfuerzo de sintesis,
para concentrar en pocas pdginas un sector fundamental de Iz historia
judicial de Norteamérica; en la inteligencia de que el wabajo fue en-
riquecido con las documentadas notas adicionales del traductor Enrique
Alonso, en las que explica las caracteristicas de varios de los fallos c1-
tados por el autor, los que no son ficilmente comprensibles por aqué-
llos, entre los cuales nos encontramos, que no estamos familiarizados
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como !a complicada jurisprudencia de los tribunales locales y federales
de Estados Unidos.

Héctor Fix-Zamupio

SOBERANES FERNANDEZ, José Luis, Los fribunales de la Nueva Espaia.
(Antologia), México, UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas,
1980, 367 pp.

Constituye este libro una coleccién de articulos y partes de libros —un
capitulo, unas piginas— acerca de la justicia novohispana o del México
colonial. La idea es original, la seleccién adecuada, a juzgar por el
estado de la bibliografia existente sobre estos temas; el resultado, una
concertada vision de las diversas jurisdicciones que existieron en el Mé-
xico virreinal. La diversa procedencia de los originales da, no obstan-
te, una version muy diferente de cada una de ellas, apareja una cierta
irregutaridad en los planteamientos y en la profundidad de los respec-
tivos estudios. Se ofrecen paginas recién escritas —como las del propio
autor—, con otras que se remontan a los afios inmediatos de la in-
dependencia; historiadores clasicos va, como Esquivel Obregén en sus
Apuntes de 1936 o José Miranda, junto al americano Lyle McAlister
o los actuales historiadores mexicanos Roberto Moreno de los Arcos o
Andrés Lira. No deja de poseer cierto atractivo esta variedad —el au.
tor en el prologo expone los criterios y razones que le han llevado a
seleccionar cada uno de los estudjos.

Es evidente que en el futuro habrd que volver sobre alguna de las
partes; el autor, Jos¢ Luis Soberanes, s¢ halla trabajando en la Au-
diencia y tribunales mexicanos y es persona capaz de lograr una vision
mds completa y unitaria sobre las jurisdicciones en la Nueva Espafia;
pero, de momento, contamos con esta seleccidén, en donde hay partes
acabadas y otras que requieren volver sobre ellas. Si comparamos con
el estado de la bibliografia acerca de Jos tribunales en la edad moder-
na en Espana, tal comparacion resulta desventajosa para nosotros; to-
davia falta mucho por hacer, sin duda. Aun sobre la chancilleria de
Valladolid se sigue citando como esencial el estudio de Francisco Men-
dizibal, en los volumenes 31 y 32 de la Revista de archivos, bibliote-
cas y museos (1914); aunque es de esperar una renovacién de estos
estudios: M. de S. Martin Postigo, Historia del archivo de la Real
Chancilleria de Valladolid, Valladolid, 1979. Sobre la de Granada, o
las distintas audiencias, existen estudios; pero, en todo caso, estamos
lejos de que se pueda intentar una visién genérica sobre la justicia



