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TEORiIA GENERAL Y FILOSOFiA DEL DERECHO

JaramiLLo OrpdAkz, Herndn, "La ciencia del derecho”, Revista de la
Facultad de Jurisprudencia, nam. 9, 1989, pp. 63-72.

Afirma el maestro Jaramillo Ordofiez que la ciencia es una creacién
del espiritu humano. Por medio de la observacién, la hipétesis, la veri-
ficaci6én, la experimentacién o el empleo de métodos légicos y episte-
moldgicos, el hombre trata de descubrir las leyes que rigen los fenéme-
nos de la naturaleza y de la sociedad.

La ciencia se encuentra constantemente enriquecida por sus adelantos
y descubrimientos. El hombre, valiéndose de Ia cienciz y de procedi-
mientos légicos, como los conceptos, los juicios y los razonamientos y
de evidencias claras, concretas y precisas, interpreta los aspectos esen-
ciales del mundo exterior; elabora teorias cientificas.

Clasifica la ciencia de acuerdo con los objetos de investigacién en
tres parcelas de la realidad; objetos naturales: fisica, astronomia, geo-
grafia, quimica y biologia; objetos ideales: mateméticas y logica; objetos
culturales: historia, economia, politica, sociologia y derecho.

Sefiala que cada ciencia tiene su propio objeto de estudio. Por ejem-
plo, €l objeto de estudio de Ia biologia, es la vida; el objeto de estudio
de las matemiticas son los nimeros; el objeto de estudio del derecho
son las normas juridicas en relacién con los hechos sociales.

El conocimiento es el saber cierto, exacto, profundo de la naturaleza,
de la sociedad y aun del pensamiento.

Expresa el autor que la base del conocimiento es la préctica. Por
medio de la praxis conocemos las cosas, la realidad objetiva, las rela-
ciones del hombre con la naturaleza y la sociedad, y nos liberamos de
imprecisas especulaciones,

Para el descubrimiento de verdades inéditas, en el campo de la inves-
tigacidén, el hombre tiene que aplicar métodos.

La ciencia no es solo un método de conocimientos y de dominio de
lz naturaleza y del hombre, sino también un saber de salvacién que
redimird a la humanidad de sus miserias y 12 conducir4 a la felicidad.

Afirma el autor que el problema fundamental que hoy enfrenta el de-
recho, es saber con precisién si constituye una ciencia, Al efecto, Carlos
Sanchez del Rio, dice:
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la triste verdad con la que hay que enfrentarse es, sin el menor género
de duda, que hasta ahora la cultura juridica, salvo contadisimas y
limitadas excepciones, ha sido un arte; una intuicién, ingenua a ve-
ces, intencionada otras; en ocasiones una relativa filosoffa; habitual-
mente una técnica imperfectisima y engaiosa y embebida en una
préictica muy deliciente. Pero nunca una ciencia.

Por €l contrario, Alf Ross expresa: “l.a ciencia del derecho es una
ciencia social empirica. .. que se refiere a los hechos sociales”, y agrega:
“El derecho es un hecho social de doble faz: la accidén y la norma”.

“Para plantear en nuestros dias el problema del caricter cientifico
de la ciencia juridica, hemos de abandonar algunos prejuicios y preo-
cupaciones que tanto pesaron en el siglo pasado en el dnimo de los
juristas y no juristas.” En efecto, en el siglo anterior sélo a las ciencias
naturales se las habia elevado a esta categoria,

La ciencia del derecho es un conjunto de conocimientos comprobados
y reconfirmados por la practica, cuyo objeto es la exposicién ordenada y
coherente de los preceptos juridicos que se hallan en vigencia en una
época y en lugar determinados, cuya interpretacién y aplicacién se rela-
ciona con los hechos y fendémenos de la naturaleza y de la sociedad.

La ciencia del derecho alcanzé su madurez cientifica desde el mo-
mento que Savigny elabord y construyd con precisién el concepto espe-
cial técnico de la “relacion juridica”. La relacién juridica es un vinculo
que se da entre un “heche” y la “norma” o entre un “acto” o la
“norma”.

Todas las ciencias, como la fisica, la quimica, la biologia, implican
relaciones; lo mismo sucede con el derecho. Este adquiere la categorja
de ciencia desde el momento que entramos en la investigacién de una
“relacién juridica”.

Sobre ¢l objeto de la ciencia del derecho, sefiala el maestro Jaramillo
que esta ciencia tiene su propia parcela de investigacién y de conoci-
mientos, su unidad y contenido especificos, sus propios métodos, sus
sistemas y finalidades. El objeto de estudio y de conocimientos de Ia
ciencia del derecho son las instituciones juridicas en relacién con los
hechos sociales.

Segun el autor, son instituciones juridicas: los principios generales
del derecho, las reglas y normas juridicas, las fuentes del derecho, la
logica juridica, la relacién juridica, la interpretacién y aplicacién del
derecho, la técnica juridica, y la axiologia juridica.
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Analiza ademds don Herndn Jaramillo Ordéiiez el método, el sistema
Y los fines de la ciencia del derecho; concluye afirmande que el fin
supremo de la ciencia del derecho es la justicia.

Luis M. PoNcE pE LEON ARMENTA

Lesace, Michel, “Les problémes du systétme juridique soviétique a tra-
vers les yeux d’un juriste francais”, Revue Internationale de Droit
Comparé, Paris, afio XLI, nim. 1, enero-marzo de 1989, pp. 89-100.

El autor de este articulo, Michel Lesage, es profesor de la Universidad
de Parfs Panthéon-Sorbona, director del Insiitute de Recherches Com-
paratives sur les Institutions et le Droit du Centre National de la Re-
cherche Scientifique. Ademds, €l profesor Lesage es un prestigiado estu-
dioso del derecho soviético. Una de sus obras estd traducida y publicada
por €l Fonde de Cultura Econémica en nuestro pais.*

El articulo que resefio tiene la singular caracteristica de haber sido
inicialmente publicado en ruso, en la revista Soveiskoe Gosudarstvo i
Pravo (El Estado Soviético y el Derecho). Digo singular porque hace
unos pocos afios, las opiniones de los “sovietélogos” no eran ampliamen-
te conocidas en la Unidn Soviética.

El trabajo contiene algunas interesantes opiniones del autor, en dos
diferentes direcciones: el grado de adaptacion del sistema juridico de
la Unién Soviética a los cambios que exige Ia perestroika y la compa-
racién directa entre el sistema juridico soviético y los sistemas ex-
tranjeros. :

Después de abril de 1985, la sociedad soviética ests empefiada en una
reestructuracién profunda que interesa al mundo entero, dice Lesage, uno
de los motivos por el cual las reformas son motivo del interés mundial
es precisamente el hecho de que la Unién Soviética fue y serd el primer
pais que hace una revolucién para instalar un régimen de tipo socia-
lista, Otro de los motivos es la influencia que ejerce la Unién Soviética
en Europa y en una gran parte del mundo; en consecuencia, los cam-
bios que se efectien en ella, en forma constante en su sistema juridico,
repercutirdn en otras partes.

* Ver Lesage, Michel, La administracidn soviética, la. ed. en espafiol, México,
1985, 264 pp.
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A criterio del autor del articulo, en lo que se refiere a las garantias
de los ciudadanos en la Unién Soviética, y al lugar que ocupan en su
normatividad juridica, si bien el tema de las garantias individuales, de
los derechos humanos, es un asunto espinoso y es el pretexto utilizado
por ciertos gobiernos como un arma en contra de la Unidn Soviética,
también es cierto que “se trata de valores fundamentales, de la huma-
nidad, que deberian ser una base comtn para la cooperacion interna-
cional” (articulo 2).

De acuerdo con esto, los nuevos enfoques del gobierno soviético en
rnateria de derechos humanos no estdn totalmente previstos en la Cons-
titucién y esto puede ser entendido: “La Constitucién de la Unibn
Soviética se adopté €l 7 de octubre de 1977 y en consecuencia muchas
de las nuevas orientaciones de la perestrotke no estin reflejadas en el
texto constitucional” (p. 94). Esta idea es sustentada por Lesage me-
diante el analisis de la confrontacién de las nuevas concepciones de la
politica de reestructuracion con la Constitucién soviética: €l papel del
partido y la administracién (articulo 6 de la Constitucién), la demo-
cracia socialista y su concepto constitucional (articulo 9 de la Consti-
tucidén), etcétera,

Por otra parte, la perestroika postula el problema de una seria refor-
ma del sisterna juridico soviético. La reforma gira alrededor de una
serie de principios:

1) La supremacia de la ley y la subordinacién de la actividad nor-
mativa de la administracién a la ley.

2) El principio general del derecho, segtin el cual “se autoriza todo
lo que no esté prohibido por la ley”.

) La importancia de mecanismos juridicos para garantizar los dere-
chos previstos por la Constitucién (p. 97).

Mis adelante, Lesage hace hincapié en la existencia de normas juridi-
cas internacionales que también protegen a los derechos humanos y que
preden ser tomados como pardmetros internacionales de cumplimiento
por parte de todos los paises, incluyendo a la Unidn Soviética. Es el
caso de la libertad de ir y venir, y la libertad de opinién, que estin
garantizadas no solamente por las Constituciones de los paises, sino
también por los documentos de derecho internacional.

La conclusién a la que llega Lesage, que me parece atinada y perti-
nente, es que:

El conocimiento objetivo de cada uno de nuestros sistemas es funda-
mental, 1a cooperacion internacional ciertamente es Gtil para la inves-
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tigacién de soluciones mutuarnente acepiables, tanto por lo que
respecta a los problemas comunes como aquellos gue son especificos
de nuestros sistemas, en el espiritu de reconocer los valores humanos
universales y el respeto de los Estados soberanos (p. 100).

Manuel BecErra RAMIREZ

Rosies, Gregorio, “Las limitaciones de la teorfa pura del derecho”,
Cuadernos de Extension Académica, México, num. 51, 1989,

En este trabajo se realiza una critica inminente (o intersistemitica) de
Ja teorfa pura del derecho. Para ello, el autor se centra en cuatro pro-
blemas susceptibles de plantearse respecto a cualquier teoria juridica: su
legitimidad, adecuacién, coherencia e idoneidad.

1. El problema de la legitimidad de la teoria pura del derecho

Una teoria estd legitimada cuando su método y sistema coinciden
con su finalidad explicativa y no lo esti en caso contrario. Dado que
Iz finalidad adscrita a la teoria pura del derecho por la escuela de
Viena es constituirse como una teoria general del derecho, el problema
de su legitimidad radica en saber si efectivamente es una teorfa general
del derecho o ne.

Para Robles, proporcionar respuesta a todos los problemas a que se
enfrentan los juristas en sus diversas actividades, constituye una con-
dicién necesaria para que una teorfa juridica pueda ser considerada
una teoria gemneral del derecho,

La teoria pura del derecho no satisface el requisito de la legitimidad
al no dar respuesta a problemas que se presentan en el campo de la
dogmitica o de la decisién juridica.

Para Robles, la totalidad de problemas que se presenta a la totalidad
de los juristas queda comprendida en un esquema semidtico de tres
niveles: el nivel del andlisis 1égico-formal, el de la dogmitica juridica
y el de la decision juridica,

En ¢} primer nivel se ubican las investigaciones formalistas sobre las
reglas, sistema juridico y conceptos juridicos fundamentales.

La teorfa de la dogmitica juridica se ocupa de analizar los métodos
de interpretacion empleados por los juristas.



1254 REVISTA DE REVISTAS

La teoria de la decisién juridica estudia los problemas relacionados
con Jos procesos de creacién tanto legislativa como judicial.

En congruencia con lo expuesto, para que la teorfa pura del derecho
constituya una teoria general del derecho, debe contener al menos: una
teorfa de las reglas, una teoria del sistema juridico, una teoria de los
conceptos juridicos fundamentales, una teoria de la dogmatica juridica
y una teoria de la decisién juridica. De todos estos requisistos, la teoria
pura satisface sélo los tres primeros, por lo cual no puede considerarse
una teoria general. Su ubicacién dentro del esquema semidtico del de-
recho corresponde al nivel del andlisis légico-formal.

2. El problema de la adecuacion de la teoria pura del derecho

Por adecuacion hay que entender la correspondencia entre el método
y sistema por un lado y el objeto de una teoria. Cuando los dos pri-
meros se adaptan al segundo, la teoria satisface el requisito de la ade-
cuacién y no en caso contrario.

El objeto de la teorfa pura del derecho es la estructura interna del
derecho positivo; habria que analizar ahora si su método y sistema se
adaptan a ¢L.

A. Adecuacidn del método al objeto

Para Kelsen ¢l derecho no puede ser estudiado sino mediante un
método normativo, {. e., desde un enfoque normativo. Con ello, la teoria
pura encierra una peticién de principio manifiesta en el siguiente circu-
lo vicioso: €l método normativista es el tinico desde el que se puede
estudiar al derecho, que no es sino un sistema de normas. El método
desde el que ha de buscarse una respuesta al problema de la estructura
del derecho contiene implicitamente la respuesta,

Por otra parte, el enfeque normativista trae aparejado el que la teoria
pura no pueda dar cuenta de la heterogeneidad de las reglas que inte-
gran al derecho, de las cuales las normas no son mds que una especie.

‘También hay que destacar que el enfoque normativista es inadecuado
por exceso de amplitud, ya que es apropiado para analizar todo fené-
meno normativo y no solamente los que tienen lugar en el derecho.

Si bien es cierto que por una parte el enfoque normativo peca de
amplitud, por otro lado se queda corto, ya que la positividad del dere-
cho no puede ser estudiada desde un enfoque meramente formalista.
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B. La adecuacidn del sistema al objeto

El sistema construido por la teoria pura busca mantenerse dentro de
los limites de un andlisis estructural. Sin embargo, esta pretensién
choca con la presencia de conceptos tales como positividad, eficacia
normativa y norma fundamental. Los dos primeros pertenecen mas bien
a una investigacién efectuada mediante métodos empiricos y no for-
males, y la segunda constituye un elemento metafisico (una ficcién)
que no encuentra su lugar dentro de una concepcién del derecho como
sistema de normas positivas.

3. El problema de la coherencia interna de la teoria pura del derecho

Aunque una teoria que no satisface los requisitos de la legitimidad
y adecuacién es incoherente, agui se entiende que una teoria no satis-
face el requisito de la coherencia cuando contiene contradicciones o
desajustes al interior de sus sistemas, También son consideradas como
incoherencias las ausencias injustificadas.

A. La ausencia de un concepto de norma juridica en la teoria pura
del derecho

A pesar de que la norma juridica constituye ¢l nticleo de la Teoria
pura, en ningin momento de sus dos ediciones y ni siquiera en la Teo-
ria general de las mormas proporciona Kelsen una definicién directa
de norma juridica.

B. La distincion entre normas juridicas independientes y normas
juridicas dependientes

En la segunda edicién de la Teoria pura, Kelsen reformula su con-
cepcién sobre la estructura de la norma juridica integrada por un su-
puesto y una consecuencia juridica.

La reformulacién estriba en admitir Ia existencia de dos tipos de
normas llamadas independientes y dependientes. Las primeras retinen
todos los elementos de una norma, mientras que las segundas integran
a las primeras. Dentro de la categoria de normas dependientes quedan
comprendidas todas las normas no sancionatorias.

El problema de esta concepcién estriba en la ausencia de exposicién
de las propiedades necesarias y suficientes comunes a ambos tipos de
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normas, {. ¢., las propiedades definitorias comunes que hacen que una
y otra categoria compartan la calificacién de “normas juridicas”.

C. E! sollen caracteristico de la norma juridica

Uno de los elementos fundamentales de Ia concepcién kelseniana es
la identificacién de las normas juridicas como partes del sollen por
oposicién a] sein. Sin embargo, el concepto de deber varia en ambas
ediciones de la Teoria pura e incluso en la Teoria general de las normas
de tal suerte que comprende la totalidad de los operadores dednticos
incluyendo la funcién derogatoria. Con esta ampliacién se desmorona
ia dicotomia sein-sollen dentro de la cual Kelsen contextualiza su con-
cepcién normativa originaria.

D. El cardcter dependiente de las normas juridicas jerdrquicamente
superiores

Para Kelsen los peldafios mis altos de la pirdmide normativa son la
norma fundamental ¢ inmediatamente después la Constitucién. $in em-
bargo, ninguna de las normas de esa jerarquia contiene en si todos los
elementos de una norma independiente, con lo cual se da la paradéjica
situacién de que el sistema se fundamenta en normas dependientes
que para ser completas necesitan de las normas en ellas fundamentadas.
Si segttn el mismo Kelsen es una norma juridica propiamente dicha
sélo la que es completa, no se entiende de qué modo el sistema juridico
se apoya en algo que no es una norma, la Grundnorm.

E. Validez y eficacia

En ]a primera edicion de la Teoria pura, Kelsen sosticne que la cfi-
cacia es condicion de validez de un sistema juridico y que una norma
concreta es vdlida si el sistema al que pertenece es en su conjunto
eficaz.

En la segunda edicidn Kelsen determina que la eficacia es condicion
necesaria no sélo para la validez de un sistema normativo, sino también
que la eficacia de una porma concreta es condicion de su propia validez.

A pesar de las matizaciones introducidas en la segunda edicién, con-
cebir a la eficacia como condicién de validez es contradictorio con el
concepto mismo de validez dado por Kelsen, ya que una norma para
ser eficaz requiere necesariamente ser una norma, lo que presupone
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que fue realizada conforme a lo establecido por normas jerdrguica-
mente superiores.

4. El problema de la idoneidad del método

Un método es idéneo cuando, considerado en si mismo e indepen-
dientemente de una forma determinada de aplicacion, demuestra que
de ser aplicado correctamente puede conducir a resultados satisfactotios.

Los rasgos fundamentales de la Teoria pura son: a) purcza metddica,
b) formalismo, ¢) descriptivismo, d) normativismo, e) positivismo. De
éstos, €l normativismo constituye el nicleo alrededor del que giran los
demds.

El método normativista no es idéneo, ya que incurre en una peticién
de principio desde el momento en que fusiona la perspectiva de estudio
con el objeto a estudiar. Sostener que la ciencia del derecho intenta
conocer al derecho desde un enfoque puramente juridico, equivale a
sostener que la zoologia estudia a los animales desde el punto de vista
de los animales. '

5. Conclusion

Las fronteras de la teoria pura del derecho como teorfa general ter-
mina donde empiezan los problemas de la heterogeneidad normativa,
de la dogmitica y de la decisién juridica.

Enrique CAcpres NieTo

VARIOS

BeRErMAN, Jorge M., “Tecnologia de la informacién”, Memoria del
Coloquio “'El Devecho frente a las Nucvas Tecnologias”, Buenos Aires,
1989, pp. 139-150.

En este interesante trabajo, el autor nos menciona que la informaitica
¢s un fendmeno tecnolégico que en su constante evolucién y desatrollo
produce al mismo tiempo, y como resultado de dicha evolucién, un dese-
quilibrio en otras dreas de la actividad del hombre, que reaviva su
espiritu creativo e impone nuevas demandas a la informdtica en un



