I.A SENTENCIA DE CONFORMIDAD EN EL PROCEDIMIENTO
ABREVIADO CUBANO

Mediante Decreto de Ley 151 de 10 de junic de 1994, se introdujo
en nuestro sistema procesal penal un procedimiento especial deno-
minado procedimiento abreviado, dirigido esencialmente a agilizar el
cauce de los procesos criminales en una determinada clase de delitos,
cuando se den las condiciones de flagrancia o cuando se ha reunido
una evidencia incontrovertible y el acusado admite su participacion
y responsabilidad en los hechos, casos en los que, por lo comin, el
debate penal no necesita concentrarse en las cuestiones de hechg,
pero el procedimiento ordinario nos obliga a ello.

A pesar de aprensiones iniciales, después de un inseguro comienzo
debido a la novedad, la aplicacién de este procedimiento especial ha
ido imponiéndose, aplicindose ya durante el afio 1995 en alrededor
de un 10 por ciento del total de causas radicadas por delitos con
sanciones superiores a un afo de privacién de libertad nacionalmente
(propercién que necesariamente seria superior, si pudiéramos obte-
nerla especificamente en relacién con los procesos radicados por de-
litos con sanciones fijadas en la ley sustantiva entre uno y ocho aios
de privacién de libertad que es la escala sancionadora en la que
puede aplicarse este procedimiento).

Junto con este nuevo procedimiento, ha reaparecido en nuestro
sisterna de enjuiciamiento lo que he llamado antes “principio™ (aun-
que mas bien es sélo un mecanismo) de consensc entre las partes
y con €l lo que la doctrina conoce como sentencia de conformidad.

Exactamente asi habria que denominar este institucién entre noso-
tros, ya que el nuevo articulo 387 de la Ley de Procedimiento Penal
en su apartado 4) utiliza este sustantivo para definir la situacién:

4. Al comienzo de las sesiones del juicio oral, €l acusado o su de-
fensor podrin dirigirse al presidente del Tribunal para exponerle su
conformidad con la acusacién presentada por el fiscal, selicitando se

1 Candia Ferreyra, José, El procedimiento abreviado en el derecho procesal cubano
{ensayo premiado en el concurso anual de la Organizacién de Bufetes Colectivos de
Cuba en 1994, inédito).
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dicte sentencia con arreglo a ella. En este caso, el Tribunal podra de-
clarar el juicio concluso para sentencia sin otro trimite, o continuarlo
por el procedimiento establecido.

Aunque no se expresa con cxacta claridad en este precepto, re-
sulta implicito que la conformidad en este caso se refiere a todos
los puntos del escrito acusatorio del fiscal, por cuante no se men-
ciona que se acepta ailglin elemento particular o que pueda hacerse
de forma parcial, sino la avenencia con la “acusacién”.

Anteriormente sefnalaba que cste instituto procesal ha reaparecido
en nucstra legislacion positiva, basindome en que la Ley de Enjui-
ciamiento Criminal espafiola de 1882, puesta en vigor para Cuba en
1888, preveia la posibilidad de truncar el proceso en dos procedi-
mientos diversos y en uno de ellos en dos momentos distintos, pa-
sando directamente en cada caso, del tramite de calificacién a la
cmisién del fallo.

Tales mecanismos quedaron sin aplicacién en Cuba, al declararse
varios articulos de la LECRIM inconstitucionales por el pleno del
Tribunal Supremo, debido a la interpretacién de que en tales pre-
ceptos, Ja confesién del imputado subyacia como elemento bdsico
para adoptar decisiones en el proceso, lo que en el criterio de ese
alto tribunal pugnaba con la garantia constitucional de no autoincri-
minacién que fue consagrada en la carta fundamental de 1940 (véase
sentencia 41 del 2 de junio de 1943, ratificada después con la 190
y la 196 del propio afio) y aunque en el quinto considerando de la
primera de las sentencias, declarando tal inconstitucionalidad, se de-
fine la diferencia entre conformidad con la imputacién y la confesién
del reo, se entiende que tal conformidad con la sancién (de hecho
con la imputacién y con la sentencia también) no esti basada mis
que en el testimonio del acusado contra si mismo.?

En las leyes 1251/73 (que sustituyé a la LECRIM en Cuba) y
5/77, ambas de procedimiento penal, no se recogié tal institucién
procesal, que en definitiva desaparecié de nuestro ritual en Ia esfera
criminal.

Sin embargo, en la doctrina espainola no prevalecié un criterio
tan garantista similar al cubano y por el interés que tienen algunas
valoraciones doctrinales de derecho comparado, creo conveniente re-
ferirme aunque sea brevemente, a los tres casos que se preveian en

2 Junco y Andre, Alberto del, y José Portuondo de Castro, Ley de Enjuiciamiento
Criminal, nota al pie de la p. 181
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la LECRIM, todo lo cual nos permitirdi una mejor compresién de
nuestre actual “juicio truncado” por la voluntad del imputado, al
que, desde su aparicién en junio de 1994 no le han faltado detrac-
tores, sinceramente desconfiados en algunos casos, con extremas po-
siciones garantizadas en otros y, en la mayorfa de las veces, basados
en una notable falta de informacién acerca de lo que ocurrc en
estos momentos en el universo del derecho procesal penal

Para no repctirlo en cada caso, aclararé que en las tres variantes
reguladas por LECRIM, se restringia el d4mbito de aplicacién de la
conformidad exclusivamente a los procesos por delitos con penas
correccionales, que en general no rebasaban los scis afos de priva-
cién de libertad.

La primera mencién a la conformidad con la imputacién, aparecia
en el articulo 655 del libro tercero, sobre el juicio oral en el pro-
cedimiento ordinario de la Ley de Enjuiciamiento Criminal —precep-
to bastante largo, con siete pirrafos— que en lincas generales esta-
blecia que “al evacuar la representacién del procesado el traslado de
la calificacién, podrd manifestar su conformidad absoluta con aquella
que mds gravemente hubiese calificado, st hubiere mas de una y con
la pena que se e pida” expresindose ademds que debfa pronunciarse
acerca de si “conceptiia necesaria la continuacién del juicio”.

Si la defensa no considerara necesaria la continuacién del juicio,
“el tribunal, previa ratificacién del procesado, dictaria sin mas tra-
mites la sentencia que procediera, segiin la calificacién mutuamente
accptada” con la tnica limitacién, para ello de que no podria impo-
ner sancién mayor que la solicitada.

La LECRIM daba ademds Ia posibilidad de resolver de estc modo
respecto a uno sélo de los coencausados y continuar el juicio sobre
los restantes acusados.

Como se aprecia, en este precepto no se hacia referencia alguna
a la confesién del reo, aunque es de inferir que quien se conforma
con la calificacién y la pena esti aceptando su responsabilidad res-
pecto a los hechos imputados.

Pero hay dos notas importantes en esta variante: g) La conformi-
dad que se manifiesta antes de comenzar el acto del juicio oral debe
ser absoluta, es decir, nunca sobre un elemento parcial del escrito
acusatorio y b) Debe plantearse respecto a la acusacién mas grave
que, en su caso, sc hubiere presentado (recuérdese que podrian con-
currir junto con el Ministerio Publico los acusadores privados).

Otro clemento importante es que se menciona la “calificacién mu-
tuamente aceptada”, por lo que infirieron algunos autores, entre
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ellos el profesor cubano Ricardo Dolz y Arango, que se trataba de
una “transaccién” sobre la imputacién,® de lo cual se objetaba por
otros especialistas —en mi criterio razonablemente— que mientras la
transaccién es un contrato bilateral que supone concesiones mutuas,
la conformidad, por el contrario, no registra un convenio o acto
bilateral entre acusador y acusado. La calificacién no es acordada
por las partes, sino propuesta por la acusacién de modo aiténomo
y en este caso aceptada por el acusado, mediante un acto unilateral,
de reconocimiento.! Esta imprecisa expresién quizd fue usada por
los legisladores de la época pretendiendo dar la idea de quc la
calificacién pasaba a ser de ambas partes, al aceptarla el acusado,
con lo que surgieron interpretaciones mas alli del propésito real
del precepto.

Una segunda mencién a la conformidad con la imputacién apare-
cia en el articulc 688 de la LECRIM también relativo al juicio en
el procedimiento ordinario y en sus inmediatos siguientes, la cual
consistia en que, al iniciarse el juicio, el presidente del tribunal pre-
guntaba al procesado si se confesaba reo del delito imputado y res-
ponsable civilmente en la medida fijada y si el acusado contestaba
afirmativamente, de conformidad con el articulo 694 del propio texto
legal referido, el presidente preguntaba al defensor si consideraba
necesaria la continuacién del juicio, pasando a dictar sentencia, si
recibia una respuesta negativa, sin mis tramites. En este caso, se
exigia como condicién para obviar el juicio, que en ¢l sumario cons-
tara la existencia del cuerpo del delito, cuando, “de haberse produ-
cido el hecho, no pudiera menos que existir aquél”, como garantia
de que el fallo no se basara exclusivamente en el reconocimiento de
la culpabilidad por parte del reo.

Aunque en este precepto se menciona la confesion, evidentemente
declararse o no responsable del hecho quedaba en el dmbito de
la voluntad del acusado y, si se cumplia con todos los requisitos, la
sentencia no se fundaba solamente en tal reconocimiento de culpa,
ya que en cl articulo 699 se establecia la obligacion de continuar el
juicio “si en el sumario no hubiese sido posible hacer constar la

3 Dolz y Arango, Ricardo, “fuicic oral: consideraciones sobre el articulo 635 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal”, pp. 400-412.

4 Alcald-Zamora y Castillo, Niceto, “Ricardo Dolz y Arango (1861-1937)", Ensayos
de derecho procesal civil penal y constitucional, pp. 725 y 726; Peliez, Francisco J., La
transaccion. Su eficacia procesal, pp. 52 a 54, y Santoro Pasareli, Francesco, La transazions,

vol. I, pp. 12 y s
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existencia del cuerpo del delito [...] aunque hayan prestado su con-
Jormidad el procesado o procesados y sus defensores”.

Una situacién similar a ésta se preceptuaba en el procedimiento
especial para casos de flagrante delito previsto también en la LE-
CRIM, consistiendo en que, al evacuarse el trimite de calificacién
por el fiscal, “se hard saber al procesado para que diga si se con-
forma o no con ella (la solicitud del fiscal) y en caso afirmativo, el
tribunal pronunciari inmediatamente la correspondiente sentencia”
(articulo 795 LECRIM).

Aqui, aunque no se seiala expresamente que esta accién se veri-
fique al comienzo del juicio, no se especifica que la conformidad sea
absoluta (aunque légicamente debe inferirse) y se indica que la sen-
tencia se ajustara a lo preceptuado en el articulo 655, con lo que se
limita la posibilidad de imponer una pena mayor a la solicitada.

Tampoco hay mencién expresa en este preceptc a la confesién
del imputado, que fue lo que en definitiva motivé las aprensiones del
alto tribunal de justicia cubano en 1943.

- 8in embargo, si ¢s bastante clarc el articulo en lo que respecta a
que sc le hard saber al procesado la pena solicitada por el fiscal e
inmediatamente después de ello, de recibirse respuesta afirmativa se
pronuncia la sentencia, por lo que no debe inferirse que para este
tramite haya alguna comunicacién entre las partes.

En forma semejante a esta iltima, ha sido recogida la conformidad
en el actual procedimiento abreviade cubano, como un acto en el
que no hay —al menos legalmente— posibilidad alguna para transac-
ciones o concesiones reciprocas y donde la confesion del acusado
no es clemento integrante ni-condicionante del acto, aunque muchas
veces estard presente o sera en los restantes casos implicitamente
concomitante con aquél.

En nuestro procedimiento se trata, en primer lugar, de un acto
unilateral de la parte acusada, que . acepta total y exactamente la
pretension de su contrario, sin posibilidad de someterla a modifica-
ciones ni condicionamientos, En segundo lugar, es un acto esponti-
neo de la parte acusada, que los ejercita facultativamente en funcién
de su interés propio.

En tercer lugar, solamente puede plantearse ante el drgano juris-
diccional, estando éste constituido con las partes para dar comienzo
a la vista. Es decir, el planteamiento de la parte acusada no puede
hacerse ante la parte acusadora, individualmente o en oportunidad
anterior al comienzo de la sesién, ni se requiere acuerdo previo o
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consulta con ésta ni puede adelantarse al tribunal la propuesta hasta
cl momento mismo del comienzo del juicio oral propiamente dicho.

Hay elementos distintivos también en nuestra forma de conformi-
dad con ia acusacién, en cuanto a los cfectos que su planteo pro-
duce: para el fiscal y sélo para éste, se produce un efecto vinculante
absoluto desde ¢l momento mismo en que se expresa la posicién
del imputado y, por supuesto, si el tribunal acoge la propuesta, ya
que no tendrd oportunidad alguna de introducir modificaciones en
las conclusiones que presenté a titulo provisional y que, pudiera de-
cirse, fueron en cierto modo “clevadas a definitivas” por la parte
acusada. Por otra parte, no tiene e! fiscal facultad alguna para opo-
nerse, ni siquiera para opinar respecto al planteamiento del acusado
o su defensor ni en cuanto a la forma en que deberi acogerlo el
tribunal.

Produce también —en el caso de que el tribunal acoja la solicitud
del acusado, por supuesto— un efecto vinculante absoluto para éste
por cuanto al hacer renuncia al juicio, no podrd plantear nada en
su defensa, ni solicitar modificacién alguna respecto a Jo solicitado
por el fiscal, para el fallo que emitird la Sala.

Para el tribunal no surge de inmediato un efecto de forzosa vin-
culacién, pues puede aceptar la conformidad manifestada y dar por
concluido el juicio, o por el contrario, continuarlo segiin los trdmites
antes previstos. Sin embargo, si opta por lo primero, no puede im-
poner sancién mayor que la solicitada por el fiscal (por imperativo
del articulo 487, en su apartado 5), porque no habria existido prac-
tica de prucbas® por lo que queda relativamente vinculado por la
manifiesta conformidad que ha aceptado, a un limite miximo san-
cionador que estd determinado por lo solicitado por el fiscal.

Como el propio apartado 4) del articulo 487 solamente expresa
que la parte acusada solicita que se dicte sentencia con arreglo a la
peticién formulada por el fiscal, pero no se establecen otras condi-
cionantes especificas, habria que dilucidar si —aparte de la ya men-
cionada limitacién del apartado 5— habria alguna otra, esto es {cudl
es el alcance del arbitrio judicial en estos casos?

Personalmente me inclino a pensar que al expresar que se solicite
una “sentencia con arreglo a la acusacién presentada”, el legislador
pretendié fijar un marco general del que no podria evadirsc la Sala

5 El apartado 5 del articulo 487 de la LPP, plantea textualmente lo siguiente:
“Cuando el Tribunal decida prescindir de la prictica de pruebas, en el juicio oral no
podrd imponer sancién mayor ni mis grave que la solicitada originaimente por el
fiscal”.
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al dictar su resolucién en estas condiciones, pero evité al mismo
tiempo limitar el arbitrio judicial sobre la sancién en este procedi-
miento, a lo exacta y precisamente aceptado por el acusado.

Se ha pretendido, en mi criterio, elevar a2 un grado algo mds alto
que en el procedimiento ordinario la exigencia de la debida con-
gruencia o correlacion entre la imputacién y el fallo, pero sin dis-
poner la total identidad, que disolveria la facultad arbitral del 6rgano
judicial, la cual, de tal manera, quedaria totalmente determinada por
la voluntad de-las partes.

Resultaria inevitable, al aceptar la conformidad, la total identidad
entre la primera de las conclusiones acusatorias y el primer resultado
probado de la sentencia, puesto que al no practicarse pruecbas, no
puede haber elementos que justifiquen alguna alteracién del hecho
imputado, pero ademds ése y no otro, ha sido el aceptado por el
acusado. Si el tribupal apreciara —debe tener un criterio antes de
abrir a juicio— que el hecho narrado no se corresponde con el ma-
terial probatorio aportado, total o parcialmente, o que no constituye
delito, no podria aceptar la conformidad de la parte acusada —que
de alguna manera resultaria viciada— y deberia continuar el juicio
segiin lo previsto, luego de lo cual podria exponer su apreciacion
de las pruebas respecto al hecho y la versién de lo que en definitiva
consider$ probado en cuanto a lo imputado por el fiscal, al dictar
su fallo.

Pero en lo que se refiere a las demds demandas del fiscal, el
tribunal tiene mayor libertad de apreciacién, aun en la modalidad
de la conformidad y, particularmente en lo que se refiere a la ade-
cuacién de la sancidén que en definitiva llegue a imponerse, que esta
determinada por los marcos legales con vigencia superior a la volun-
tad —incluso coincidente— de las partes, aunque como sefialamos an-
tes, con la expresa condicién de no exceder el limite superior de lo
pedido por la acusacién.

Algunos especialistas han consideradc que es posible incluso que
el tribunal dicte una sentencia absolutoria a pesar de la conformidad
de la parte acusada, y en este sentido se manifiestan en nuestro pais
Moreno Carpio, Calderén Quevedo y otros, lo cual sin embargo pa-
rece estar mds alli de lo posible legal y légicamente.§

6 Moreno Carpio, Miguel A., J. Calderén Quevedo e Y. Savina Rodriguez, Hacia
una concepcion dialéctica del procedimiento abreviado (versién mimeografiada de abril de
1995), exponen en varias oportunidades ¢l criterio de que el tribunal, ante la confor-
midad del acunsado, podria dictar una sentencia absolutoria.
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Si el hecho imputado es realmente constitutivo de delito y no ha
sido objeto de debate entre las partes y, por tanto, no se ha variado
nada sustancial en €l, al aceptar la conformidad del acusado, el tri-
bunal no podria dictar una sentencia absolutoria, que resultaria in-
congruente con el hecho dado por probado.

Mis improbable que esto suceda, lo hace ademis el hecho de que
al prescindirse de la prictica de pruebas, el tribunal para dictar su
resolucién tiene que “tomar en cuenta los medios de prucba acu-
mulados en las actuaciones” (apartado 3) articulo 487 LPP) y no
habiéndose probado en el juicio nada distinto a lo consignado en
las actuaciones, no existirfa la posibilidad de dar por probadas cir-
cunstancias diferentes que justificaran la absolucién, sin haberse prac-
ticado siquiera la audicién de la declaracién del acusado.’

La sentencia dictada con arreglo a la conformidad manifestada
por la parte acusada puede parecer a algunos la expresién de la
subordinacién de la verdad histérica, material (basada en evidencias
objetivamente obtenidas y apreciadas directamente por el juzgador)
a la verdad formal (constituida por el hecho narrado que, por su
conveniencia, el acusado haya aceptado). Si esta eventualidad o pe-
ligro puede existir en los sistemas procesales, donde hay posibilidades
de negociar la calificacién de los hechos y con ella 1a posible sancién
a imponerse, en nuestra férmula no tiene cabida, por cuanto el he-
cho narrado debe basarse en las pruebas obtenidas y, como no hay
acuerdo previo, no debe ser alterado —salvo una actuacién negligente
o delictiva— el resultado material de la investigacién y, de ocurrir
esto (incongruencia entre pruebas y hecho imputado) el tribunal lo
advertiria y podria actuar para su rectificacién.

Aunque el proceso penal se caracteriza por debatirse en él inte-
reses publicos e indisponibles y el juez estd obligado a buscar la
verdad material mediante el examen directo e inmediato de la prue-
ba —a diferencia’ del proceso dispositivo, caracteristico de los nego-
cios civiles— el procedimiento abreviado ha dado cabida a cierta fa-
cultad dispositiva de la parte acusada respecto al objeto del proceso
y a partir de conformidad con la acusacidn o de la renuncia a la
prictica de pruebas, ha incluido también un elemento de mediatez
entre la prueba y el juzgador.

? El profesor espaiiol Ruiz Vadillo, sin embargo, arremete contra el arbitrio ju-
dicial en tal caso, ¢n su articulo “El principio acusatorio en la jurisprudencia”, cuando
plantea que en el caso de la conformidad absoluta no le parece “que el tribunal pueda
moverse ni un dpice del punto de la conformidad misma, porque al hacerlo, si agrava
la pena lo hace sin oir a la defensa y si la reduce, omite la audiencia a la acusacién™
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En lo que respecta a la naturaleza juridica de nuestra conformi-
dad, no cabe menos que asimilarla al allanamiento en lo civil, es
decir, la aceptacién plena y llana de la pretensién del contrario, lo
cual no constituye un medio de prueba (aunque repito, implica una
aceptacién de la responsabilidad) sino un acto que puede poner fin
al procesc, a través del cual sc llega a la sentencia de modo acele-
rado, sin previo juicio oral y piiblico.

La doctrina mds autorizada en Espaiia ha venido tradicionalmente
entendiendo que la conformidad del acusado referida en los articulos
655 y 688 y siguientes de la LECRIM constituyen modalidades de
allanamiento, con particularidades propias de la esfera penal

Gimeno Sendra, por c¢jemplo, sefiala que la unilateralidad del acto
diferencia la conformidad de los denominados sistemas de transac-
cién penal,® mientras que Francisco V. Peldez expone que si la “con-
cesién se¢ hace sélo por una parte, por ejemplo, si todo se limita a
reconocer o extinguir la relacién juridica, no hay transaccién, sino
un reconocimiento o una renuncia”?

También la consideraron asi Salvador Viada y Vilaseca quien en
el siglo pasado se refirié a la conformidad como “allanamiento for-
mal y abscluto a la demanda” y Aguilera de Paz cuando escribié
que:

tante la representacién del procesado, al expresar la conformidad de
dicha parte con las conclusiones de la acusacién, como el mismo pro-
cesado al ratificar la conformidad expresada, bien claramente demues-
tran que no tenen razén alguna qué oponer a la imputacidén que se le
hace y a la acusacién contra él formulada y excusado es advertir que
en tal caso la mejor defensa que puede hacerse del acusado es allanarse
a dicha acusacién para evitar las eventualidades que en su contra pu-
dieran surgir en el acto del juicio (por supuesto, Aguilera de Paz estaria
pensandc al hacer esta afirmacién tan rotunda en una peticién acusa-
toria justa y razonable)."

Similar criterio sostienen mds recientemente Niceto Alcald-Zamora,
Victor Fairén Guillén, Miguet Fenech y Victor Moreno Catena.!!

8 Gimeno Sendra, Vicente, “Dereche procesal”, en Varios autores, Proceso penal,
1991, ¢ I

9 Peldez, Francisco ., La transaccion. Su eficacia procesal, p. 53.

10 Viada y Vilaseca, Salvador, “Dos cuestiones interesantes”, Revisia de los Tribu-
M’E-T?. 1884; Aguilera de Paz, Enrique, Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
P. -

11 Alcali-Zamora y Castillo Niceto, El allanamienio en ol proceso penal, pp. 114 y
#3.; Fairén Guillén, Victor, “La disponibilidad del dereche a la defensa en el sistema
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Pero no existe la misma apreciacién en cuanto a la conformidad
en el procedimiento abreviado que en ese pais sustituyé al procedi-
miento de urgencia a partir de 1988, ya que en el procedimiento
abreviado espaiiol si parece que el legislador traté de introducir una
via para la negociacién o al menos la coordinacién entre las partes,
segin lo establecido en dos articulos préximos entre si, ambos refe-
ridos a distintos momentos en que puede manifestarse la conformi-
dad con la acusacién:

Art. 791.3 En su escrito firmado también por el acusado, la defensa
podrd manifestar su conformidad con el escrito de acusacién que con-
tenga pena de mayor gravedad. 7wl conformidad podrd también formalizarse
confuntamente con el escrito de acusacion del Ministerio Fiscal

Art. 793.3.1 Antes de iniciarse la prictica de la prueba, la acusacisn
y la defensa, con la conformidad del acusado presente, podrin pedir al
Juez o Tribunal que proceda a dictar senlencia de conformidad con el escrito
de acusacion que contenga pena de mayor gravedad, o con el que presentara
en ese acto,r que no podri referirse a hecho distinto ni contener cali-
ficacién mds grave que la del escrito de acusacién. Si la pena no ex-
cediera de seis aifios, el juez o tribunal dictard sentencia de esiricta con-
Jormidad con la aceptada por las partes.

Con independencia de otros clementos interesantes de estos pre-
ceptos, es evidente que en ambos momentos se incluyen modos de
“conformidad”, que se manifiestan conjuntamente por la acusacién y
la defensa y no vemos otra posibilidad de llegar a esta actuacién
coincidente y simultinea, que la previa coordinacién entre tales par-
tes, aun cuando simplemente fuera para que la defensa informe al
fiscal o acusador el propésito de aceptar la imputacién, tal cual ha
sido hecha.

Incluso, en el precepto del articulo 791.3 se percibe que necesa-
riamente ha de producirse una comunicacién entre partes para que
la defensa pueda conocer el escrito acusatorio antes de que sea pre-
sentado al tribunal o juez, a los efectos de que “conjuntamente con
el escrito de acusacién del Ministerio Fiscal” se pueda manifestar Ja
conformidad con la imputacién.

El criterio del necesario convenio bilateral —o multilateral— segiin
esta regulacién, es sostenido en Espafia, entre otros por Almagro

acusatorio espafiol”, Temas del ordenamiento procesal, pp. 1232-1233; Fenech Navarro,
Migucl, Derecho procesal penal, vol. 11, p. 896, y Moreno Catena, Victor, La defensa en
el proceso penal, pp. 104-105.
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Noscte,'? De Diego Diez,’* Gimeno Sendra,'* Fernindez Entralgo'
y Fairén Guillén. Este dltimo se refiere a la posibilidad de que,
antes de iniciarse la prdctica de prucbas, el acusador modifique su
escrito de calificacién (articulo 793.3.I), en los términos siguientes:
“No se ve otra razén para que haya diferencias entre los dos es-
critos que la de que [..] haya habido alguna necgociacién, algin
bargaining entre las partes y sobre la pena”.!®

Aunque no estd a nuestro alcance valorar cémo se estd manifes-
tando tal mecanismo en la prictica procesal espaiiola, no cabe duda
de que se produjo una apertura a la verdadera disponibilidad sobre
el objeto del proceso y a la transaccién entre las partes con esta
regulacién del procedimiento abreviado en Espaiia.

En nuestro procedimiento abreviado no existe la posibilidad de
transaccién porque al acusado no se le concede facultad de disposi-
cién sobre los dos derechos fundamentales que entran en juego en
las causas criminales: el de acusar y el de penar.

Ambos derechos o atribuciones los asume en ¢l moderno derecho
procesal penal el Estado, en cuanto acusa por medio del Ministerio
Publico, y juzga, de modo exclusivo, a través de sus érganos juris-
diccionales. Sin embargo, hay que tener presente que en el proceso
penal concurre un tercer derecho fundamental, respecto al cual si
tiene el acusado poder dispositivo, pues como senala Nicola Carulli
“si bien el derecho a la defensa es en si y por si indisponible e
inviolable, no puede de ello deducirse una obligacién de defenderse
per parte del imputado, sino que se trata en realidad de un derecho
a la defensa en abstracto indisponible, ain cuando después, en con-
creto, ¢l acusado pueda no ¢jercitarlo”.?

Pudiera decirse entonces que, de la forma en que se ha regulado
la conformidad en nuestre procedimiento abreviado, hay en cierto
modo, al menos una reducida posibilidad de disponibilidad de la

12 Almagro Noscte, José et al., El nuevo proceso penal. Estudios sobre la Ley Orgdnica
7/1988.

13 Dicgo Dicz, Luis A. de, El procsdimienio abreviady para varios delitos: una pueria
abierta o la transaccidn en el proceso penal.

14 Gimeno Sendra, Vicente, “Derecho procesal”, en Varios, Proceso Penal, t. IL

15 Fernindez Entralgo, Jests, La reforma del proceso penal, p. 38, plantea entre
otros argumentos que “la negociacién, a todas luces, habrd de preceder para que la
conformidad pueda formalizarse conjuntamente con el escrito de acusacién de aquél
(s¢ rcficre al fiscal NA) y, en su caso, del acusador particular”.

16 Fairén Guillén, Victor, “Las conformidades del sujeto pasivo en el procedimicn-
to de la Ley de 28 de diciembre de 1988™

17 Carulli, Nicola, I! diritto di dsfesa dell’imputato, Napoles, 1967, pp. 67 y ss.
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parte acusada sobre el objeto del proceso, una vez delimitado éste,
ya que aceptando llanamente la pretension de la parte contraria se
puede truncar el juicio penal en su comienzo mismo y agilizar la
conclusién del proceso.

Ante la “novedad” de la conformidad e incluso la transaccién pe-
nal, hay que recordar no obstante, que no siempre el jus puniend:
fue un privilegio absoluto del Estado: cuando por influjo de la con-
cepeidén privatista del delito se consideré su reparacién por medio
de la composicién pecuniaria, pricticamente las partes tenian total
disposicién scbre el proceso, limitada en cierto modo por algunas
normas que vinieron de esta forma a sustituir o moderar la venganza
privada donde la voluntad de las partes era casi absoluta.

En nuestro modelo de sentencia de conformidad, existiria si acaso
solamente una posible férmula de transaccién “pasiva” o tdcita, cuan-
do el inculpado, ante una solicitud de pena mas leve que la que era
normal y racionalmente posible que recibiera, decidiera renunciar a
sus derechos de defensa y principalmente al de presuncién de ino-
cencia, liberando al érgano jurisdiccional de comprobar mediante el
juicio la medida en que el material probatorio recopilado demuestra
o no su culpabilidad. Es decir, que la conformidad podria resultar
facilitada mediante una previa concesién del érgano acusador, al re-
querir al érgano jurisdiccional una sancién minima ¢ cercana al mi-
nimo legal —o por debajo de éste si existieran circunstancias que lo
justificaran—, como si invitara a la otra parte a acogerse a tal favo-
rable oportunidad.

La conformidad con la imputacién, al decir de Alcali-Zamora, su-
giere “la ausencia de un verdaderc planteamiento de contienda o
conflicto ante el 6rgano jurisdiccional reclamando su solucién [...]
los poderes jurisdiccionales se reducirfan a la comprobacién o con-
trol de los presupuestos de la conformidad y a la homologacién de
tal acto de parte, para investirlo de imperatividad”.® Es decir, que
aunque esté presente el juicio de culpabilidad, éste pasa a un segun-
do plano al plantearse la conformidad, entrando a desempeiiar un
papel prioritario la evaluacién por parte del tribunal de la existencia
o no de los presupuestos legales que permitirian adoptar una reso-
lucién sobre la base del consenso manifestado.

18 Alcali-Zamora y Castillo, Niceto, El allanamiento en el proceso penal, 1962, pp.
195-196.
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Pero como el tribunal tiene la posibilidad de continuar el juicio,
incluso en contra de la voluntad de las partes, el propio autor seiala
que el ejercicic de tal potestad viene siendo

un recurso de casacién, ya que se procura, como en éste, asegurar la
exacta observancia de la ley, solo que ez una casacién al revés, no de
una o mds partes contra la sentencia del Tribunal que consideran con-
traria a derecho, sino de éste contra una conformidad que pudiera vul-
nerar la Ley.??

Aunque de manera limitada, el ofrecer a la parte acusada algin
poder dispositivo, refuerza elementos del sistema acusatorio en nues-
tro procedimiento, reduciendo la activa intervencién del 6rgano ju-
risdiccional en la definicién del objeto del proceso.

Pero tales poderes se manifiestan adn, cuando la Sala estima que
el hecho aceptado por las partes carece de tipicidad o concurren
circunstancias eximentes o atenuantes o agravantes importantes o
simplemente considera que la sancidén solicitada es desproporciona-
damente baja o alta, en cuyos casos deberia disponer la continuacién
del juicio, aunque si sélo se tratara de la proporcionalidad de la
sancién que se le requiere, podria disminuirla, con independencia
de aceptar la conformidad.

En nuestro procedimiento, como consecuencia del planteamiento
de la conformidad con la imputacién al comenzar la vista, se pueden
dar entonces, tres posibles situaciones:

a) El truncamiento del juicio, pasindose directamente a la emi-
sibn del fallo sin otros trimites; la sancién a imponer no po-
dri ser nunca superior a la solicitada por la parte acusadora,
no sélo por oponerse a un importante principio del sistema
acusaterio ni tampoco solamente porque no resulta légico si
no hubo debate contradictorio ni prictica de pruebas ante el
6rgano jurisdiccional, de la cual pudiera surgir una nueva apre-
ciacién de los hechos y circunstancias, sino porque como apun-
tamos antes, la propia ley (articulo 487.5) lo prohibe expresa-
mente cuando no se produce prictica de pruebas en la vista.

b) La continuacién del juicio segun la variante que previamente
se hubiere acordado por el tribunal {(con o sin prictica de
prucbas), a pesar del consenso que se produce entre la parte

19 Alcali-Zamora y Castillo, Niceto, op. cit., supra nota 18,
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solicitante y la que se allana, sin necesidad de fundar tal de-
cisién, que Iégicamente puede basarse en la inseguridad del
tribunal para adoptar un fallo, sin producir algin anilisis
del caso basado, cuando menos, en los respectivos alegatos.

c¢) La continuacién del juicio por divergencia de voluntades entre
los distintos acusados, de haber varios.

En cuanto a esta iltima situacién, hay que decir que en
nuestro criterio, dado que la ley no es expresa al respecto, no
podria en el procedimiento cubano aceptarse la conformidad
de alguno y continuar el juicio respecto a otro cuando hay
varios acusados, pero ésta hubiera sido una alternativa légica
con el fin de aligerar el proceso, que en modo alguno podria
dafiar los intereses de quien haya manifestado la conformidad,
mientras que ser sometido a juicio si podria resultarle perju-
dicial.

Por otra parte, en cl caso de que existiera en el proceso un ter-
cero civil responsable —lo cual es bastante excepcional en la situacién
actual de nuestras regulaciones sustantivas al respecto— pudiera éste
resultar arrastrado procesalmente por la decisién del acusado o los
acusados, debido a la subsidiariedad de su propia presencia y de la
responsabilidad civil con respecto al hecho material.

En los dos casos en que el tribunal deberia decidir la continuacién
del juicio, la facultad dispositiva de éste se entiecnde derivada de su
funcién de garante del exacto cumplimiento de la Iey.

Una nota que distingue nuestra férmula para truncar el juicio en
¢l procedimiento abreviado de otras formas similares de conformidad
en algunas legislaciones procesales (por ejemplo, los casos de Gua-
temala y Colombia) es que el allanamiento a la imputacién formulada
no da lugar obligatoriamente a una rebaja de la sancién que el tri-
buna] pudiera imponer dado el delito y las circunstancias concurren-
tes, la ventaja que puede significar en la modalidad cubana del pro-
cedimiento abreviado para ¢l acusado asumir sin modificaciones la
peticién del fiscal, estriba solamente en evitar las desventajas que
pudicra acarrearle, dado el mayor arbitrio por parte del tribunal,
someter a debate tal solicitud, cuando se trata de una sancién que,
razonablemente no puede esperarse que dé lugar a una imposicién
de pena mucho menor.

Igualmente, como el ejercicio de la accién penal en los delitos
perseguibles de oficio esti monopolizado por el fiscal en nuestro
procedimiento, no existe la posibilidad siquiera de que se inicie un
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procedimiento abreviado por otro actor y por tanto, no puede darse
la conformidad con la imputacién que, en su caso, formule un acu-
sador privado. Tampoco es posible que se aplique este procedimiento
especial en una querella criminal, por cuanto sélo el fiscal estd le-
gitimado para solicitar la aplicacién de esta variante procesal al tri-
bunal, al presentar la acusacién.

En lo que se refiere a la forma de regular este instituto procesal
dentro del procedimiento abreviado en nuestra legislacién, solamente
quedaria anadir que hubijera sido conveniente lograr una mejor re-
daccién en cuanto al sujeto que puede plantear la conformidad, ya
que al establecerse que pueden hacerlo el acusado o su defensor, se
ha dejado espacio para que este iltimo actie de por si, sin la obli-
gacién de que conste la voluntad del acusado, que supuestamente
esti debidamente representado por quien hace la manifestacién, pero
que pudiera ignorar lo que estd ocurriendo.

Como hemos dicho en otras ocasiones, seria recomendable que
ante tal planteamiento hecho en la sala por el abogado, el 4rgano
jurisdiccional siempre compruebe si el acusado esti o no realmente
de acuerdo con ello.

A modo de resumen, podemos decir que la conformidad con la
imputacién en nuestro procedimiento abreviado, tiene las caracteris-
ticas siguientes:

a) Adopta la forma y naturaleza de un allanamiento absoluto e
incondicional, excluyéndose la posibilidad legal de algin tipo
de transaccién o convenio.

b} Es un acto espontineo y totalmente voluntario de la parte acu-
sada.

c) Consiste en un acto unilateral (de una de las partes, aunque
la parte acusada puede ser multiple), recepticio, de adhesion
o admisién.

d) La parte acusadora no puede oponerse a la manifestacién de
voluntad de su contraparte.

€) Aunque 1a ley establece la alternativa de que se plantee por el
acusado o defensor, debe ser comsiderade un acto complejo,
pues se supone que aun cuando lo plantee éste, cuenta sin
falta con la anuencia de su representado.

f) La manifestacién de voluntad produce un inmediato efecto vin-
culantc para el acusado y para ¢l fiscal, ya que ninguno de
ellos podria rectificar su posicién a partir del propio plantea-
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h)

k)
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miento y mucho menos después que el tribunal lo acepte, asi
come una vinculacién parcial o relativa para el tribunal, por
cuanto, aunque no estd obligado a aceptarla, de hacerlo, no
puede imponer sancién mayor que la admitida por el acusado,
aunque pudiera disminuirla.

Ante el planteamiento de la conformidad de la parte acusada,
el tribunal debe resolver en primer orden la cuestion de si se
dan o no realmente los presupuestos para tal conformidad y
si ia voluntad de las partes expresada en ese acto, no resulta
viciada, incluyendo la valoracién de posible error o dolo de la
parte acusatoria en el ejercicio de la accién.

La conformidad no es acto de prueba —mis adn, puede ma-
nifestarse aunque no hubiera existido “confesién” previa— sino
un medio de poner fin al proceso de manera acelerada.

A pesar de la vinculacién de las partes, cualquicra de ellas
podria recurrir el fallo, lo que aunque resuitaria ilégico en
cuanto al acusado, porque de haberse acogido su conformidad,
su situacién no puede haber empeorado, no lo seria para el
acusador cuando la medida de la sancién impuesta o su calidad
resulte muy inferior a lo solicitado y no tuvo oportunidad de
oponerse a ello, al no existir debate alguno en el juicio.

La sentencia de conformidad descansa, en fin, sobre dos pilares
fundamentales:

1. La adhesidén de la parte acusada a la pretensién del contrario
con el efecto de eliminar ia contradiccién entre partes, que
es ¢l elemento clave para la intervencién jurisdiccional, y

2. El material probatorio acopiado durante la fase preparatoria,
que debe ser considerado por el tribunal como suficiente y,
al aceptarlo el acusado, como irrebatible.

Cualquier intento de convenio entre partes antes del juicio se-
ria, cuando menos extralegal, ya que expresamente solo puede
plantearse una conformidad total (es decir, respecto a todo el
contenido de la imputacién) e incondicional con la pretensién
de la contraparte, ante el 6rgano jurisdiccional.

Hasta aqui este breve andlisis de la sentencia de conformidad en
el procedimiento abreviado cubano, tema que indudablemente puede
considerarse de mucha actualidad, pero sobre el cual resulta necesa-
rio que nuestros especialistas continiien profundizando, descubriendo
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nuevas facetas de esta institucién procesal y preparando las condi-
ciones para su futuro perfeccionamiento, convencidos de que es un
mecanismo provechoso para el conveniente desenvolvimiento del pro-
ceso y que, adecuadamente concebido y correctamente empleado, no
debe producir merma alguna de las garantias procesales.
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