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argumentar no fundado ya sobre el sentido general de la ley sino mds bien
sobre la expresién técnica del pensamiento legislativo, delinedndose asi, segiin
el propio autor “‘otro capitulo de la dialéctica entre la practica y la legislacién
en la ¢época justineanea”,

La obra se completa, como es ya costumbre entre los romanistas, con un
detallado indice de las fuentes juridicas utilizadas. Consideramos, ya fuera
de texto, importante el anterior conjunto de estudios de Bonini en cuanto a
que proporciona valiosisimos elementos metodolégicos no ya sobre la compi-
lacién justineanca sino sobre el propio enfrentarse del régimen de aquella
época, con las armas legislativas, a las grandes transformaciones que sufria
no sélo la estructura del imperio sino €l derecho mismo.

Leoncio Lara SiENz

BrUNS, Rudolf; Zivilprozessrecht: Eine systematische Darstellung, Berlin und
Frankfurt a.M., “Verlag Franz Vahlen GmbH.”, 1968, xvi, 583 pp.

2

Los lectores de este “Boletin” o, mejor dicho, de su antecesor, conocen,
sin duda, un excelente estudio del profesor Bruns, revelador de su preocupacién
por los problemas de sistematizacién en el 4rea del derecho procesal. ! Tras
haber criticado tres sistemas ajernos —a saber: los franceses de Solus-Perrot,
por un lado, 2 y de Cornu-Foyer, por otro, y €l alemin de Arwed Blomeyer—,
€l autor somete a su vez el propio a la eritica gfena.

Aun cuando ldgicamente anterior, el Zivilprozessrecht de Bruns aparece
cronolégicamente después que su Zwangsvollstreckungsrecht, que es de 1951,
con segunda edicién en 1963. Ha expuesto, pues, primero el llamado proceso
de ejecucion, 3 para luego ocuparse del de conocimiento. Al fraccionar en dos
obras, extremos que grandes procesalistas alemanes desarrollaron bajo el comin
y unico denominador de derecho procesal civil (recordemos tan sélo a Gold-
schmidt y a Rosenberg), el autor sigue la comiente de quienes en su patria
prefinieron separar los dos territorios (verbigracia: Schonke). ;Causas justifi-
cativas del deslinde? A mi entender, cabria aducir dos: una, la importancia
extraordinaria adquirida por el examen de la ejecucidn a partir de su replanteo
en las Lezioni de Camclutti # y otra, la creencia, que en el fondo comparto,

I Aludo al titulade Observaciones juridico-comparativas acerca de nuevos sisternas
en la ensefianza del derecho procesal civil, en “Boletin del Instituto de Derecho Com-
parado de México”, nim. 51, septiembre-diciembre de 1964, pp. 609-20, seguido de
unas Acldraciones y complementos al articulo del profesor Brums, redactados por mi
{pp. 620-6).

2 Su tratado ha sido objeto de dos amplios comentarios en México: el de Medina,
El derecho judicial privado, segiin Solus y Perrot, en “Revista de la Facultad de Dere-
cho de México”, niim. 48, enero-marzo de 1963, pp. 105-36, v la resefia mia en “Bol.
Inst. Der. Com. Méx.”, cit,, nim. 48, scptiembre-diciembre de 1963, pp. 678-87.

8 Acerca de la impropiedad de considerar que la ejecucién es un proceso auténomeo,
véase mi resefia del folleto de Liebman, Execugdo ¢ agdo executiva (Rio de Janeiro,
1943), en “Revista de Derecho Procesal” argentina, 1944, 11, pp. 94-6.

4 Es decir, en los tomos v a vin de sus Lezioni di diritto processuale civile (Padova
1929 y 1931), que llevan en caracteres mas destacados que los del titulo el subtitulo de
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de que el tcma, aun circunscribiéndolo al cuadro juridico-civil (y con doble
motivo si atendemos a la esfera penal) no se puede colocar bajo el signo del
proceso jurisdiccional, ® ya que, como en otro sentido la seudojurisdiccion
voluntaria, constituye mas bien actividad administrativa, sélo que encomen-
dada a funcionarios judiciales. 8

De cualquier modo, nos atendremos a la divisoria marcada y, en consecuen-
cia, enjuiciaremos aqui dnicamente el Zivilprozessrecht, dcstinado, ante todo
(cfr. p. vi), a los “jovencs juristas”, o sea, suponemos, mo tanto a los que
inicien €l ejercicio profesional en sus afios mozos, como a los que, sea cual
fuerc su edad {;hay cada fdsil por el mundo!), se hallen cursando sus estudios
universitarios de derecho. Asi las cosas, el libro, por su claridad expositiva,
longitud adecvada, apego al cuadro institucional alemin y admirable ordena-
cién del pensamiento, satisface plenamente la finalidad perseguida, y sdlo le
dirigirfamos un reproche de indole meramente formal, aunque, por desgracia,
tritase de defecto muy gencralizado en la literatura cientifica alemana: €l del
abuso de siglas y abreviaturas (las utilizadas por Bruns ocupan ocho péiginas:
IX-XVI), que a trueque de economizar a la postre una cifra no muy elevada
de lineas, confunden y fatigan.

Un rasgo merecedor de elogio en la obra comentada, y que contrasta con el
olimpico desprecio sentido, en gencral, por la produccién alemana hacia la de
ofros paises, consiste en la atencién prestada a la literatura procesal extranjera
{encontramos referencias, entre otros, por orden alfabético, a autores co-
mo Andrioli, Calamandrei, Carmelutti, Cohn, Cornu-Foyer, Ekelof, Solus-
Persot y Vizioz), aun cuando no a la de lengua castellana (espafiola e hispa-
noamericana}, en la que hay nombres (Alsina, Carlos, Couture, Fairén, Guasp,
Loreto, Prieto-Castio, por ejemplo, amén del brasilefio Buzaid, de idioma
portugués} con mayores y mejores titulos para ser tomados en cuenta que
no la primera de las patejas francesas mencionadas (harina de otro costal
es Vizioz, procesalista de auténtica primera fila}.

Processo di esecuzione y que, a difcrencia de los cuatro primeros (introduccién y proceso
de conocimiento), meramente litografiados, son de composicion linotipica,

5 Por lo menos, si a jurisdiccidn asignamos el alcance estricto que le reconoce Camc-
lutti (cfr. su Sistema di diritto processuale civile, vol. 1 —Padova, 1936—, ndms. 38-
39, pp. 131-3; en la traduccién —Buenos Aires, 1944—, pp. 155-7) y no el amplio que
le atribuye Calamandrei (cfr. sus Istituzioni di diritto processuale civile secondo il nuove
codice, vol. 1, 2* ed. —Padova, 1943—, ntms. 19-21, pp. 53-69; en la traduccién
—Buenos Aires, 1943-—, pp. 79-105},

6 Aun cuando no sca opinién pacifica, la tesis administrativista s la hoy en dia pre-
dominante a propésito de la naturaleza atribuible a Ia jurisdiccién voluntaria: cfr. Alcald-
Zamora, Premisas para determinar la indole de la llamada jurisdiccién voluntaria, cn
“Studi in onore di Enrico Redenti nel XL anno del suo insegnamento”, vol. 1 (Milane,
1951; pp. 1.55), pp. 48-50, y Eficacia de las providencias de jurisdiccién voluntaria
{ponencia general sobre el tema ante el Tercer Congreso Internacional de Derecho Pro-
cesal: Venecia, 1962), en “Bol, Inst. Der. Comp. Méx.”, cit.,, ndm. 45, septiembre-di-
ciembre de 1962 (pp. 521-96), pp. 524-5, y, con gran retraso, en “Atti del 3* Con-
gresso Internazionale di Diritto Processuale Civile: Venezia 12-15 abril 19627 (Mi-
lano, 1969; pp. 533-621), pp. 537-8. En contra dltimamente, o sea en vena jurisdic-
cionalista, Jodlowski, El procedimiento civil no contencioso (ponencia gencral ante el
VII Congreso Internacional de Derccho Comparado: Upsala, 1966); en bol. cit., mim.
58-59, encro-agosto de 1967 (pp. 165-204), pp. 179-80; y frente a €, la nota 1 de mis
Acotaciones a la ponencia del profesor Jodlowski (en bol. cit., pp. 204-9), pp. 206-7.
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Pasemos ahora a ocuparnos del sistema del presente sisterna. Abrese con
una Infroduccion, donde se contemplan, en primer lugal, los nexos entre
procese civil y derecho privado. Que aqud] esté al scrvicio de ¢éste, podemos
reputarlo axiomatico y no habia, por ende, necesidad de subrayarlo, con el
riesgo de retroceder en ¢l tiempo y de que servicio se mnterprete como supedi-
tacion, inferioridad o servidumbre. 7 Mds acertado nos habria parecido arrancar
de la teoria general del procese y del emplazamiento de éste (comenzando
por el civil) en ¢l dmbito del derecho pablico, en cuanto mecanismo para que
a través de €l opere la jurisdiccién. 8 Discutible también se me antoja la
rotunda afirmacion de que “la jurisprudencia (en la acepcién de derecho)
es esencialmente arte” ¥ (cfr. p. 1). Que lo sea en gran parte —nunca de
manera exclusiva— la actividad de los encargados de aplicarlo (jucces, aboga-
dos, secretatios judiciales, cteétern) —si bien a menudo la jerigonza de que
s¢ valen esté totalmente refiida con ¢l arte literario ¢ inclusive con las mis
clementales reglas de la gramdtica~— es una cosa, y otra muy distinta la mini-
mizacién del derecho como ciencia, que Bruns parece sustentar. No creo
tampoco que la relacidén juridica procesal (doctrina explicativa hacia la que
convergen las preferencias del autor) 10 pueda identificarse con el procedi-

7 Acerca de Iz condicién de “siervo’ respecto del derecho substantivo, desempefiada
hasta bien entrado el siglo x1x por la ordenacidn del enjuiciamiento, cfr. Sperl, Il pro-
cesso civile nel sistema del diritfo, en “Studi di diritto processuale in onere di Giuseppe
(Sjgliovenda nel venticinquesimo anno del suo insegnamento” (Padova, 1927; pp. 807-

), p- 811.

8 Acerca del primer extremo, ampliamente, Alcald-Zamora, Lae teoria general del pro-
ceso y la ensefianza del derecho procesal, ponencia general sobre el tema ante las “IV
Jornadas Latincamericanas de Derecho Procesal” (Caracas y Valencia, Venezuela, 1967),
impresa en “Revista Ibcroamericana de Derecho Procesal”, 1968, niim, 1, enero-marzo
de 1968, pp. 9-91. Aprovecho la oportunidad para revelar que alguien, aprovechdndo-
se de un ejemplar mimeografiado de mi ponencia que le presté unc de los concurrentes
a las mencionadas Jornadas, lo ha estado utilizando para dar, en diversos lugares, con-
ferencias sobre la materia en cuestion, para él totalmente desconocida... En cuanto
al segundo punto, suscribimos integras las siguientes palabras de Carnacini: “Che il
processo civile sia uno strumento in 5¢& e per s¢ pubblico, predisposto per Vesercizio di
quella funzione del pari pubblica che & la funzione giurisdizionale, mi sembra che non
si possa neppure mettere in dubbio” (Tutela giurisdizionale ¢ tecnica del processo, en
“Studi Redenti” cit., vol. 11 —pp. 693-772—, p. 702; en la traduceién de Aurelio Romo,
cn i‘(I){Sev. Fac. Der, Méx.”, cit,, nim. 12, octubre-diciembre de 1953 —pp. 97-182—,
P. )

© La palabra alemana “Kunst”, que ¢s la empleada por Bruns, puede significar tam-
bién técnica e incluso prdctica; pero su traduccién por estas voces, en lugar de por
arte, no eliminaria la objecién, sino que mas bien la acentuaria, puesto que uno de fos
resultados més tangibles de Ia investigacién procesal a lo largo del tdltimo siglo consiste
en haber deslindado el cultivo cientifico y el prdctico del enjuiciamiento, sin menos-
cabo ni menosprecio del segundo enfoque. En cuanto al alcance del término téenica
en relacién con nuestra disciplina, ¢fr. Carnacini, Tufela, cit., pp. 6969 y 709-14 (en
la traduccién, pp. 99-102 y 112-8). Sobre el tema, véase Camnelutti, Arfe del Derecho
{Seis meditaciones sobre el derecho) (Buenos Aires, 1948), libro escrito directamente
en castellano por el autor.

10 Ademds de ella, de las privatistas, ya abandonadas, y de la doctrina del proceso
como situacién juridica, sustentada por Goldschmidt en Der Prozess dls Rechtslage:
Eine Kritik des prozessualen Denkens (Berlin, 1925), se han formulado a propésito de
su indole diversas tcorias, a varias de las cuales paso revista en el articulo Algunas
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miento (cfr. p. 8): cierto que todo proceso requiere un procedimiento {sencillo
o complicado, oral o cscrito, con mds o menos instancias, cieétera), pero ello
no justifica que se manejen como conceptos sindnimos ¢ intercambiables,
cuando precisamente una de las principales aspiraciones de la dogmadtica pro-
cesal ha de consistir en diferenciarlos con toda nitidez, 11

A la Introduccidn siguen ocho partes, la tercera de ellas dividida en tres
secciones. En 1a primera de aquéllas, ¢l cpigrafe Juzgador sirve para englobar
tanto Ia jurisdiccion como la competencia, el auxilio judicial y la exclusién y
recusacién de los funcionarios judiciales. En la scgunda, consagrada a las
Partes, se estudian no sélo las cuestiones a cllas atinentes (capacidad para
serlo y capacidad procesal, pluralidad de contendientes, etcétera), sino asimis-
me temas como el patrocinio gratuito y, sobre tode, las costas {en algunos
ordenamicntos, imponibles al juzgader en ocasiones), 1 que habrian debido
ser objeto de consideracion aparte, 13 El analisis del Procedimiento hasta la
sentencia, objeto de la parte tercera, se descompone en tres sceciones: @) Gene-
ralidades; b) Marcha del procedimiento, y ¢) Prucba: mas de una reserva
habriamos de hacer a Ia inclusion de los actos frrocesales, que tan fuertemente
se contraponen al procedimiento, 3 bajo esta ctiqueta, en la primera de las
susodichas secciones. A las Decisiones judiciales, con especial referencia a la
cosa juzgada, estd adscrita 1a parte cuarta, A clla deberia haber seguide, en mi
opinidn, la actual parte séptima (Recursos y reapertura del procedimiento), 1%

concepeiones menores acerca de la nafuraleza del proceso, em “Rev. Der, Proc” arg,
cit., 1952, 1, pp. 212-77.

11 Un esbozo de diferenciacién se encuentra ya en mi libro Proceso, autocomposi-
cién y autodefensa (Contribucién al estudio de los fines del proceso) {México, 1947,
la 2% ed. se halla en prensa); v en la actualidad estoy trabajando en un estudio mis
detenido, que se¢ denominard, probablemente, Acerce del deslinde entre “proceso” y
“procedimienio”.

12 Cfr., verbigracia, el articulo 1475 de la ley de enjuiciamiento civil espafiola de
1881, y acerca de la cuestion, Alcali-Zamora y Torres y Alcald-Zamora y Castillo, La
condena en costas (Madrid, 1930), pp. 117-23. Véase también Eduardo Baz, ;Puede
el juez condenarse a st mismo al pago de costas?, en “Rev, Fac, Der, Méx.". cit,, nim.
29, enero-marzo de 1958, pp. 157-61, donde reproduce y comenta una sentencia en la
que un juzgador mexicano se impuso a sf mismo las costas, vor haber declarado proce-
dente un juicio ejecutivo mercantil que en definitiva resulté no serlo. Sobre autocon-
dena en costas, cfr. igualmente el Quijofe, parte II, canitulo XXVI, y acerca del
episodio, véanse mis Nueves estampas procesales de la literatura espafiola, en ‘Revista
de Derecho Procesal Iberoamericana”, 1969, ndm. 2 (pp. 303-67), pp. 341-3.

12 A mi entender, en un capitulo sobre materia ccondémico-procesal, en unién de
las demds manifestaciones del género (patrocinio gratuito, cauciones, multas procesa-
les, eteétera): cfr. mi Programa de Derecho Procesal y Cuestionario para el Acto del
Exaren, 1* ed. (Santiago de Compostela, 1933), pp. 33-4; 2% ed. (Valencia, 1935),
p. 31, o mi Programa de Derecho Procesal Civil, 1* ed. (México, 1948), pp. 234; 2¢
ed. (1960), p. 20.

4 Cfr., verbigracia, Carnelutti, Sistema, cit, vol. 1 (Padova, 1938), nGm. 392,
pp. 34 (cn la traduccidn, vol. m, pp. 1-2).

%1a segunda se corresponde con el verdadero recurso de revisidn, o sea con el
remedio excepcional frente a la cosa juzgada. Nada ticne que ver con la Namada revi-
sion de oficio del derecho mexicano (cfr., por ejemplo, los arts. 716 cod. proc. civ.
D. F. y 258 céd. proc. civ, federal), que entronca con la consulta del derecho histérico
cspaiiol, y s, cn cambio, con €l juicio ordinario de nulidad frente a la cosa juzgada de
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mientras que las ahora partes quinta (Desviaciones respecto del procedimiento
ordinario, o sca el desenvuelto ante los “Landgerichte”, érganos de funcio-
namiento colegiado), sexta (Procedimiento ante los “Amtsgerichte”, juzgado-
res de actuacion monocritica) y octava (Procedimientos especiales) podrian
sin la menor dificultad haberse reducido a una sola, bajo la ribrica de la
ultima de ellas. Agreguemos que probablemente por razones de derecho posi-
tivo, quedan fuera del volumen el régimen del concurso de acreedores {que
en Alemania se extiende indistintamente al deudor comun, sea civil 0 comer-
ciante), la jurisdiccién voluntaria'® y, por motivos mas discutibles (puesto
que su tramitacion se acomoda esencialmente a la Zivilprozessordnung), el
enjuiciamiento laboral.

Niceto ALcaLA-ZAMORA y CASTILLO

Bucoro, Francesco. Il procedimento d'esecuzione nella giurisprudenza, Edizio-
ni Cedam, Padova, Italia, 1967, 1014 pp.

La obra forma parte de la coleccidn sistemdtica de jurisprudencia comenta-
da, dirigida por el profesor de la Universidad de Milin, Mario Rotondi, y se
compone de veintiséis capitulos en los que sucesivamente se estudian: la accién
(pretension) ejecutiva y el titulo ejecutivo (I), los titulos de formacién judicial
(II), los titulos de formacién extrajudicial (II1), la sucesién en el titulo y en
el proceso ejecutivo (IV), los actos preliminares a la ejecucién (V), la intima-
cién de pago (VI), el juez de la ejecucién (VII), el embargo (VIII), el embar-
go vy el secuestro respecto de terceros (1X), la intervencion (X), de la adjudica-
cidn y de la venta forzada (X1), vicios de procedimiento de la venta forzada
(X1I), de la liquidacién (XIII), expropiacién de bienes indivisibles (XIV),
expropiacidn contra el tercere propietario (XV), de la ejecucién por consigna-
cién (XVI), de la ejecucién de las obligaciones de hacer y no hacer (XVII),
de la suspension (XVIII), de la extincién del proceso ejecutivo (XIX), de la
oposicion en via ejecutiva (XX), la oposicion a la ejecucién (XXI), 1a oposicién
a los actos ejecutivos (XXII), la oposicion de tercero en la via ejecutiva (XXII1),
las controversias sobre la distribucion del producte (XXIV), la impugnacién de

cddigos locales, como los de Sonora de 1949 (art. 357), Morclos de 1954 (art. 336) y
Zacatecas de 1965 (art. 357). Para mis datos, Alcali-Zamora, Proteccidn jurisdic-
cional del particular frente al Ejecutivo en México (redactado para €l Coloquio sobre
derechos humanos que el “Max-Planck-Institut fiir auslindisches Offentliches Recht
und Volkerrecht” organizé en Heidelberg en 1968; de préoxima publicacién en cas-
tellano), nims. 38 y 40 y notas 137 y 146-50. Un resumen en inglés, bajo el titulo
de Judicial Protection of the Individudl against the Executive in Mexico, estd a pun-
to dc ver la luz en Estados Unidos, en las piginas 1157-77 del volumen recopilative
del Coloquio,

16 En efecto, €l concurso se acomoda a la Konkursordnung de 10 de febrero de
1877, segin el texto de 20 de mayo de 1898, con modificaciones posteriores, y la
jurisdiccién voluntaria teconoce como texto “central” {cfr. Baur, Freiwillige Gerichts-
barkeit. 1. Buch: Allgemeines Verfahrensrecht —Tibingen, 1955—, p. 51) el Gesetz
iiher die Angelegenheiten der freiwilligen Gerichisbarkeit de 17 de mayo de 1898, com-
pletado por diversas disposiciones, inclusive por alglin procedimiento de la Zivilprozess-
ordnung, como el edictal, cuyo cardcter voluntaro y no contencisso reconcce la doc-
trina, comenzando per Bruns {cfr. ob. com., pp. 516-7).



