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LLoBEL MUEDRA, El delito de cheque en descubierto en le jurisprudencia del
Tribunal Supremo. v. DERECHO PENAL.

MARAIST. Proposed discipline for a procedural problem child. .. v. DerecHO
PROCESAL.

DEereEcHO PENAL

ANcEL, Mare, La pena de muerte en la segunde mitad del siglo veinte. “Revis.
ta de la Comisién Intemacional de Juristas”, junio de 1969, num. 2, pp.
36-52. Ginebra, Suiza.

Contintia interesando el tema de la pena de muerte, reactivado a raiz de las
espectaculares ejecuciones en Bagdad, a principios de 1969. La preocupacién
por la pena capital ha determinado copiosa literatura modemna, ademds de
recientes instrumentos como la porcién pertinente del informe del grupo con.
sultivo de las Naciones Unidas sobre prevencién del delito y tratamiento del
delincuente, de agosto de 1968, que figura como anexo de este trabajo de
Marc Ancel.

Las fuerzas que en el curso del siglo xx han alentado la persistencia de la
pena capital son muy diversas. En primer término se anota el “cientificismo”
de las escuelas antropoldgicas v socioldgicas italianas, que en varias de sus
manifestaciones, particularmente las alentadas por Garodfalo, reclamaron la
aplicaciéon de medidas elimninativas.

También la llamada corriente socio-conservadora auspicié la supervivencia
de la pena de muerte, como instrumento de lucha contra una criminalidad que
sin cesar prosperaba.

Finalmente, ciertas tendencias autoritarias durante la primera mitad del si-
glo xx patrocinaron también la permanencia de la pena capital. Tanto durante
la Segunda Guerra Mundial como en la posguerra se hizo abundante uso de la
pena capital, que en esta ultima fase se dingié principalmente contra quienes
habian colaborado con los nazis y los fascistas.

La controversia entre partidarios y detractores de la pena de muerte no ha
cesado. La direccidn abolicionista ha ganado en América Latina y en gran
parte de Europa Occidental, a excepcién de Espafia, Francia, Grecia y Turquia.
Aun cuando las estadisticas son manejadas en apoyo de las dos posturas, tal
vez revisten de mayor fuerza a la abolicionista. Se observa, ademis, que en
diversos paises la sancién capital sélo se conserva como medida excepcional
y limitada. Por dltimo, la pena de muerte ¢s inconsecuente con las ideas mo-
dernas acerca de rehabilitacién, reclasificacién v reintegracién social de los de-
hncuentes, ideas que sustituven a las conectadas con la venganza y la expia-
cion.—Sergio Garcfa Ramirez

BacicaLupro, Enrique. Acerca de los lineamientos del nuevo derecho pendl se.
xual. “Revista Juridica Veracruzana”, agosto-septiembre de 1969, nim. 3,
pp- 39-54. Xalapa, Veracruz, México.
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Diversas novedades han ocurrido en la doctrina y en los proyectos legislativos
penales alemanes dusante los vltimos tres lustros. A los proyectos del Cédigo
Penal de 1956, 1960 y 1962 siguié el llamado proyecto alternativo, elaborado
en 1966 por catorce profesores de derecho penal unidos en su tarea, no obstante
las diferencias doctrinales que los separaban, por el comin denominador de
su oposicion al texto de 1962.

Fautre los puntos salientes del proyecto alternativo mencicnados en este es-
tudio figuran las ideas sobie la naturaleza y fines de la pena y el problema
concerniente a los delitos sexuales, tradicionalmente fundados en los patrones
morales que traducen la posicidon de la mujer en una sociedad determinada.

Dado que el derecho penal en un medio extraordinario de politica social,
limitado a contemplar exclusivamente las mds graves conductas antisociales,
v no cualguier transgresién a las normas de la convivencia colectiva, se debe
procurar reducir, en {a medida de lo posible, cualquier tendencia a confundir
fos bienes juridicos con los valores morales. Esta conviccién se refleja en el
cambio del titulo “Delitos contra el orden moral”, que usa el proyecto de
1962, por la designacién “Delitos sexuales”.

E] proyecto alternativo contiene los siguientes delitos, gne son materia de
somero analisis en ¢l trabajo tesefiado: violacion, coaccidn sexual, abuso sexual
sobre incapaces de resistir, cometido con niitos, con personas confiadas al cui.
dado del delincuente o con internos de un establecimiento, seduccion, tratos
homosexuales con menores, exhibicionismo, celestinaje y comercio de seres
humanos.

Es indispensable hacer notar que en varios casos, entre 1os que se incluye la
violacién, figura como atenuante de pena el hecho de que el ofendido hubiese
dado con su conducta motivo para la del agente, o existan, a causa de sus
relaciones con el autor, circunstancias de atenuacién. También debe ser obser.
vada la circunstancia de que en varies tipos se alude, sin fijar por lo demds una
mterpretacion legal de esta expresidén, a “acciones sexuales de algunma consi-
deracion”. El autor entiende que €l concepto de tales acclones graves tiene
como limite menos grave el mero exhibicionismo y como limite superior el
acceso camnal,

En el titulo relativo a delitos contra el matrmonio, la familia v €l estado
de las personas, se suprimen los tipos de adulterio v de incesto.

Indica Bacigalupo que la diferencia general bdsica que separa al proyecto
de 1962 del alternativo reside en que “mientras el primero encuentra el mo-
tivo de la represion penal en la tendencia lesiva de la conducta, el segundo
1o obtiene de la lesividad de la conducta para bien juridico” —Sergio Garcia
Ramirez

CARRANCA Y ®ivas. Don Juan g la luz del derecho penal. v. Varios.

LOPEZ-REY Y ARROJO, Manuel. Fundamento, consideraciones y sugestiones para
un programa de investigacion criminoldgica. “Criminalia”, afio xxxv, junio
de 1969, nim. 6, pp. 389409, México, ID. F.

El estudio del profesor Lopez-Rey a que se hace referencia en esta nota fue
preparado a peticion del Centro de Investigaciones Sociales de la Universidad
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de Puerto Rico. Apareja un intento de superacidn del programa de criminologia
que se habia desarrollado con anterioridad, tomando en cuenta para ello la
nueva orientacién que se ha dado al Centro, ¢l personal con que éste cuenta,
su presupuesto y la finalidad préctica que la investigacion debe tener para Puer-
to Rico, “habida cuenta de su criminalidad como fenémeno social y no como
mero campo de indagacién teérca”,

Los objetivos del Centro, conforme al Reglamento de la Facultad de Cien-
cias Sociales, de 1962, son “iniciar, dirigir y realizar investigaciones sociales”.
Lépez-Rey apunta que dentro de este marco es preciso la concentiacion de
esfuerzos v medios, contrariamente a cierta dispersién que se habia venido
presentando en esta drea. Er apoyo de su punto de vista, afirma el distinguido
catedratico espafiol que “el fracaso en reducir razonablemente la criminalidad
—que no puede ser suprimida totalmente aunque otra cosa se diga— se debe
en buena medida al cardcter fragmentario de la investigacién criminolégica
contemporinea”.

El conocimiento adecuado de la criminalidad del pais permitiria fincar so.
bre buena base la reforma del sistema penal. La justicia penal debe, necesa-
riamente, reflejar la estructura, la transformacién v la posible evolucién de un
pais. Empero, esta adecuacién no existe en la mayoria de los casos.

Otro de los problemas que es menester examinar detalladamente es el re
ferente a los derechos humanos en relacién con la actividad penal del Estado
y con la criminalidad. Se observa que a la preocupacién por la intensificacién
de la criminalidad comresponde invariablemente una menor preocupacién por
los derechos humanos.

En el examen de la investigacion criminolégica deben ser estimados tres
clementos: los deseos o aspiraciones profesionales, las necesidades reales y los
medios existentes.

Por lo que respecta a Puerto Rico, Lopez-Rey considera prematura la crea-
cién de un Centro o Instituto de Criminologia. Se sugiere, en cambio, como
solucion temporal, que la investigacién criminolégica sea mantenida en el Cen-
tro de Investigaciones Sociales, a condicién de que en éste se operen las diversas
modificaciones de enfoque sugeridas también por el autor—Sergio Garcfa
Ramirez

LLOBEL MUEDRA, Joaquin. El delito de cheque en descubierto en la jurisprue
dencia del Tribunal Supremo. “Revista de Derecho Mercantil”, niims. 109-
110, julio-diciembre, 1968, pp. 513-578. Madrid, Espadia.

El libramiento de cheques sin fondos —como se conoce en el lenguaje colo-
quial mexicano— es una prdctica muy frecuente en el mundo de los negocios,
a grado tal que podemos decir que no hay legislacién modemna que, en una u
otra forma, no haya consagrado disposiciones expresas orientadas a punitla.
En Espafia, es hasta 1963 que el Cdodigo Penal consagsé en el articulo 535 bis
una figura delictiva especial, conocida como lfibramiento de cheque en descu-
bierto, pues anteriormente sdlo el efimero Cddigo Penal de 1928 lo tenia como
modalidad de la estafa y Iz Ley del 16 de mayo de 1939, que regulaba el pago
por medio de cheques a las cajas piiblicas, regimentaba la prictica de manera
no muy feliz. El Tribunal Supremo, sin que hubiera ningun tipo legal especial,
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punia el libramiento de este titulo de crédito cuando no habia provisién y
se daba un llenamiento exacto de los elementos esenciales del delito de estafa.

El legistador considerd que la proteccidn a los cheques no era suficienté y
redactd el articulo 535, que a la letra dice:

El que diere en pago cheque o talén de cuenta corrente a sabiendas de
que en ¢l momento de ser presentado al cobro no habrd en poder del librado
provisién suficiente de fondos para hacerlo efectivo, serd castigado con la
pena de arresto mayor o multa del triple al décuplo del importe de aquél.
El hecho realizado por negligencia del librador serd castigado con multa de
tanto al duplo. En ningin caso, la multa serd inferior a 5,000 pesetas. Cuan.
do se emplearen medios engafiosos con proposito de defrandar, se impondra
la pena en su grado maximo, salvo que correspondiera otra mayor con armreglo
al articulo 528, en cuyo caso se aplicard ésta solamente,

En lo que respecta a este delito, la doctrina del Tribunal Supremo ha sido
contradictoria y confusa, tanto en lo relativo al espintu como al alcance. Fl
Tribunal, en seguimiento de la posicién de destacados juristas, estima que esta
figura delictiva puede adoptar las formas dolosa y culposa y un supuesto agra-
vado consagrado en el dltimo pédrrafo del articnlo 535 bis.

La jurisprudencia del Tribunal ha considesado que este delito es formal, pues
para peifeccionarse basta la mera actividad de iibrar el cheque, sin necesidad
de que d¢ como resultado un dafio. Algunas sentencias del multicitado Tribunal
han reconocido que se trata de una figura delictiva que comparte su naturaleza
con la de la estafa, mientras que otras advierten que es un delito cuya natura-
leza no coincide con lo que 1a doctrina y legislacién conocen como estafa, La
razén para que el legislador introdujera esta figura especial no fue s6lo la de
proteger los patrimonios particulares sino }a de que, en virtud de que el trafico
comercial v econdémico se basa en la funcién circulatoria de Tos titulos, era
preciso salvaguardar la confianza social en la funcién liberatoria de los che.
ques como instrumentos de pago.—José Ruiz Massiev,

MANSON, John R. Studvng the Offender before the court. “Federal Probation”,
vol. xxxm, junio, 1969, niim. 2, pp. 17-21. Washington, D. C,, E. U, A,

Con FI_ curso del tiempo ha quedado de manifiesto 1a utilidad de 1a encuesta
biografica del inculpado para los tribunales de justicia norteamericanos.

Se trata, desde luego, de la investigacién que se practica previamente a la
sentencia, cuvos resultados son a menudo trasmitidos, ademdas, a las institucio-
nes penales.

Existen practicas diversas acerca del grado de publicidad de los estudios
de personalidad elaborados por €l probation officer adscrito al tribunal. Se pre-
senta Ta tendencia a revelar estos resultados tanto al defensor como al propio
imputado, revelacién que puede alcanzar parte o la totalidad de dichos estu-
dios. Fn las cortes federales queda a la discrecién del juzgador la extensién
de 1a publicidad; en algunos casos, inclusive, los estudios pueden ser objeto de
lectura durante la audiencia,
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En el presente estudio se refieren las normas cominmente utilizadas en este
terreno, asi como diversos casos de la prictica judicial cuyo conocimiento re-
sulta 1itil para el interesado en estas cuestiones.

Como es evidente, puede advertirse la necesidad de que el inculpado conozea
detalladamente el propésito del estudio de personalidad v las funciones que
desarrolla quien los realiza. Es menester que se asegure al inculpado que guedara
a cubierto de cualesquiera “trampas” que pudieran perjudicar su situacién
juridica,

La evaluacién de la personalidad puede comprender los siguientes aspectos
teferidos al reo: capacidad intelectual y uso de la misma, manejo de emociones
y sentimientos, mecanismos de defensa, opinién del sujeto sobre si mismo,
opinidn de otras personas acerca del reo, naturaleza de las relactones interper
sonales v capacidad para establecerlas, predominio de la pasividad, 12 prepotencia
u otras notas en estas relaciones, eteétera.

Se afirma, por tltimo, que el informe de personalidad previo a la sentencia
constituye posiblemente el mis significativo progreso en la prictica judicial
modemna; el valor de este instrumento corre parejo a la capacidad del fun-
cionario que Io utiliza—Sergio Garcia RaMiREZ.

NONEZ, René Lebdn. Hacia una epreciacién positiva de la antijuricidad. “Cri.
minalia”, afio xxxvi, nam. 2, febrero de 1970, pp. 77-101. México, D. F.

La doctrina penai dominante sucle afiliarse a la concepcién negativa formal
de la antijuricidad, cuya consecuencia, en orden a Ia prescripcion legal, es el
sistema de regla-excepcién. También es corriente sefialar que el tipo constituye
la expresién de la morma cuya violacién apareja la antijuricidad del hecho,
En esie trabajo,

partiéndose de una captacién valorativa del tipo, se formula la proposicion
de que sea considerado como presupuesto de la antijuricidad; mas no en el
general sentido en que se condicionan los elementos del delito (prelacion
16gica}, sino como el especifico presupuesto axioldgico v normativo para
la procedencia de la antijurcidad. En congruencia con tal premisa, se sos.
ticne la valoracién de la tipicidad ... y ambas concepciones hardn factible
una apreciaciéon posttiva de la antijuricidad {p. 79).

Del examen del tipo, sus requisitos, elementos y objetividad juridica tute-
lada, arriba el autor a la conclusién de que aquél es sélo presupuesto del
injusto, desde un doble punto de vista: el normativo, “como precepto condi-
cionado a la operancia de otros de los que dimana la antijuricidad”, y el
axiolagico, “por cuanto que la lesion del bien juridico tutelado por el propio
tipo (lesién insita siempre a la tipicidad) es, por la concrecién e individua-
lidad del mismo bien, el medio inico para violar los abstractos y generales
valores o fines del Derecho, contenide axiolégico este ultimo cuya ofensa
es la que constituye la antijuricidad” (p. 85).

En su detenido estudio anaittico de la antijuricidad, René Leén Nifiez
pasa rtevista a las corrientes doctrinales que se han elaborado sobre estos
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temas v a las consecuencias que derivan de sus postulados, sometidas, unas
y otras, a la correspondiente cousideracién critica.

Como resultado de sus desenvolvimientos, €l autor formula sendas defini-
ciones de los dos elementos a cuyo examen ha destinado su trabajo. Asi, desde
el punto de vista sélo formal, la tipicidad resulta ser “la adecuacion de un
hecho concreto a la figura abstracta descrita por el tipo”, en tanto que la
antijuricidad es “la violacién a las normas objetivas det Derecho contenidas
en las causas de justificacidn a conirario sensu interpretadas, mediante la
previa adecuacidn del hecho al tipo”. Ahora bien, desde el 4dngulo material,
la tipicidad “es la actualizacién de la lesién de un bien juridico valorado
en la descripeién tipica”, v la antijuricidad “es la ofensa a los valores gene.
rales prevalentes en una comunidad determinada, a través de la lesién de los
particulares v concretos bienes juridicos, tipicamente descritos” (p. 100},

Estima el autor, entonces, que la concepcién negativa formal de la anti-
juricidad decae ante el primado de la positiva substancial, v que el sistema
legal de regla-excepcién debe ser sustituido por el de presupuesto-integracidn.—-
Sergio Garcts Ranfrrz,

rRaniN, Some Thoughts on Tort Law from a Sociclogical Perspective. v. Dr.
REcHO CiviL.

romERO, Gladys. El delifo de apropiacién indebida en el Cédigo penal argen-
tino. “Revista Juridica Veracruzana”, julio-septiembre de 1969, nam. 3,
pp- 90-99. Xalapa, Veracruz, México.

A través de la Ley 17567 de 1967 ¢l Poder Ejecutive introdujo diversas re-
formas en el Codigo Penal, entre las que figuran las relativas a la apropiacién
indebida. Hasta antes de esta reforma habia existido debate en la doctrina
de aquel pais por lo que respecta a la necesidad de yequerir del agente el
dnimo de apropiarse la cosa. La opinidn mayoritaria, representada por Ramos
y Ure, exigia dicho 4nimo, en tanto que la postura minoritaria, encabezada
por Sebastidan Soler, manifestd, dentro de una interpretacién estrictamente
gramatical, que bastaba con negarse a restituir 4 su debido tiempo, con per.
juicio de otra persona.

Tomando en cuenta que Nilfiez estimé a este delito como de comisidén por
omisién, la autora pasa revista a este dltimo concepto, concluyendo que no es
posible hablar de delitos de comisidn por omisidn en sf; con esta férmula
sc quiere cxpresar que un delito de comision ha sido realizado mediante una
conducta omisiva.

El nuevo texto del articulo 173, inciso 2, ha quedado como sigue: “El que
con perjuicio de otro se apropiare, no entregare o no restituyese a su debido
tiempo, algunos muebles, dinero o valores ajenos, que tuviera bajo su poder
o custodia con un titulo que produzea obligacion de entregar o devolver.”
La referencia a la apropiacion aparece de modo constante en los antecedentes
legislativos argentinos, que a su vez la toman de los precedentes espafioles.

La autora del trabajo que ahora comentamos indica que las expresiones
“no entregare o no restituyere” son solo manifestaciones extemas de la apro-
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piacién, esto es, pruebas o presunciones del apoderamiento ya consumado.
Se afirma que esta expresién “carece de trascendencia tipica, dado que el
hecho equivale pura y simplemente a la apropiacién, siendo por tanto, una
expresion estructuralmente intrascendente, y que solo revela en ultima ins-
tancia con el 4nimo del sujeto de atenuaciones de la cosa”.—Sergio Garcia
Ramirez,

SANCHEZ GALINDO. La literatura en el Centro Penitenciario del Estado de
México, v. VarIOs.

zarFARONL, Radl E. La antijuridicided y el cumplimiento de un deber juridico.
“Revista Juridica Veracruzana”, julio-septiembre de 1969, nim. 3, pp. 55-
74. Xalapa, Veracruz, México.

En el presente trabajo se desarrollz un estudio sobre la naturaleza de la anti.
juridicidad v del injusto, estableciendo las conexiones v diferencias entre agqué-
lla y el tipo penal y revisando la extendida afirmacién que asienta que toda
conducta tipica es antijuridica.

Se manifiesta que la antijuridicidad “es un juicio formulado sobre una con-
ducta tipica penal a Ia luz de la totalidad del ordenamiento juridico, con el
objeto de determinar si esa conducta estd permitida, aplicandose en caso
contrario la presencia de la antijuricidad que adjetiva a la misma convirtién-
dola en injusto”. No existe, en consecuencia, una especifica antijuridicidad
penal. Por otra parte, cuando se estd ante una conducta tipica se afronta
un juicio provisional de desvalor, o sea un indicio o inclusive una presuncidn
de antijuridicidad. Fl autor rechaza la tesis de que el cumplimiente de un
deber juridico constituye caso de justificaciéon y manifiesta, en cambio, que
en tal caso Ja conducta no queda captada por el tipo. Si se admitiese lo
conttrario, por fuerza se llegaria a la conviccién de que el ordenamiento
recoge normas de un modo contradictorio, pues no se trata de upa antinomia
entre la norma preceptiva o prohibitiva y la norma permisiva, sino de una
aparente colisién entre dos normas de la misma naturaleza. En el caso de
las causas de justificacién la armonia se produce en el plano de la antijuoridi-
cidad, mientras que cuando viene a cuentas el cumplimiento de un deber
la solucidn debe ser buscada en el plano del tipo. No pueden los tipos selec-
cionar conductas que estén ordenadas por otras normas, porque la conducta
ordenada, a diferencia de la permitida, no es excepcional ni especial —Sergio
Garcia Ramfrez,

DEerEcHO PROCESAL

CASSINELLI MUNoz, Horacio, Confrontacién entre los sistemas de lo contencioso.
administrativo en Alemania Federal y en Uruguay. “La Revista de Derecho,
Jurisprudencia v Administracion”, tomo 66, ndms. 7-8, julivagosto de
1968, Montevideo, Uruguay.

El profesor Cassinelli Mufioz demuestra la utilidad del analisis comparativo
para la mejor comprension del sistema nacional, va que a través de la



