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no aparece, pues precisamente por ¢l moneopolio estatal, no existe compe-
tencia entre los sindicatos para elevar cada vez mas las prestaciones y, por
lo tanto, a afectar los precios y salarios; por otra parte, es de sefialavse la gran
importancia que registra el aspecto politico para el jucgo de intereses que
existe.

Se ha planteado el problema de si en ¢l sector piblico un aumento de
sucldos puede repercutir en un aumento de impuesto y que por lo tanto
pudicra acarrear que los ciudadanos se trasladaran a otras comunidades y
que al haber menos ingresos podria ocasionarse un desempleo. Esta similitud
cntre el contribuyente y el consumidor no se puede sostener, légicamente,
porque cs mas ficil a un consumidor cambiar de produccion, que a un ciu-
dadano hacerlo de comunidad, ademds que son aspectos y estructuras muy
diferentes, asi los impuestos sobre la renta, prediales, mercantiles, ctcétera,
no pueden ser impuestos ni elevados por cualquier autoridad. Por dltimo, en
este interesante estudio, se precisa si la huelga como instrumento de presion
en la contratacién colectiva privada pudiera utilizarse convenientemente en
el sector piblico, concluyendo que no es recomendable porque podria afectar
“el normal proceso politico americano™ v la de ciertos servicios del Gobiemo.
Aqui se vuclve a resaltar la no afectacién a la soberania v el principio de no
delegacion de poder, pues en caso de aceptarse la huelga contra el Estado,
se darfa demasiado poder a grupos de intereses, por lo que se sugiere mejor
presionar por otros conductos y no por la huelga. Es asi como ha cobrado
importanciz estudiar cuales son los limites de la contratacién colectiva en el
sector puablico, pues aunque se negocie en forma distinta a la del privado,
es mejor a no negociar con los trabajadores, que como posicion radical se ha
desechado actualmente —Urbano Farfas HernAnpez.

VARIOS

porseN, Norman. The second Mr. Justice Harlan: A constitutional conserva-
tive. “New York University Law Review”, vol. 44, ndm. 2, abril, 1969, pp.
249271, New York (NY). EUA.

Lste interesante articulo fue escrito a guisa de biografia judicial en honor del
septuagésimo aniversario del juez Harlan, gran jurista nortcamericano de-
fensor de lo que €l llamaba un “armonioso sistema federal”, aun a costa
de imponer un papel limitado a la Suprema Corte en materia de decisiones de
indole constitucional. Fue el autor dc las mas meticulosas, mejor docu-
mentadas y razonadas opiniones emitidas por la Corte en los dltimos afios.
Quizi la mds importante contribucién del jucz Harlan fue el haber ejercido
una influencia critica y conservadora sobre la Corte durante un periodo
de ripidos cambios doctrinales.

John Marshall Harlan nacié en Chicago, en 1899, de una familia de
juristas. Su abuclo, de quien tomd su nombre, fuc juez de la Suprema
Corte de los Estados Unidos durante 34 afios. Después de una solida prepa-
racion académica el futuro segundo juez Harlan iba a iniciar una carrera
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de abogado tan brllante que lo levéd a ser considerado el abogado mas
destacado de la barra de Nueva York.

A pesar dc su amor v talento por el cjercicio profesional de abogado, su
personalidad lo llevé a diferentes e impostantes cargos publicos que enri-
quecieran su vasta expericncia hasta que, en el afio de 1954, a los 55 afios
de cdad, fue nombrado jucz de la Suprema Corte por el presidente Dwight
Flisenhower.

Como otro gran juez americano, Brandeis, Harlan cjercio siempre en sus
altas funcioncs de juez de la Suprema Corte “un alto grado de autodisci-
plina en su trabajo cetidiano v en ¢l campo de las ideas” reuniendo todas
las cualidades que se pueden esperar de hombres con tan altos cargos.

Los habitos que habia Harlan adquirido en la practica de la profesién,
que cs muyv ardua, se reflejaron no solamente en la rutina de su oficina,
rigurosa pero cxenta de tensiones, sino también en las mismas opiniones
emitidas por ¢l juez que lo llevaron desde un principio a analizar Tos pro-
blemas cxhaustivamente v a querer elucidar las razones de sus opiniones v
juicios, de tal manera de no dejar dudas en los aboquos v tribunales infe-
riores accrca del significado o alcance de una opinién. Con dccir que sus
opiniones v votos valieron a lIlarlan respeto incquivoco de toda la barra,
cuyos miembros lo miran como un “jucz de los abogados”, consciente de y
atento a las necesidades dc los litigantes.

Al mismo tiempo, come suele suceder mucho entre otros jueces de la
Suprema Corte, precisamente por su profunda experiencia como abogado
¥ por ¢l tipo de intercses fmancicros que su despacho representd por tantos
afios, su scnsibilidad estaba muy afinada en contra de los efectos de la
legislacién  economica del gobiemno norteamericano en las actividades de
las empresas y los hombres de megocios. Todo esto aunade a su propia
ideologia, fruto dec su formacién intelectual v de su medio social que le
habia impedido tener un contacto directo con los problemas especiales
de los scctores menos privilegiados de la sociedad norteamericana, lo ha
clan ldgicamente conservador. Y csta visién conservadora lo llevéd a defender
la abstencidn v a exigir las limitaciones funcionales de la Suprema Corte
en un sinnfimero de casos de la mds vanada indole que ha ido conociendo la
Suprema Corte como resultado natural de la evolucion misma de la socic.
dad nortcamcricana actual. Su cmpeiio absoluto en no desviarse de las mas
estrictas normas  jurisdiccionales v de los criterios  estrictamente juridicos
¢s resultado de lo mismo.

Harlan sera recordado no aolamentc por su filosofia judicial, sino también
por su nmpresionante capacidad v pericia téenicas. Pero debe igualmente
mencionarse que debido a sns inclinaciones tan conservadoras, no le fue
dado desempeniar adecuadamente ¢l papel de portavoz de la Suprema Corte
en los mdas importantes v controvertidos casos, papel para el cual hubiera
estado altamente capacitado por su talento, disciplina v gran experiencia,
Pcero —por otro lado—, csa misma filosofia conscrvadora le permitié prestar
conspicuos scrvicios a la Suprema Corte de los Estados Unidos, cn un pe-
riodo ¢n donde la politizacion de ese alto drgano puede quizas, impedirle,
en cierta mancra, el ejercicio normal de sus atribuciones—Hcéctor Cuapra.
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pur, Philip F. Le Louisiane et le Code Napoleén, *‘Revue Juridique et
Politique”, nim. 2, abriljunio de 1970, afio xxiwv, pp. 151-158. Paris,
Francia.

En 1803, cuando Napoleén I cedié a Estados Unidos el territorio de Loui-
siana, la legislaciim de origen francesa o espafiola siguio vigentc.

Los cédigos civiles lousianeses, elaborados en 1808 y 1825, se inspiraron
directamente en el Cédigo Napoleén de 1804. Pero, no son simples adapta-
ciones; en efecto, el de 1825 —tanto como el de 1808, al cual substituyé—
incluye una parte importante de derecho consuetudinario espafiol, de common
law o derecho comiin anglosajon y de legislacion territorial. Esta implanta-
cién del derecho francés en Lousiana aparece como un fenémeno excepcional,
desde ¢l punto de vista norteamericano; pues los deméas Estados de la Unién
adoptaron todos ¢l derecho comin. En realidad, el caso de Lousiana corro-
bora una tendencia mundial: generalmente el derecho civil ha prevalecido
sobre la common law cada vez que los dos sistemas juridicos se han enfrentado
(Africa dcl Sur, Ceyldn, Guyana, Puerto Rico, Cuba, etcétera}. En este
conflicto, la gran ventaja del derecho civil es el ser codificado.

La elaboracién del cédigo civil luisianés de 1808 fuc el resultado de la
tenacidad de los legisladores locales, frente a la oposicién del Gaobernador,
resueltamente determinado a introducir el derecho coman. Ante los fuertes
oleajes de la opinién piblica, éste tuvo que inclinarse, “puesto que el 95%
de la poblacién habia escogido el derecho civil, por reaccién contra €l asom-
broso caos de la common law”.

En 1825, un nuevo cddigo civil, también directamente inspirado del cddigo
francés de 1804, substituvé al dec 1808. Reformado en 1870, este cuerpo
de textos sigue rgiendo en Louisiana hoy en dia. Junto con las reglas deri-
vadas del derecho civil francés, redne parte de la legislacién anterior vigente
en el momento de su elaboracién. La importancia de estes aditivos la refleja
la exencién del mismo codigo: consta de 3 522 articulos, cuando ¢l francés
se limita a 2 281, Pese a esta aportacidn, la concordancia entre las dos obras
cs notable.—Monique Liows.

LEVASSEUR, Alain. Code Napoleon or Code Portalis? “Tulane Law Review”,
vol. xuim, junio, 1969, nam. 4, pp. 762.774. New Orleans, Louisiana, FUA.

La tradicion vy el habito parecen conducir cicrtas preguntas a una contesta-
cién inevitable. Sin embargo, a pesar de las apariencias, la respuesta en el
caso presente no cs ficil de dar. Cada elemento de la alternativa tiene mérito
v peso. De un lado se tiene el prestigio v la grandcza del genio militar;
de la otra parte estd la gloria y la fama del retonco. Mientras Bonaparte, el
soldado, necesitaba oficiales como Ney, Murat, Lannes, Bonaparte ¢l estadista
necesitaba confiar en servidores competentes para agregar laurcles a su corona,
Su grandeza descansaba en la eleccién. Justiniano habia designado a Tribo-
niano para jefaturar la comisién que redactaria el Digesto; Napoledn cscogio
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a Portalis para la misma comisién. Ambos completaron su tarea satisfacto-
riamente, Napoleon no habria ligado su nombre al cadigo civil v se hubic-
ra confundido en los horrores e mjusticias de la Revolucion si no se hubicra
complementado con Portalis. Por ende, lo que intenta Levasseur es describir
brevemente la génesis del cadigo, antes de que su fama tuviera como base
ia excepecional mentalidad legal v el genio creative de Portalis. La idea de
unificar ias disposiciones civiles, dirigida esencialmente a la supresion de la
linea imaginaria que dividia el territorio francés en pals de costumbres y de
derecho escrito, habia sido, mucho antcs de Napoledn, una preocupacién
de la monarquia. La evolucién nacional, estimulada por el sentido prictico,
parecia conducir hacia la unificacion. Con el desarrolle de las comunicaciones
parccié absurdo pasar del dominio de la ley al de otra normatividad consue-
tudinaria, sélo por cambiar de caballos, como sarcisticamente comentaba Vol
taire. Los gobernados habian llegado al punto e¢n que scntian, pensaban,
actuaban y trabajaban en las mismas condiciones, llegando a desear vivir
bajo la misma ley asi como bajo el mismo sol, sentir las mismas reglas
como se€ movian en la misma tierra, vivir en la misma socicdad y principios
morales como lo hacian bajo ¢l mismo gobierno. Por tanto, cabia coleccionar
un voluminoso tratado de las costumbres o una modema refundicién del
derecho romano. Las intenciones cran manificstas, pero las circunstancias tenian
que decidir, lo que no aconteceria en ningiin sentido que no fucra de acuerdo
con las caracteristicas de 1a nacion francesa: la elaboracién de un compromiso,
La unificacién se hara mediante un compromiso entre las costumbres del
norte y la ley escrita del sur o no habria tal. Las grandes ordenanzas de Luis
X1V y Luis XV mostraron ¢l camino v sentaron cl ejemplo, ensefiando el
método a seguir, Asi pues, luego de hacer referencia a las influencias v tra-
bajos de Domat, de los constituventes, al Consulado, ¢l 13 de agosto de 1800
Napoledn dc_s1gn0 una comisién de cuatro miembros para preparar el pro-
vecto del nuevo cédigo civil, v entre los juristas que contribuveron eficaz
mente Portalis tuvo un papel rclevante. Fue uno de esos hombres que la
historia hace grandes porque son modestos v humildes, cualidades que Ia me-
moria olvida ficilmente; pero su importancia estd en las palabras de Napoledn
quien comenté que \Waterloo podria borrar todas sus victorias; pero nada
lslaria olvidar su cddigo civil que vivirla etermamente—Humberto Brisefo
IERRA.



