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En lo que hace al “Anti.Kelsen”, creemos que hubo cierto apresura-
micnto en el juicio dellavolpiano. La objecion medular al profesor viends
consiste en demostrar —o tratar de hacerlo— que Kelsen, a pesar de todo,
utiliza conceptos metafisicos cn su argumentacién. Listo porque, no sin razon,
Kelsen sostiene gue la idea de igualdad no tieme que ver, nccesariamente,
con la de democracta.

Il ensavo sebre la situacién de los negros en Kstados Unidos es muy
precise. Resulta incontestable que los “derechos civiles por si solos, son
libertades formales, es decir, juridicas en cuante salvagunardan sélo la con-
dicién de micmbros ciudadanos de una sociedad-Fstado; pero no son libertades
reales, es decir, no afectan a los mismos ciudadanos en su cfectiva condicion
social”.

No se piense, desde lucge, que Della Volpe llega al exceso de negar la
operatividad actual de Ta democracia politica norteamericana; simplemente
nicga que sca capaz de transformar la vida social de los megros.

Finalmente, su hipdtesis para la accton en el presente, plantea, como un
estadio intermedio entre ¢l sistema actual “v aquel Icjano de una democracia
socialista propiamente dicha”, la posibilidad dc una democracia postburguesa.

No cabe duda que la va muy conocida obra dellavolpiana habra hecho que
cada quien tenga un definido criterio en relacién a ella. La Critica de
la ideologia presenta aristas sugestivas aun aprecidndose desde nn punto
de vista no marxista.

Diego VALADES

crisorl, Angelo. Le societa con un solo socio, “Cedam-Padova”, 1971, 539
PP

La aparicion del articulo de Rotondi sobre la responsabilidad de! empresario
individual, v observacion del fendmene ireesistible de la sociedad de un solo
socio, convencicron a Crisoli de la importancia de la investigacion dcl tema.
Ya ohservaba ¢l relator general del VII Congreso Internacional de la Academia
de Dereclro Comparado, en 1966, que este tipe de sociedades ha proliferado
en todos los paises, v agregaba Iaardt quc es probable que la tercera parte
de las socicdades fueran de un solo accionista. Fmpresa individual con
responsabilidad limitada v sociedad unipersonal, he aqui dos temas de actua-
lidad y una oportunidad para profundizar en la comparacién juridica. En
todos los casos en que la discusidon sobre este fenémeno no era exclusiva-
mente doctrinal, Ta literatura sobre ¢l patrimonio scparado v la empresa
individual de responsabilidad limitada, casi era forzoso penctrar a fondo
en alginn aspecto de las caracteristicas de la sociedad de un solo socio. La
compleja problemitica de la sociedad con un solo socio, cualquiera que sea
su objeto, atiendc a la sociedad unipersonal resultante de un disefio preor-
denado o, tambi¢n, de las sociedades en las cuales la construccion de las
participaciones se resuelve en una sola posesién accidentalmente o a través de
prestanombres. Mientras la relacién de la sociedad, operando en régimen
de responsabilidad limitada, se pueda ofrccer como una posibilidad de realiza-
cién de un patrimonio juridico auténomo, se estard cn presencia de una
conversion factible en la sociedad unipersonal. En la doctrina continental, se
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ha difundido la tendencia unilateral a confundir la problemitica de la socie-
dad unipersonal con su aspecto especifico de patrimonio autdnomo vy, segin
Grisoli, por esta razén la doctrina carece de un tratamiento sistemitico del

tema general, comprensiva de la socicdad reducida o prevista para un solo
socio.

No cabe duda de que, fuera de toda sugerencia etimoldgica, la idea de¢
la sociedad como grupo, inspira de una mancra predominante en todo orde-
namiento, el conjunto de disposiciones destinadas a disciplinar las diversas
formas que habfan quedado fuera por cualquier motivo. De esa idea deriva el
principie de que la sociedad se expresa en una pluralidad de socios ¥ que
las organizaciomes sociales que caracterizan a la sociedad son concxas al
reagrupamicento  asociativo, De este principio proviene un imporfante coro-
lario: como no es concebible una socicdad que no tenga al menos dos socios,
la concentracién de todas las participaciones sociales en una sola mano,
importa el escollo insalvable para la concepcién social. De este tipo de argu-
mentos se ha formado una rica literatura que proclama la nulidad de la
sociedad unipersonal con referencia a la incompatibilidad ldgica y termi-
nolégica de la unipersonalidad con el concepto v el nombre juridico mismo
de sociedad. Sean cnalesquiera los valores dogmaticos de esta postura, resultan
insuficientes para la solucién de los miltiples problemas conexos a la exis-
tencia de ese tipo de entes materialmente existentes, Pretender que se ha
resuelto el problema con una simple invocacién a los principios mencionados,
fleva a la situacién drstica v extremosa de la rigidez frente a exigencias
concretas v se impone acudir a otros criterios mas armdnicos con la rca.
lidad. In'la mayor parte de los paises se ha encontrado la tendencia al
reconocimiento o a la tolerancia de la one-man company cn todas sus formas
de expresién. Y esta impresién del autor no se ha contradicho por el dere-
cho de aquellos paises que continitan en la posicién tradicional. Por ende,
la propensién a caer en una solucion menos rigida, parece casl siempre,
condicionada por la sugestién de la prictica frente a la doctrina. Un balance
de Tos datos comparativos muestra, como universalmente s¢ ha sentido la ncce-
sidad de modificar el derecho de sociedades, v asi, se puede acudir a la
legislacién francesa que ha sido reformada, de manera quc parecc justificado
afirmar que la posicién progresista, aunque no se haya alcanzado en muchos
paises, estd por conscguirse en la inmensa mayoria, v un elocuente tesimomo
de ello, como tributo a las exigencias de la prictica, estd ¢en la relacién de
12 Comisién succa de reforma a las sociedades, que ya en 1941, recomendaba
su acogimiento, al menos en Ja forma de sociedad reducida a un solo socia.
Segiin esta relacion, numerosas razones del todo legitimas, pucden justificar
la creacion de un patrimonio auténomo de parte de una persona fistca: la
constitucion de una entidad no debe necesariamente asociarse a la realiza-
cién de proyectos de dimensiones grandes, una limitacién del resgo debe
contemplar el interés y la responsabilidad del individuo. Pero los grandes
complejos, en los que se forma la socicdad unipersonal, parecen configurarse
fuera de preocupaciones de riesgos dc insolvencia; a veces se trata de dar
autonomia a una filial, en otms ocasiones de acentuar la independencia
de algunos scctores en el dmbito de una compleja actividad empresarial. En
todos los casos, salvo raras excepciones, la garantia que se ofrece a los acree-
dores del patrimonio social no cambian con la variacion del namero de socios,
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sino que se conscrva intacta aun cn el caso de legarse a la sociedad uni-
personal. Sila Comision sueca recomendaba abolir una norma que caracte-
rizaba al derecho tradicional, la nonna segin la cual, cuando ¢l nimero de
socios fuere reduado por debajo del minimo legal, v la pluralidad no se
reconstituvera, dentro de tres meses, la sociedad deberia disolverse. Tal dispo-
sicion cra letra muerta, pues su aplicacién habria impuesto la indagacion
sobre la naturaleza real o ficticia de los vincules asociativos en cada caso,
lo que resultaba casi imposible en Succia. Se considers, cntonces, preferible
no continuar en una posicion de impotencia ante las violaciones v eliminar
la norma misma. Por significar una posicién de vanguardia, el ¢jemplo succo
no pudo considerarse excepeional o aislado, debido a consideraciones de
oportunidad v no por argumentos abstractos, casi universalmente se ha reco-
nocido la one-man company en ¢l caso de concentracion accidental, mmque
no cn cl supuesto de una sociedad preordenada a la unipersonalidad. Igual-
mente significativa ¢s la tolerancia manifiesta de la mavor parte de los
ordcnamientos ante ¢l caso de los prestanombres que caracteriza de una
manera permanente v ficticia a la sociedad. Al igual que acontece en Succia,
en muchos paises csta tolerancia se cxplica por la insuficiencia de medios
legislativos para aislar v reprimir los abusos. I'n otros ordenamicntos, cl
problemna se afrontd de manera radical v extrema con un reconocimiento
expreso de la validez de Ta sociedad. Sc trata, sin embargo, de cjemplos
aislados de una solucién que, a diferencia de otra prevaleciente en la confron.
tacion de la sociedad reducida a un solo socio, no parcce susceptitble de
generalizacidn. La valoracidn juridica de la sociedad constituve un regreso
al tema general de los abusos cn ¢l 4mbito socictario, son un aspocto
cspecifico de Ja problematica v por la extrema importancia prictica v la
intima conexiéon que tiencn con otvas formas de aparicidn de la sociedad
unipersonal, ha sido necesario llevar a cabo puntualizaciones determinadas en
cada especic.

La literatura juridica, ¢n lo referente al tema, se ha caracterizado por una
notable confusidn v una terminologia poco rigurosa. A las locuciones tales como
sociedad con un solo socio, se han afiadido las de sociedad c¢n una mano
ficticias, aparentes, reducidas a un solo socio, preordenadas para un selo
socio v demas, que tienen en comun un contenide econdmico: el que tode
¢l patrimonio gravita sobre wna persona. Casi todos los reagrupamicntos
indicados mcrecen un tratamicnto juridico diferenciado, porque se refiercn
a4 situaciones practicas nctamente distintas v a problematicas autéonomas. De
ahi una deplorable consccuencia: no séle hav incertidumbre en la precision
del problema de fondo, sino en la tendencia a incluir en una solucion nica
hipotesis objetivamente distintas. Fl cuadro, va de por si insatisfactorio v
mantenido en ¢l ambito de un solo ordenamiento, se convierte increible-
mente confuse siose ileva al derecho extranjero. A Ta continua necesidad
de esclarecer v de venficar que es indispensable la investigacion comparativa,
s¢ agrega quic la dificultad proviene de la complejidad de ¥ materia, Fllo
estriba en una peculiar escasez de datos legislativos que contrasta con l2
superabundancia de materiales doctrinarios, 1o que se agrava por la dificultad
de atencrse con seguridad cn la jurisprudencia.

Si se amaliza la masa de las sentenaias italianas v extranjeras en este
punto, e¢s factible llevar a cabo un cierte rcagrupamiento preliminar. Se
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puede establecer la hipétesis hase o premisa del estudio global con las tres
situaciones siguientes: o) sociedad de un solo socio al momento de¢ la cons-
titucidn (sociedad originalmente unipersonal); b) sociedad reducida a un
solo socio, vy ¢) socicdad preordenada para un solo socio. Sc trata de tres
hipétesis tipicas, concebidas de manera suficientcmente amplia para descu-
brir todos los modos de aparicién de estas sociedades relevantemente impor-
tantes para el derecho. Y para no dar al estudio una concepcién excesiva-
mente abstracta y para mejor precisar los respectivos dmbitos de aplicacion
de estas hipdtesis-base, el autor ha procurado utilizar ejemplos legislativos,
reagrupande algunos datos concretos que han sido objeto, cn Italia v fuera
de ella, de decisiones jurisprudenciales.

Estas sentencias no fueron clegidas por la autoridad del érgano ni por
la bondad de sus decisiones en las repercusiones de la jurisprudencia poste-
rior, ni por su significacién dogmatica, se intentd simplemente de individua-
lizar todas las formas de aparicién concreta de las socicdades con un solo
sacio v estudiar la rclativa disciplina juridica. s, pues, casi una antologia
de casos tipicos a los cuales se puede hacer referencia constantemente en cl
carso de la investigacién. Asi, sobre un plano estrictamente metodoldgico,
el autor traté de adecuar la investigacién, con Jas orientaciones mds mo-
dernas de la comparacién juridica, la de encontrar en ltalia una ilustracién
elocucnte de las cuestiones que provocaron, en especial, la indagacion doc-
trinaria de G, Gorla.

Todas las preocupaciones dogmidticas, los esfucrzos de cncontrar una con-
firmacién a un cierto sistema de principios atinentes a cicrto aspecta del
derccho societario, llevan a contemplar soluciones diversas en los derechos
nacionales que el autor ha tratado de dar un valor superior al que merccen,
va que su prepcupacion es llegar a una construccién tedrica v por cllo en
la comparacion ha evitado la individualizacion material, fendmeno que obvia-
mcate s¢ presenta en gran nimcro de ordenamientos. La situacién que con
mavor frecuencia tropezo fue la de que a un mismo problema o a un mismo
orden de problemas idénticos sc ofrecian soluciones diversas. De ahi que
hava sido preciso formular soluciones de probleinas comunes, teniendo en
cuenta los inconvenicntes v las ventajas registradas en cada ordemamiento
en que la mejor solucidn se adoptd. Como dato meramente estadistico, la
abundancia de datos recogidos ha sido Ya manera como logrd ciertas conside-
raciones de sintesis de rtico significado, en virtud de lo cual se propuse
precisar una sistematizacion tedrica unitaria. A este fin, le ha parecido conve-
nicnte un sumarie detallado del trabajo, ordenado segim el esquema en
que fue articulada la investigacion toda. Porque su trabajo es de indagacion
del derecho comparado, destinade a un pablico mds cxtenso que el mera-
mente nacional. o tal virtud, su obra sc compone de cuatro capitulos
subdivididos en sccciones. El primero se refiere a la cmpresa individual de
responsabilidad limitada v la regulacion de la sociedad unipersonal. Seceidm
primera: “Configuracién del patrimonio de afectaciéon y fundamento juri-
dico de la separacion”; Seccién segunda: “La cmpresa individual de respon.
sabilidad limitada, como institucion fundada en la autonomia de un patri.
monic de destinacién en el proyecto de Q. Pisko”; Scecion tercera: “La
empresa individual de responsabilidad limitada en la doctrina v en los pro-
yectos sucesivos a la apancion de la contribucién de Pisko”; Seccién cuarta:
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“Valoracion critica de la idea de limitar la responsabilidad del empresario
individual, como remedio a ki progresiva difusion de la sociedad con un
solo socio”. Capitulo segundo: Los datos de la investigacién comparativa.
Scccion primera: “El reconocimicnto directo de la sociedad con un solo
socio (socicdad originalmente unipersonal}”; Scecién segunda: “Eleccion y
conservacion de la sociedad reducida a un solo socio, como hipotesis de la
regulacion indirecta de la sociedad unipersonal”; Seccién fercera: “La nuli-
dad de la socicdad de un solo socie, la solucion tipo del derecho francés™
Seccibn cuarta; “Validez pura v simple de la sociedad de un solo socio,
en auserrcia de  disposiciones legislativas especificas u objetivamente  ope-
rantes”. Capitulo tercero: Sociedad de personas, Seccidn primera: “La socie
dad de personas reducida a un solo socio {interés cn la definicion de su
regulacion}™; Scecion scgunda: “La incicrta posicion del derecho italiano™;
Seccion terecra: “Acogimicnto de la sociedad v continuacion de la empresa
social por parte del socio supérstite (teatativa de precision conclusiva)”.
Capitulo cuarto: La sociedad de garantia limitada. Secccidn primera: “Los
reagrupamientes hipotizables™; Scccién segunda; “Sociedad de un solo socio
v tipo de sociedad’™; Seecidn tercera: “La socicdad originalmente unipersonal”™;
Seceidn cuarta: “La sociedad redncida a un solo socio”; Sceeién quinta: “‘La
sociedad preordenada para un solo socio.” El estudio se completa con notas
bibliogrificas, apéndice de la ley del Prinecipado de Licchtenstein: indice de
los autores citados, suwmario de los capitulos, nuevamente un sumario cn
francés v en aleman. Asi pues, ¢l autor ha legado, ne sélo a invistigar
en ¢l campo comparado, sine a ofrecer su fieil consulta cn la parte final,
donde s¢ obscrva que la concentracion de todas las ucciones en una mano
es vilida incondicionadamente v también lo ¢s la reducida a un solo socio
en un mimero bastante significativo dc ordenantientos, particularmente Aas-
tria, Argentina, Alcmania, Japon, Succia v Uruguay, donde se ha llegado
a un reconocimiento no temporal de parte de la jurisprudencias v oal misno
punto havan llegado otros paises como Tlolanda v Cuatemala que carceen
tanto de normas relativas al mimere de socios, cuanto de disciplina legis-
lativa de la sociedad unipersonal. Los datos mids o menos completos de
la regulacion en los listados Unides de Norteamdrica, interesan en tanto
catorce de sus EFstados sc ocupan del tema, lo que exige acudir a la juris-
prudencia s aconsciy complementar la investigacion posteriormente. Los casos
de sociedad unipersonal se pueden aislar en ¢l repertorio junisprudencial norte-
americano v cfectuar una sistematizacion cjemplar que mucstra fa ¢volucién
del esquema de la personalidad. De ahi que la valoracion de a proposicion
one-man company v su sinénima dumnty corporation no tengan cn ¢l lenguaje
norteamericano implicaciones atinentes al caso tipico de sociedad reducida
a un solo socio. Las hipotesis de socicdades unipersonales consideradas en la
doctrina o lo que s¢ conoce como ¢l tipo stendard lleva al reagrupamiento
abstracto corricnte en la suiza, por c¢jemplo. La originalidad en ¢l derecho
norteamericano cn ¢f diverso tratamiento de ln personalidad juridica, en ¢l
significado de sus atributos al case de sociedad comercial. La mdagacion
termina haciendo resaltar la normatividad alemana, cuvo ordenamiento no
es muyv distinto dc otros, pero que se distingue por una jurisprudencia
abundante v evolucionada, tendiente a atacar el abuso perpetrado por el
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esquema socictario, de mancra que se habla de identidad econdmica detras
de la sociedad de un solo hombre como nota determinante.

Humberto Brisefo SIERRA

INTERNATIONAL ASSOCIATION OF LEGAL SCIENCE, Federalism and Development
of Legal Systems, Etablissements Emile Bruvlant, Bruselas, 1971, 2i6 pp.

Esta obra recoge los cnsayos presentades en el coloquio que se celebrd cn
Mosci, del 15 al 21 de septicmbre de 1970, para cxaminar el desariollo
del sistema juridico cn siete paises federales, cologuio que fue organizado
por la International Association of Legal Science.

Los ensayos fucron redactados por Viktor M. Tchikvadze por la Unién
Soviética, Miodrag Jovidi€ por Yugoslavia, Kenneth L. Karst por los Fstados
Unidos dc América, Viktor Knapp por Checoslovaquia, Edward McWhinney
por Canadi, Ramatullah Khan por India y Konrad Zweigert por la Republica
I'ederal Alemana,

La obra contiene un intercsante prefacio escrito por John N. Hazard.

La discusibon del coloquio puede scr sintetizada cn cuatro preguntas o
temas, a saber: @) Tas finalidades u objctivos dc un Lstado Fedcral; b)
una definicién de Fstado Tederal basada en las finalidades que éste persigue;
¢} cull es la deseable divisién de competencias, v d) los instrumentos de
interpretacion en el cstado federal.

Respecto al primer tema, es decir, sobre las finalidades de un [stado
federal, se apuntaron las siguientes: 1} el reconocimiento a nn grupo étnico
o nacional dentro de un Estado; 2) la mayor facilidad para la administracién
de un gran Fstado; 3) la mayor facilidad pam experimentar dentro de
unidades mis ¢ menos pequeiias sin ¢l peligro de perjudicar v daitar a todo
el Tistado, si ¢l expermento falla, v 4) mavor facilidad para la expresion
democrdtica, va que quizd la gente de un lugar no entienda los problemas
de lugares lejanos, pero cuvas opiniones pueden scr de utilidad v el poder
legislativo local puede avocarse con mayor profundidad al conocimiente de
las nccesidades y problemas de la region.

Desde lucgo que todos los participantes en ¢l coloquio reconocieron que
la sociedad ¢std cambiando continuamente v, por tanto, las finalidades de
un Ustado TFederal pueden modificarse de una época a otra,

Respecto al segundo tema —la definicién del Estado Tederal basado en
sus finalidadcs— existieron dos corrientes: a) los que deseaban que se otor-
gara una definicion aunque fuera de cardcter gencral, v b) los que opinaron
que una definicién cs innecesaria, va que es suficiente determinar los hechos
a los cuales sirve la estructura federal v entonces colocarlos dentro de uno
de los tipos de Estado Federal que existen, .. '

Respecto al tercer tema —1a deseable divisidn de competencia— hubo una-
nimidad ¢n hacer notar que existe una tendencia general hacia la centra-
lizacién de poderes.

Y sobre ¢l método para distribuir las competencias se inclinaron por
aquel que atribuye facultades numeradas, va sea al centre o a las entidades,
v otorga la competencia reservada al otro orden,




