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¥n sintesis, el articulo de Zander resulta extremadamente sugerente, pues.
si tal situacion de indefensién se presenta, en forma tan alarmante, en un
pais que, ademis de contar con una de las policias mas respetuosas, es la
cuna de la garantia por excelencia, el habess corpus, qué puede esperarse
de la garantia de defensa en un pais como el nuestro, que —aun siendo la
pretendida “patria” del amparo— lejos estd de contar con una policia verda-
deramente conforme a derecho~—Santiage Ofate L.

DerecHO PROCESAL

ALMAGRO NOSETE, José. Problemdtica del ‘recurse’ de responsabilidad civil con.
fra Jueces vy Magistrados. “Revista de Derecho Procesal Tberoamernicana™,
afio 1971, nim. 2-3, pp. 291-360. Madnd, Fspafia.

El tema obliga a sugerir siquiera su vinculacién con Jas garantias constitu-
cionales de la jurisdiccion, pues ¢l juez que efcetivamente tenga asegurada
su independencia comporta yma acumulacién de poder superior a la que
supongan otras funciones dentro del Estado de Derecho: Responsabilidad
como fremo de la libertad. Desde luego, Almagro recuerda la problematica
de Ja calificacion de la figura que se Yega a estimar como un proceso
especial por razon de la relacidn sobre el derecho de las obligaciones, va
que hay quien como Guasp hable de obligaciones de derecho piiblico, lo que
pondria en tela de duda la paturaleza civil del “procese”. Bs por ello que €l
autor se adentra desde luego en la historia, a partir del Fuero Juzgo v
hasta llegar a la Constitucién de 1931 v la actual Lev Orginica del Fstado
espafiol, de 10 de enero de 1967, pama rcferitse después al fundamento
que, con apoyo en Prieto Castro, que distingue entre ja responsabilidad
disciplinaria v Ja civil, la considera como ¢l medio de reparar las injusticias.
Posteriormente hace una referencia al derecho comparado v penctra en la
técnica legislativa vigente para criticarla v repasar las soluciones antecedentes
diversas de la cspafiola. Mas adelante se alude a los requisitos de la demanda
v tramites subsiguicntes, incluvendo las interferencias de los procesos penal v
civil; para atender inmediatamente a la Mamada responsabilidad procesal,
como denomina Reimundin a modalidades especificas que dimanan del pro-
ceso mismo en que se engendran, sin dar lugar a un proceso ulterior, Pasa,
al fin, al problema de la responsabilidad civil del Estado para indicar que
ni la Ley Orginica del Poder Judicial, ni la Lev de Fujuiciamiento Civil,
pudieron prever una responsabilidad civil, ni subsidiaria, ni mcnos objetiva
y directa. Ksa responsabilidad se provecta mis tarde en la concemicente a los
errores judiciales que sugiere la posibilidad de un tratamicnto unificado que
abarque, sin perjuicio de matices neccsarios, la totalidad de Jos supuestos
de responsabilidad; sea ésta fmputable o no al drgano judicial. Originalmente
el significado del error judicial se circunscribié a la sentencia penal viciada
por causas motivadoras de su revisibn; pero hoy se estima que la responsa-
bilidad no fienc que descansar en la existencia de una conducta culposa
o dolosa, sino que se apoya en los riesgos que comporta la propia admi.
nistracién de justicia. Esto ha motivado que en los anteproyectos legislativos
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de una lev sobre responsabilidad judicial, que van desde 1890 a 1967,
detenminen los criterios de atribucién de la competencia objetiva. El conoci-
miento de Tas pretensiones de autoridades v funcionarios administrativos v
judiciales, corresponderia a las audiencias v al Tribunal Supremo, en atencién
a la categoria v funcion de aquéllos. Y probablemente lo interesante esté
en la remision al juicio ordimario. Como sca, el Glthmo anteprovecto ha
mejorado sus bases primitivas, al indicar que ¢l Estado responderd subsi-
diariamente cuando los funcionarios sean declarados responsables v resudten
msolventes.—Iumberto BriseNo  SiErra.

BACIGALUP VERTIZ. Principios gencrales de la tributacidn y el contencioso
tributario provincial, v. DERECIIO ADMINISTRATIVO,

BARBERO saxt1os. [l ‘bandolerismo’ nella legisluzione spagnold. v. Drricho
PrxaL,

BAUR, Vritz, Il processo ¢ le correnti culturali contemporance (Rilievi attuali
sull confercuza di Franz Klein dc.!l medesimo titolo), “Rivista di Diritto
Processuale”, junio de 1972, nam. 2, pp. 253271, Pﬂdua Italia.

In traduccion italiana de Corrado Ferri aparcce publicada I conferencia
pronunciada por Fritz Banr, con mofive de la cclebracion del tereer cente-
nario de la fundacién de la Universidad de Innshruck v que ngmalmcntc
fuc dada a conocer por In prestigiosa Juristische Bliter en 1970 (nam. 92
pp. 45 v ss.).

Baur sc¢ lanza por la rota trazada per Klein en su conocida Zeit-und
Geistesstriomungen im Prozesse, de noviembre de 1901, reconstruvendo las
idcas cardinales del cdlebre reformador austriaco v ovalorando sus  cfectos
dentro det derecho procesal, con ol fin de determinar si Tas soluciones ofre-
cidas por Klein, recogidas por la Zivilprozessordung austriaca de 1898, pucden
aun considerarse como un modelo vihdo de solucion a los problemas que
presenta ¢l enjuictamiento contemporanco. ¥n la primera parte de su expo-
sicion, Baur, resumre v osintetiza Jos postulados Klenianos, considerando como
ejc de los mismes aquel que concibe al proceso como un “fenomeno de
neeesidad social” cargado de un contenido v una finalidad sociales. I'n terno
al referido principio se insertan dos de indolc funclamcntal el papel activo
que corresponde al jurzgador en ¢l proceso v la funcion estatal de tutela
juridica.

Posteriormente, se examina ¢l desarrollo e influencia que cada una de
estas ideas ha experimentado dentro de la prictica v legislacion centrocuropeas,
considcrandose que ¢l pensamicnto de Klein acerca de la funcion activa
del juzgador permanece, adn, como modelo insuperable, v que la prictica 1o
ha curiquecido mediante 1o ampliacion de tos podercs de colaboracion asig-
nados a las partes con lo que, adenuis, sc vieme a incrementar la fancidn
social del proceso. La colaboracion establecida entre juzgador v partes evita,
en opinion de Baur, el autoritanisimo procesal desmesurado v el paternalismo
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Inconsciente, sim que el proceso pueda, ¢n ningin momento, verse reducido
a una negociacion privada entre las paites, Por lo que hace a la tutela juris-
diccional, parcce claro que hoy dia no puede ya dudarse de fa necesidad
de que intervenga el Lstado cn todo tipo de litigios y conflictos sociales, de
ahi que, en via general, €l pensamiento de Klein conserve su vigencia dentro
del enjuiciamicnto contemporineo.

En la scgunda parte se abordan algunos de los problemas principales que
plantea ¢} enjuiciamiento contemporanec occidental y se trata de encontrarles
solucién a partir de las ensefianzas del reformador austriaco. Como uno de
Yos problemas centrales, Baur cxamina la excesiva duracion del procedimiento,
que encuentra su solucion en la concentracion procesal, pregonizada por Klein,
v que tienc como uno de sus pilares al sistema de la apelacidn restringida
(beschridnkte Berufung) que cvita la conversién de la scgunda instancia en
una nueva primera fase procesal. Acerca de la concentracién procesal se
estudian las criticas a clla formuladas por diversas corrientes que han hablado
de una “penalizacion” del enjuiciamiento civil, schialindose los cxcelentes
resultados que tal concentracién ha Dbrindado en la practica experimental
realizada por los tribunales de Stuttgart. En cuanto a la idea de la apelacion
restringida, Baur presenta un interesante estudio de las diversas tesis en
gue se funda la tradicional sistemdatica del recurso, criticindolas v brindando
nuevas soluciones en base a una renovada interpretacion del pensamiento
de Klein,

Tales son los puntos principales que en forma clara v didactica presenta
¢l trabajo de Baur que viene a abrir, desde luego, noevas fuentes para la
mterpretacion v evaluacién de los modernos problemas del enjuiclamiento
a partir de ideas que, como las de I'ranz Klein, lejos estin de la vejez—
Santiago ONaTE L,

pEvis rcHandia, Hernando. Principios bdsicos del nuevo Cddigo de Proce-
dimiento colombiano. “Revista de Estudios Procesales”, nam. 9, afio 11,
septiembre de 1971, pp. 19-30. Rosario, Argentina.

Doce son los “principios” consagrados ¢n el nuevo procedimiento, en vigor
el primero de julio de 1971: 1. Dotar al jucz de facultades para que procure
hacer cfectiva la igualdad de las partes cn el proceso. Para ello se han adop-
tado las siguicntes medidas: a) ¢l beneficio de amparo de pobreza; b) fa
cultades inguisitivas para que el juez decrete v practique oficiosamente toda
clasc dc medios do confimmacién en ambas instancias; ¢} mmposiciém  del
deber de wvhlizar esas facuitades; d) valorar la conducta de las partes indi-
ciariamente; ¢) vigilar judiciaimente toda tentativa de dolo, mala fe o fraude;
£) declarar imadmisible la demanda defectuosa; g) citacion de oficio de las
personas quc no comparccicren; fi) adopeidn de medidas que eviten senten-
cias inhibitorias; i) sancamicnto de nulidades; §) deber de obrar con lealtad
y de bucna fe; &) adhesion a la apelacion contraria; [} considerar no eseritos
los pactos que alteren el procedimiento, la incumbencia de fa confirmacién,
el seflalamiento de las costas a cargo del vencido, la imposicién de un fuero
territorial distinto del domicilio personal o el lugar de cumplimiento de las
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obligaciones o ubicacion de los bicnes; m) imposicion de domicilio judicial
a las sociedades; n) competencia concurrente con la del jucz donde se ari-
gind la responsabilidad civil extrajudicial; o) competencia del juez del domi-
¢ilio cuando el demandado carece de residencia en ¢l pais; ) competencia
concurrente del jucz del domicilio comitn de los conyuges; g) representacion
obligatoria de personas jurnidicas extranjeras; ) facilitar al demandante la
obtencion de los medios de confirmacion de la existencia de 1a persona del
demandado; s) procuracion de oficio de la confirmaciéon de la costumbre,
de la nomma secciomal v de la extranjera; t) ordenamicnto para completar
cualquicra formalidad en la documental; u) aceptacidn de Ta confimraciin
libre del hecho sin confirmar que sc confesd por crror; v} mds garantias en
el empiazamiento w) prohibicion de desalojo mediante proceso cntre ¢l
tradente v ¢l adqairente; x} permitir al adquirente utihzar el acta de Ta di-
ligencia de oposicién del tencedor para cobro de canones o rentas por via
cjecutiva; v) otorgamicnto de Ta apclacidén suspensiva. 2. Inmediacion del
juez sobre el material confirmatorio v los sujetos procesales: 3. Aceleracion
en cuanto sca posible en la téenica parcial de la eseritura; 4. Cardcter dispo-
sitivo del proceso en cuante a su imiciacion v hbertad para concluirlo por
transaccion o desistimiento; 5. Cardeter inquisitivo en materia de confirma.
ciones; 6. Valoracién de acuerdo con la sana critica; 7. Impulso oficioso
fudicial o dcl sceretarior 8. Responsabilidad civil de jueces, partes v apode-
racdos; ©. Amplias facultades para prevenir v osancionar el fraude procesal;
10. Simplificacion del procedimiento v eliminacion de procedimientos cspe-
ciales; 11. IY] “principio” de las dos instancias, v 12, Gratuidad de Ta justicia
(pero no completa, pues se oexige papel oficial, timbres de avalitos v portes
de correo aunque de poca monta scgin ¢l expositor) —Tlamberto Brise<o
SIERRA.

Fazzalarl, 1o, La imparzialita del giudice. “Rivista di Diritto Processuile”,
junio de 1972, nam. Z, pp. 193.203. Padwa, Ttalia.

En ¢l articulo objeto de la presente resefia Elio Fazzalari examnma, bajo ¢l
rubro general de “mmparcizlidad del juzgador”, ¢l problema de la interven-
cion del mismo en auxilio o asistencia de la parte socialmente débil, De
acuerdo con Tazzalari, la parte socialmente débil en ol proceso constituve
una gategoria abierta en funcidn de que no existen pardmetros objetivos para
deferminar la debilidad social; tal sitnacion —siempre en opinién del autor—
dehe delimitarse con basc en “ecriterios objetivos”, mediante leves concretas
que posibiliten, igualimente, la creacion de instituciones estatales destinadas
a suplir dicha debilidad habilitando a los “débiles” a litigar en un plano de
“igualdad”. La asistencia o auxilio a wna de las partes no puede scr un
cometido jurisdiccional, pues con cllo se qucbrantaria el principio de “im-
parcialidad” que debe campear libre de cortapisas a lo largo del proceso. Para
concluir, TFazzalari considera que la tutela de la parte socialmente débil
por parte del juzgador, no es sino un simple sfogan que atenta contra la
indispensable independenciz en que se sustenta la funcién jurisdiccional.
Innumcrables son las personas que desde uno u otro dngulo pretenden
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vedar al juzgador cualquier funcidn asistencial a la parte débil en el proceso,
pero cuando la autoridad cientifica que respalda a su produccién dentro de
la ciencia procesal —como s sin duda el caso de Fazzalari— acompaila
tales afirmaciones, no puede menos que abrir los cauces de la critica. En
forma liminar, nos parcce que la impostacién de Fazzalai no puede repu-
tarse como correcta, desde el momento en que se parte de una premisa no
demostrada: la “imparcialidad” del juzgador. ;Pucde sostenerse, sin mis,
que la justicia sc administra actualmente en forma “imparcial”’? ;Demues-
tran las leyes, v sobre todo la praxis, procesales la existencia de una verdade-
a “igualdad” ante la ley? Ceemos que, hov dia, todn discurso en tomo a
la “imparciatidad” del juzgador amerita un estudio detallado de los indices y
estadisticas acerca de la efectiva administiacién de justicia, pues, de lo con-
trario, Ja citada “imparcialidad” no viene a scr sino un verdadero slogan.
En scgundo término, siendo innegable que existen diferencias sociales que
dan lugar al litigio v que se traducen cn el procese en una desigual posicién
de los justiciables, cabe preguntar cudl es la f6rmula que permite a obten-
cign de una verdadera “igualdad™ procesal. Nos parece que, competicndo tal
funcidn al Estado, son igualmente posibles dos diversas soluciones: la crea-
cion de Grganos parajudiciales (verbigracia, patrocinio gratuite), o la inter-
vencion directa del juzgador en el proceso, sin que la primera pueda excluir
ta existencia subsidiania de la segunda. La institucién de organismos paraju-
diciales scporta, por Jo menos en teorfa, una amplia garantia de asistencia a
la parte socialmente débil. Fmpero, cuando dichas instituciones no existen o,
simplemente, como ocurse cn nucstro pais, no funcionan eficazmente, resulta
contrario a los principios democriticos occidentales el abandono de la parte
débil a la “imparcialidad” del juzgador; quien, en consonancia con su calidad
de director del proceso, mds que permanecer impasible, tienc el includible
deber de intervenir restableciendo el equilibrio entre las parte dentro de
los marcos de igualdad que cada ley contenga, pues, de lo contrario, la men-
aonada “imparcialidad” se traduce en una verdadera v propia “complicidad”
del Estado y sus érganos con las personas v grupos social v politicamente:
poderosos. Pero todo esto, podrd argiiirse, no es sino un cnfrentamientoe entre
slogans de diverso signo, no pudicado, en esta scde. profundizar en ¢l argu.
mento, vayan, pues estos ligeros apuntanmientos.— Santiago Ofare L.

rrIcNANI, Aldo. IT contempt of Court quale sanzione per U'inesecuzione dell’
injuniction. “Rivista Tumestrale di Diritte e Procedura Civile”, marzo de
1972, ntm. 1, pp. 112-143, Milin, Italia.

Aldo Frignani, profesor de la Universidad de Padova, conocido por su va..
lioso trabajo sobre Linjuction nelle common law e Uinibitoria nel diritto
italiano  (Milano, 1969), nos presenta un conciso v documentado estudio
acerca dc dos instituciones tradicionalmente consideradas como “tipicas”
—si no es que como “exclusivas”— del cnjuiciamiento angloamericano: in
fuction v contempt of Court,

Deos son los niveles a través de los cuales Frignani conduce su exposicidn,
uno primero, de cardcter informativo y uno segundo —de extensién 1amcni
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tablemente corta, pero no por ello carente de origimalidad— en el que pre-
domina la labor comparativa. En Ia primera parte se delimitan los concep-
tos dc contempt of Court e injuction v se trazan los jironcs mis significati-
vos de su evolucidn histérica.

Respeeto a la imjuction, ¢l autor repite algumas de las nociones por €l
mismo aportadas en su precedente investigacion arriba recordada, sefialando
que la injuction ¢s ¢l remedio especifico del sistema de la equity que, con
caracter definitivo o provisional, dicta el juzgador a fin de reparar o preve-
nir la viclacton o la lesién de un legal o de un equitable right, manteniendo
inalterada una situacion intersubjetiva determinada. Por lo que hace al
contempt of Court, tras concebirlo como “la sancion mis clicaz contra la
violacion de la injuction”, Thgnani sigue muv de cerca los lincamientos
trazados por Roberto Moling Pasque! en s conocido optsculo (Contempt
of Court, México, 1954}, espigindose con claridad los problemas inherentes
a ia clasificacion v distincién de los principales tipos cn que se sucle sub-
dividir la institucion en cuestién, a saber: civil v penal, directo ¢ indirecto,
constructivo v consccucnte, prestando especial atencion a dos de los clisicos
leading cases de la jurisprudencia norteamcricana: Gompers v. Bucks Stove
& Range Co. v US. v, United Mine Workers.

En la scgunda parte, Irignani reputa al contempt of Court como una
“Institucion procesal general” destinada “esencialmente” a sancionar v coac-
cionar la observancia de los mandatos jurisdiccionales de hacer o no hacer
contenidos ¢n una injuction; para, a continuacion, comparar dicha sancidn
con la institucion francesa del estreinte, la alemana conocida como Zwangs-
strafen v la inhibitoria italiana tal v como viene regulada por ol articulo 351
del Codice di procedura ¢ivile v defectuosamente sancionada por ¢l articulo
388 dc! Codice penale; scialindose finahnente, v a modo dc lege ferenda,
la nccesidad de crear dentro del dereche italiano un sistema efectivo gue ase-
gurc la obscnancia de los mandatos judiciles tomando como madelo al
contempt of Court v, como punto de partida, las bases que de acuerdo con
Frignani sientan al respecto los mencionados articalos 351 del Copo. v 388
del Cop.

Por nnestra parte, no podemos considerar del todo afortunada la caracteri-
zacion del contempt of Court como “institucion procesal general”. Nos pa-
rece que sin dificultad puede reputarse como uwna institucién “general” si
solo se atiende a la amplisima gama de conductas contrarias al “respecto”
que se debe a la magistratura v al funcionmmicnto de la justicia que mediante
&l pueden sanclenarse. Pero la mstitneion en cuestion no adquicre tat carde-
ter cuando s¢ le contempla en relicion con el interés de las partes en la com-
posicion del litigio mediante proceso. Il contempt of Court no presta una
tutcla a los intereses tendientes a la cjecucidn en forma especifica, para lo
cual, como cs sabido, se¢ encuentra instituido en ¢l sistema angleamcricano
cl writ of execution. In suma, la gencralidad del contempi of Court debe
limitarse al caricter abierto que poscen las conductas potencialmente sancio-
nables, pero no, ¢n cambio, a la tutela que directamente genera v que se
concreta respecte a los intereses publice v social presentes en un sistema dado
de enjuiciamicnto.

Para terminar, creemos que resulta por demds ntil indagar si la lamentable
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situacion de ingjecucién de un buen niunero de mandatos judiciales puede
solucionarse exclusivamente mediante ¢l disefio de instituciones sancionado-
1as, o si mas bicn cabria indagar las causas politicas, sociales v burocriticas
quc generan tal estado de pendencia que redunda indefectiblemente en vma
defectuosa administracion de la justicia.—Santiago ORave L.

onicua sanNTaniarfa, Carlos. Estructura conveniente al proceso penal. “Re-
vista de Derecho Judicial”, afio x1r, nam. 48, octubre-diciembre, 1971,
pp. 142.164. Madrid, Espaia.

El proceso pucde ser contemplado desde un doble punto de vista Primera-
mente sc presenta como una sucesion de tramites, ordenados con arreglo
a la ley, v disciplinados conforme a unas disposiciones que cstablecen las
formalidades v requisitos que deben acompanar a todos y cada wno de los actos
que integran ¢l procedimicnto. La uniformidad cn la estructura procesal es
una consecuencia que sc sigue de esta perspectiva, en la que predomina cl
aspecto formal consiguicnte a una reglamentacién ordenadora de la sustan-
ciacion procesal. Cosa distinta acontece cuando ¢l proceso ¢s contemplado
en las aplicaciones practicas de que es objeto. Aqui aparece aquells genuina
individualidad que reclama la pdrhcuhndad del case enjuiciado, porque Ta
regulamon legal s solo un elemento mis, que debe ser tenido en cuenta, en
wmidn de otros, para poder cxplicar la estructura cspectfica de un procedi-
miento determinado. Sobie estas bascs, Onecha analiza la prictica invete-
rada cn Fspafia de una radical separacién del proceso penal en una primera
ctapa constituida por las indagaciones swmariales, cuvo conocimiento corrcs-
ponde a los juzgados de mstmccmn frente al juicio oral v la sentencia que
es de la competencia de las Audiencias provinciales, para concluir que aque-
lla parte inicial se encomiende al ministerio prblico por ser propio de su
funcion, quedando asi realizada una de las aspiraciones de la Institucién, al
ser ampliado ¢l campo de sus iniciativas ¢ intervenciones dentro del preceso.
Practicadas por la Policia Judical, bajo la direccién del Ministerio Viscal,
todas las actuacioncs cstimadas como necesarias, seria ¢l juzgador quien
apreciando su limitacion o suficiencia, habria de acordar una ampliacion cn
los términos mds convenientes, para asi disponer ¢n su momento de los ¢lemen-
tos de juicio, cuva necesidad se apiccia anticipadamente por aquel mismo
organo que cstd llamado a dictar ¢l fallo {parcce que el autor desconoce por
completo la prictica o la realidad mexicanas, pues de otra mancra, no abo-
garfa por algo tan inicuo). Para acomcter esta reforma (debio decir trans-
formacion de jurista cn policia}, no basta la Ley de Enjuiciamiento modifi.
cada, scrin preciso establecer unas bases enteramente nuevas. Fn su concepto,
la afirmacion de un particular, supucstamente perjudicado, nunca puedc
tener el mismo valor que unas diligencias comprensivas de un conjunto que
canstituye la suma de clementos de la eficacia del juicio v de valor muy
notables (naturalmente que son muy notables, pero nada deseables, porque
ni se evita la afirmacién del particular, ni hav imparcialidad sino venalidad
cn cl investigador que a su calidad de detective suma la del antiguo inqui-
sidor). Para concluir, la terminologia es tratada frivolamente, calificando
de procesamiento, inculpacién o cncartamiento a la adopeidn de medidas de
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aseguramiento en relacidn con las personas ¥ los bienes de quien parcce silo
presuntanmente responsable (lo que leva a la privacion de la libertad, primero
con ciertas garantias v luego lisa v llanamente de manera inconstitucional) .—
Humberto Brisi®o SiERra.

RUIZ PEREZ, Joaquin v aALBACAR LOrrz, Jos¢ Luis. Tratamiento procesal de los
delitos menores: Ll procedimienio monitorio penal. “Revista de Derecho
Judicial”, afio xi, nam. 47, julioseptiembre, 1971, pp. 11.37. Madrid,
Esparia.

La hstoria del proceso penal es tan antigia como la de la humanidad, in-
cluso la sancién primitiva conservaba su caricter religioso. La creacidn del
Estado marca la iniciacién de¢ una cvolucidn lhacia el auténtico proceso y
primero se empled la pena del talion, mds tarde se faverecid la composicion
pecunmiartar + luego sc concibe al delite como una relacion pablica. A princi-
pios del siglo xi, Inocencio 111 decidid introducir ¢l inquisitive cn los tri-
bunales cclesidsticos. Poco después, en 1215, ¢l Concilio de Letrin aprobd
v confirmo dicha prictica, dando Iugar al nacimicnto de la Namada Inqui-
sicion. La Revolucidn Francesa marca un rotundo canbio en la mentalidad
procesal, pasando del inquisitive puro, habitual cn lturopa, al acusatorio neto
tomado de las institucioncs inglesas. IEn cuanto a Espafia, la Lev de Enjui-
clamicnto Criminal de 1882, se pronuncia por una técnica mixta que divide
al proceso en dos grandes fascs, cuvas cxcelencias s¢ ven en la persecucion
de delitos graves, pero también se nura la falta de adecuacion para Ja perse-
cucion de delitos de c¢scasa trascendencia. Por tanto, ¢! autor analiza, ademais
del juicio ordinerio criminal, ki instruccidn a cargo del jucz v fallo por parte
de un mugistrado de la audiencia actuando unipersonalmente segin la Lev de
1962, la instruccién a cargo del mimisterto piblico o fiscal, la instruccidn
jndicial a cargo del juez decisor segin la Ley de 1967 que es la destinada a
los delitos menos graves en que Ja decision se atribuve al drgano instructor,
que no supone para los comentaristas un retorno a la ingusicién, sing un
paso hacia ¢! acusatorio, que se veria confirmado, asientan dogindticamente,
si como se apuntd en o] Anteprovecto del Codigo Procesal Penal, se atri-
buvera al Ministerio Tiscal la direccion de las diligencias preliminares de
investigacion con criterio [mparcial, Kn consceuencia, para los aatores, ¢l
monitorio ¢s nna forma especial del proceso, tanto civil como penal, cuya
caracteristica cscncial consiste cn la formulacién de un  pronunciamiento
provisional de condema, con climinacidon del juicio (en realidad no sc ve
como puede hablarse de proceso sin debate), que alcanzard cjecutividad so-
lamente cn ¢l caso de aquiescencia del imputado (;para qué ol juicio?),
cuva oposicion, en cambio, dard lugar a la celebracién del correspondiente
plenario (es decir, si el indiciado, que aqui tiene una situacién oscura de
acusado, no se aviene a que lo castiguen sin proceso, se tendrd que celebrar
éste, o sca, habrd proceso si lo pide el acusado, o no lo habra si se somete
a la pena). Ll apovo de cste procedimicnto tan alabado debe, pucs buscarse
en la cconomia procesal (pero su cemsura habrd que mirarla evidenciada en
su falta dc procesamiento). Se intenta ahorrar al Estado y al particular, el
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tiempo, dincro y personal (sin embargo, ¢l ahorro seria una manera harto
cxtrafia de justificar el desconocimiento del brocazrdo nulla poena sine ju-
dicio}. Lo importante estd en que se termina por reconocer que este proce-
dimiento aparcce como forma agravada del inquisitivo—Humberto Brisefo
SIERRA,

ulMER. Farl Warren and the Brown Decision. v. DERECHO CONTITUCIONAL.
ZANDER. Access to o Solicitor in the Police Station. v. Derucio PENAL.

Teoria GEneErat. ¥ FiLosoria peErl. DERECHO

p’aGosTING, Francesco. La fenomenologia dell'uomo giusto. Un paralelo tra
Kierkegaard e Platone. “Rivista Imternavionale di Filosofia del Dintto”,
Iv serie, ¥L1xX, num, 2, abriljunio, 1972, pp. 153-172. Milin, Ttalia.

Y Agostino, quien es asistente de profesor en la Universidad de Roma, revive
aqui ¢l tema central de una obra poco conocida del filasofo danés Seren
Kiergegaard: Indévelse i Christendom —cuva segunda traduccion al italiano
acaba de¢ aparccer con ¢l titulo Esercizio del Cristianesimo {(Roma, cd.
Studium, 1971), bajo la supervision de Cornelio Fabro, estudiose especialista
del pensamiento del clicbre filosofo de la “angustia”, precursor del existen-
cialismo moderno—, a saber: la fundamentacidn de la existencia en la apa.
ricién histérica de Cristo v la imitacién como elemento necesario del “cjer-
cicio del cristianismo”, en el sentido de una participacion personal en el
dolor v en la cruz (sufrimiento).

El autor quiere, sin embargo, asumir en este trabajo una interpretacion
de dicha obra muy conectada con el tema tan discutido sobre Ta esencig de
lIa vida cristiana, centrando su atencién en un pasaje de la primera parte
del Iibro de Kicrkegaard, a propdsito de la posibilidad de una confronta-
cién entre Cristo y un hombre justo mundano —de entre los muchos de que
da fe Ta historia, por ejemplo, SGerates— que hava padecido de sus con-
contemporineos el mismo trato injusto, v de Ta cual resulta que, en el sc.
gundo caso, fa historia rehabilita al sacrificado como espiritu noble v grande,
pero olvida su humillacion, micntras que en ¢ caso de Cristo no ocurre lo
mismo, porque “entre su vida vy su cruz no ha habido una relacion casual”
sino que €l la ha querido precisamente para salvar a los hombres, haciéndoles
ver que la verdad debe sufrir. Pasaje éste de la obra kietkegaardiana en ol
que D’\gostino ve 1o que €l flama “la fenomenologia de la vida del hombre
justo™.

A continuacién, ¢l profesor italiano aborda otro caso anterior en Ia life-
ratura filoséfica (400 afios antes de Cristo) de analisis de la figura del
“justo”, a saber: la realizada por Platén en el Libro Segundo de la Repiiblica,
en el gue existe un pasaje similar, rclativo a la discusion sobre la justicia
entre Socrates v Glaucon (discipulo de Platén) que desemboea en la con-
clusién, por boca del scgundo, de que la vida del injusto es mejor (mas
feliz) que la del justo, e cual “serd azotade, atormentado, encadenado, sc le



