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LA GEOLOCALIZACION Y EL. DERECHO
A LA PRIVACIDAD. ANALISIS DE LA ACCION
DE INCONSTITUCIONALIDAD 32/2012
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Moisés Israel FLORES PACHECO®

[. ORIGENES DE LA GEOLOCALIZACION DE DISPOSITIVOS MOVILES

El 17 de abril de 2012 se publicé en el Diario Oficial de la Federacién un de-
creto por el que se reformaron, adicionaron y derogaron diversas disposicio-
nes normativas, entre ellas el Codigo Federal de Procedimientos Penales y
la Ley Federal de Telecomunicaciones. Estas reformas tuvieron el propésito
de introducir la geolocalizacion en el ordenamiento juridico nacional; dichas
modificaciones prevefan, en lo que nos interesa, lo siguiente:

1. Se adicioné el articulo 133 qudter al Cédigo Federal de Procedi-
mientos Penales para senalar que tratindose de investigaciones en
materia de delincuencia organizada, delitos contra la salud, secues-
tro, extorsién o amenazas, el procurador general de la Republica o
los servidores publicos en quienes se delegue la facultad, solicita-
ran por simple oficio o medios electrénicos a los concesionarios o
permisionarios del servicio de telecomunicaciones la localizacién
geografica, en tiempo real, de los equipos de comunicaciéon movil
asociados a una linea que se encuentren relacionados con una in-
vestigacion criminal.

2. El articulo 16 de la Ley de Telecomunicaciones preveia las bases
sobre las cuales tendria que llevarse a cabo una licitacion publica
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para concesiones sobre bandas de frecuencia del espectro para usos
determinados vy, en virtud de ello, establecia, entre otros aspectos,
los requisitos que deberian cumplir los interesados para participar
en la licitacion. Entre otros, se exigia que el interesado deberfa in-
cluir una propuesta de las acciones coordinadas con la autoridad
correspondiente, que permitieran combatir los delitos de extorsion,
amenazas, secuestro en cualquiera de sus modalidades o algin deli-

” to grave o relacionado con la delincuencia organizada.
3. Ademis, en el articulo 40 bis de esa misma ley se previé que los
concesionarios o permisionarios del servicio de telecomunicaciones
é quedaban obligados a colaborar con las autoridades en la localiza-
. cion geogrifica, en tiempo real, de los equipos de comunicacién

movil asociados a una linea, la cual se relacionaba con investigacio-
nes en materia de delincuencia organizada, delitos contra la salud,
secuestro, extorsion o amenazas a solicitud del procurador general
de la Republica, por lo que adicionaba el reconocimiento de dicha
facultad a los procuradores de las entidades federativas o de los ser-
vidores ptblicos en quienes delegaran esta facultad, de conformi-
dad con las leyes correspondientes.

Conviene precisar que las reformas senaladas, a la fecha, han que-
dado superadas, pues la ley Federal de Telecomunicaciones ha perdido
vigencia por la entrada en vigor de la Ley Federal de Telecomunicaciones
y Radiodifusion; mientras que el Cédigo Federal de Procedimientos Pena-
les serd sustituido por el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales. No
obstante, la figura de la geolocalizacién que se introdujo con las reformas
del 2012 no ha desaparecido, sino que se mantiene en los nuevos ordena-
mientos juridicos en México.

Es por esa razon que nos detenemos en el estudio de tales normas que
regularon la figura de la geolocalizacion geogréfica, porque las mismas fue-
ron materia de un pronunciamiento por la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, cuya via fue una accién de inconstitucionalidad, en la demanda
promovida por la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, que se
radicé con el ndmero de expediente 32/2012.

I1. LA DEMANDA DE ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 32/2012

El 11 de mayo de 2012 la Comisién Nacional de los Derechos Humanos
promovié ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacién una accion de
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inconstitucionalidad demandando la invalidez de los articulos 133, quater
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, 16, fraccion 1, apartado d)
y 40 bis de la Ley Federal de Telecomunicaciones, resenados en el acdpite
precedente.

La Comision Nacional sefialé dichas normas como violatorias del de-
recho humano a la privacidad, consagrado en los articulos 16 de la Cons-
titucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 11 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, 17 del Pacto Internacional de De-
rechos Civiles y Politicos, 12 de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos, y 16 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio, y por tanto
contradictorias de las garantias de legalidad y seguridad juridica.

La Comision actora plante6 dos conceptos de invalidez. En su primer
concepto senald que los articulos impugnados carecian de tres principios
fundamentales, que convertian la geolocalizacién en una medida arbitra-
ria, los cuales eran los siguientes:

1. Falta de participacion de la autoridad judicial en la autorizacién, su-
pervision y revocacion de la solicitud de localizacion geogréfica de
un equipo de comunicacién movil.

2. Falta de precision de los sujetos destinatarios de la medida porque
el articulo 40 bis de la Ley Federal de Telecomunicaciones resultaba
una norma abierta que no establecia quiénes pueden ser sujetos de
la misma pudiendo comprender un amplio rango de personas, inclu-
so de terceros no sospechosos en la investigacion.

3. Falta precision de un limite temporal de duracion. Esa falta de limi-
te temporal la convertirfa en una atribucion arbitraria susceptible de
abuso de quien la tuviera a su cargo.

En un segundo concepto de invalidez se impugné el articulo 16 de la
Ley Federal de Telecomunicaciones, pues a juicio del organismo nacional
carecia de precision, llegando al extremo de poder considerar que la geo-
localizacion se podia ejercer también en investigaciones relacionadas con
cualquier delito grave, lo que resultaria desafortunado desde la perspectiva
del derecho a la privacidad y la proteccién de datos personales.

[11. RESOLUCION DE LA ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 32/2012

Los dias 9, 13, 14 y 16 de enero de 2014, la referida accién de inconstitu-
cionalidad fue discutida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
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Nacién. De dicha resolucién destacan algunas consideraciones que ense-
guida se resefan:

Por principio de cuentas la sentencia sefiala que la medida tiene un fin
constitucionalmente valido. La finalidad de la geolocalizacion es la perse-
cucioén de los delitos, por lo que las facultades que la Constitucion federal
y las leyes nacionales confieren al Ministerio Ptblico hacen concluir que
la localizacion de un equipo de comunicacién mévil asociado a una linea se

v inserta dentro de las actividades y diligencias propias de la investigacion
de hechos probablemente constitutivos de delitos, incluso mediante el
uso de tecnologias disponibles en materia de telecomunicaciones, como

é aquellas con las que deben contar los concesionarios o permisionarios de

® cse servicio, que pueden facilitar y hacer eficaz la persecucion de los de-

litos. Es asi que en un inicio la sentencia sostiene que no se vulneraba el
derecho a la privacidad de ninguna persona, porque la medida no esta diri-
gida a localizar personas sino un aparato de comunicaciéon mévil.

Ante ello, en la discusion se opuso la idea de que si bien es cierto que
la geolocalizacion estd dirigida al aparato, lo cierto es que de manera in-
directa implica la localizacion de quien acciona dicho instrumento en un
momento especifico.

De esa forma, la sentencia precisé que un andlisis literal de la norma
permite afirmar que su objeto se contrae a localizar la ubicacién de un
equipo terminal mévil en el momento preciso en que se utiliza por estar
asociado a una linea telefénica determinada, esto es, tiene por objeto co-
nocer el lugar aproximado desde el cual se origina una llamada proveniente
de un teléfono movil. Asi, puede pensarse que la medida se constrifie a
tal objeto y que su uso procede sélo en caso de que los equipos maviles,
asociados a una linea se encuentren relacionados en las investigaciones
de delincuencia organizada, delitos contra la salud, secuestro, extorsion o
amenazas.

Después, la resolucion expone que en el caso de que se llegara a afir-
mar que la geolocalizacion puede ubicar personas, eso serfa de manera
secundaria e indirecta, no se violaria el derecho a la intimidad, pues no se
profundiza al contenido de las llamadas telefénicas, sino que sencillamen-
te se trata de la localizacion en tiempo real de un instrumento de delito,
que posteriormente llevard a identificar la responsabilidad penal del res-
ponsable. Sin embargo, tal escenario quedaria justificado bajo un examen
de constitucionalidad, ante la necesidad de la localizacién inmediata del
aparato donde se realiza la llamada, pues de ello depende la seguridad de
las victimas del delito.
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En esta hipétesis, la posible restriccion a la vida privada de una per-
sona que pudiera tener lugar al solicitarse la localizacion de un equipo de
comunicacién mévil, cede con el interés de preservar el orden publico y la
paz social, y sobre todo para garantizar la proteccion de los derechos de las
victimas y la eficaz investigacion de los delitos.

De ahi resulta idénea la geolocalizacion, en la medida que no requiere
para su uso autorizacion judicial, pues ese uso discrecional del Ministerio
Publico se constituye en un medio apto para alcanzar el fin perseguido,
oportunidad con la que es necesario actuar en aras de salvaguardar la vida
o integridad fisica de las victimas del delito, o bien, evitar que se oculte o
desaparezca el objeto o instrumentos del ilicito, casos en los cuales se tor-
na prioritario el actuar con oportunidad.

Ademds, se precisé que el ejercicio de la facultad que confiere el Co-
digo Federal de Procedimientos Penales al procurador general de la Repu-
blicay a quienes éste delegue, como todo acto de autoridad, debe ajustarse
a lo que dispone el primer pérrafo del articulo 16 de la Constitucién fede-
ral, sin que sea necesaria la intervencion judicial, pues no se trata de un
acto privativo sino de uno de molestia. Por tanto basta hacer constar por
escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento, la solicitud de localizacién de un equipo mévil, ya que la
norma le impone la obligacién de formular tal solicitud en forma escrita o
por medios electrénicos.

Sobre la falta de precisién en el alcance de la medida, por cuanto a
los sujetos que pueden ser destinatarios de la localizacion de un equipo
de comunicacién, la resolucion senala que tal precision es innecesaria,
pues serdn los elementos que aporte a la investigacién los que produzcan
como resultado el conocimiento de quién o quiénes hacen uso del equipo
de comunicacion mévil, en cuyo caso la autoridad debera solicitar otras
medidas en la indagatoria a su cargo, una vez identificados los probables
responsables de los delitos que se investigan y las circunstancias del caso.

También se desestimg la falta de precision en el alcance de la medida,
en cuanto al limite temporal de duracion, porque se consideré que si la
disposicion tiene por objeto la ubicacién geografica de un equipo de comu-
nicaciéon mévil en tiempo real, la misma se agota en el momento en que se
determina la posible localizacion del equipo de comunicacion.

Finalmente, la Corte procedié a hacer una interpretacion conforme,
donde senal6 que de acuerdo con la Constitucién, la geolocalizacion se
autoriza en casos excepcionales y de vigente necesidad, bien sea que se
encuentre en riesgo la vida o integridad fisica de las victimas del delito o
cuando exista riesgo de que se oculte o desaparezca el objeto del mismo,
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ademds de que como todo acto de autoridad, no se exime al Ministerio
Piblico de cumplir con la debida fundamentacién y motivacion de las so-
licitudes que emita.

Es asi que la sentencia, en un ejercicio sui generis, sefiala que la geolo-
calizacién en modo alguno constituye una restriccién a la vida privada de
las personas, por estar dirigida a ubicar los equipos moéviles de comunica-
cion; posteriormente se concentra en un examen de control de constitucio-

" nhalidad, donde las normas resultan validas por atender a los criterios del fin
legitimo, idoneidad, necesidad y proporcionalidad, para concluir con una
interpretacion de las normas de conformidad con la propia Constitucién.

é Por lo que se concluy6 que la localizacion geogrifica en tiempo real, no

e trastoca derechos fundamentales, ni siquiera en el caso de que la geoloca-

lizacién derive en la localizacién de una persona.
IV. INTERPRETACION CONFORME

Como ya se dijo, aun cuando la sentencia reconoce como vélidas las nor-
mas que instrumentan la geolocalizacion, para un mayor abundamiento la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién puntualiz6 que aun reconociendo
que las mismas pudieran constituir una intromision al ambito privado de los
individuos, se satisfacen los pardmetros de razonabilidad y proporcionalidad
determinados en un ejercicio del control de constitucionalidad.

De esa forma, se dijo que si bien es cierto que por regla general toda
invasion al derecho a la privacidad requiere una orden judicial, puede pres-
cindirse de ésta en casos de urgencia, esto es, a) cuando se pongan en ries-
go la vida o integridad fisica de las victimas del delito, o bien, b) cuando
exista riesgo de que se oculte o desaparezca el objeto del delito.

Las normas impugnadas, dijo la Suprema Corte, son constitucionales
siy sélo si se interpreta que las mismas tienen aplicacién tinicamente en
estos supuestos de excepcion, lo cual deberd estar suficientemente moti-
vado por la autoridad competente.

No obstante de la obvia necesidad de que en algunos casos la geolo-
calizacion deba dictarse con la premura requerida para proteger a las vic-
timas o preservar la identificacién del lugar en que se origina una llamada,
no se puede relevar a la autoridad ministerial de su obligacién constitucio-
nal de fundar y motivar sus actos, concretamente mediante:

1. La instruccién al personal técnico que corresponda, que minima-
mente razone la excepcionalidad del caso, dado el tipo de delitos
que se investiga;
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2. La averiguacion previa en la que se provee la medida, y

3. Las condiciones fécticas que revelen la eventualidad del dafo a las
personas o del ocultamiento de datos para esclarecer los hechos de
la investigacion.

De todo esto habréd de dejarse constancia en el expediente, cuya infor-
macion deberd mantenerse en sigilo hasta el momento procesal oportuno,
de modo que ni aun el concesionario o permisionario del servicio puedan
acceder a ella.

En este ejercicio de interpretacién conforme, la sentencia que resuel-
ve la accion de inconstitucionalidad 32/2012, la Suprema Corte en su ca-
racter de méaximo y ultimo intérprete constitucional, fija claros limites para
el uso de la geolocalizacion en las investigaciones de delitos.

V. EL DERECHO A LA PRIVACIDAD

Hasta este punto resulta claro que la mayoria del Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién determiné que la medida de geolocaliza-
cion, por su sola naturaleza y alcance, no es restrictiva del derecho a la
vida privada.

No obstante, se insistié en recalcar en el Pleno de este alto tribunal,
que aun cuando asi pudiera apreciarse no debe omitirse que el derecho a
la vida privada no es un derecho absoluto y, por lo tanto, puede ser restrin-
gido por el Estado siempre que:

1. Las injerencias estén previstas en la ley, y que no sean abusivas o
arbitrarias;

2. Que obedezcan a fin legitimo y que sean necesarias en una sociedad
democritica.

De los requisitos que se cubren en el caso de la localizacion geografica
se concluye que la geolocalizacion no resulta violatoria del derecho a la
intimidad de las personas pues:

1. No se encuentra dirigida a buscar personas sino un instrumento del
delito.

2. Suponiendo que alguna informacién privada pudiera ser revelada
con el uso de esa medida, la misma resulta justificable por los fines
constitucionales que persigue, a saber, la seguridad de las victimas,
y la persecucién y sancion de ilicitos penales.
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3. Ademds, el méaximo tribunal nacional fijé limites a la atribucion del
Ministerio Publico, ya que deberdn dejar constancia de dicha soli-
citud en el expediente de la investigacién respectiva, y motivar el
requerimiento s6lo en casos de extrema urgencia, es decir:

a) Cuando esté en riesgo la vida o la integridad fisica de una persona.
b) Cuando pueda ocultarse o desaparecer el objeto de la investiga-

o cion.
¢) Siempre que se trate de delitos como secuestro, amenazas, cri-
men organizado, delitos contra la salud o una extorsion.
[ ]
o .. . .
o Aunado a que en la solicitud que se formule a los concesionarios o per-

misionarios de telecomunicaciones se deberd exponer minimamente las
razones del caso y el riesgo que se corre si la geolocalizacion no se lleva a
cabo en el momento requerido.

VI. LA GEOLOCALIZACION EN EL MARCO JURIDICO VIGENTE

Hasta aqui el andlisis de la accién de inconstitucionalidad 32/2012 parece-
ria tener por concluido el asunto de la geolocalizacion pero no es asi, pues
el 5 de marzo de 2014, en términos similares, fue incluida la geolocaliza-
cion en el articulo 303 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
que establece que cuando exista denuncia o querella, bajo su mas estricta
responsabilidad, el procurador o el servidor ptblico en quien delegue la
facultad, solicitara a los concesionarios o permisionarios o comercializado-
ras, via satélite, la localizacion geogrifica en tiempo real de los equipos de
comunicacion movil asociados a una linea que se encuentren relacionados
con los hechos que se investigan.

No obstante, es necesario realizar una comparacion de los normas de
referencia en sus respectivos articulos:

Cédigo Federal de Procedimientos Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales Penales

Articulo 133 Quadter. 'Tratdndose de
investigaciones en materia de delin-
cuencia organizada, delitos contra la
salud, secuestro, extorsion o amenazas,

Articulo 303. Localizacion geografica
en tiempo real.

Cuando exista denuncia o querella, y
bajo su mds estricta responsabilidad,
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Cddigo Federal de Procedimientos
Penales

Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales

el Procurador General de la Republica
o los servidores publicos en quienes
delegue la facultad, solicitaran por
simple oficio o medios electrénicos a
los concesionarios o permisionarios del
servicio de telecomunicaciones la lo-
calizacion geogréfica, en tiempo real,
de los equipos de comunicacién movil
asociados a una linea, que se encuen-
tren relacionados.

De todas las solicitudes, la autoridad
dejara constancia en autos y las man-
tendrd en sigilo.

En ningtin caso podrd desentenderse
la solicitud y toda omisién imputable
al concesionario o permisionarios, serd
sancionada en términos de lo previsto
por el articulo 178 Bis del Cédigo Penal
Federal.

Se castigard a la autoridad investigadora
que utilice los datos e informacién
obtenidos como resultado de localiza-
cién geogréfica de equipos de comu-
nicaciéon movil para fines distintos a los
sefialados en este articulo, en términos
de lo establecido en la fraccion 1V del

articulo 214 del Cédigo Penal Federal.

el Procurador, o el servidor publico en
quien se delegue la facultad, solicitard
a los concesionarios o permisionarios
o comercializadoras del servicio de
telecomunicaciones o comunicacién
via satélite, la localizacion geografica
en tiempo real de los equipos de
comunicacién movil asociados a una
linea que se encuentren relacionados
con los hechos que se investigan en
términos de las disposiciones aplicables.
Asimismo, se le podrd requerir la
conservacion inmediata de datos
contenidos en redes, sistemas o equipos
de informatica, hasta por un tiempo
maximo de noventa dias en los casos
de delitos relacionados o cometidos con
medios informdticos.

Del ejercicio de comparacion entre ambas disposiciones normativas

destaca lo siguiente:

1. El articulo 133 quadter del Cédigo de Procedimientos Federales se-
fiala que la localizacion geografica es procedente sélo tratdndose de
investigaciones en materia de delincuencia organizada, delitos con-

tra la salud, secuestro, extorsién o amenazas.

En cambio, la norma prevista en el Cédigo Nacional de Procedimien-
tos Penales omite restringir su uso para la investigacion de determi-
nados delitos, y parece decir que sélo basta la existencia de una

denuncia o de una querella para solicitar su uso.
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En contraste, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver
la accion de inconstitucionalidad 32/2012, precis6 mediante inter-
pretacion conforme que la medida era viélida si y sélo si se utilizara
para la investigacion de delitos relacionados con delincuencia or-
ganizada, delitos contra la salud, secuestro, extorsion o amenazas.
2. Lanorma del Cédigo Nacional no indica que de todas las solicitudes
del uso de localizacion geografica la autoridad dejard constancia en

" autos y las deberd mantener en sigilo.

En la resolucién de la accién de inconstitucionalidad 32/2012, la
. Suprema Corte de Justicia de la Nacion precisé que la medida era
o legal, pero que no se eximia de hacer constar por escrito el hecho
. de que de la autoridad competente, funde y motive la causa legal

del procedimiento para solicitar la localizacion de un equipo movil,
tal como le imponia el articulo 133 quéter del Codigo Federal de
Procedimientos Penales respecto a la obligacion de formular tal so-
licitud en forma escrita o por medios electrénicos.

3. El dispositivo legal del Codigo Nacional de Procedimientos Penales
no senala sanciones penales en caso de que se hiciera un uso indebi-
do de la misma o de la informacion que con su uso se obtuviera, como
en cambio si hizo el Cédigo Federal de Procedimientos Penales.

De las anteriores observaciones podemos inferir que el articulo 303 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales se trata en verdad de un nuevo
acto legislativo, que como tal es susceptible de impugnacién y de un pro-
nunciamiento especifico por parte del méaximo tribunal nacional, donde
de nueva cuenta pudieran analizarse todos y cada uno de los puntos antes
sefialados.

Es asi que, antes de ese nuevo acto legislativo, la Comisiéon Nacional
de los Derechos Humanos promovié accién de inconstitucionalidad en
contra del articulo 303 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, la
cual se radic6 con el nimero 10/2014. Al mismo tiempo, el Instituto Fe-
deral de Acceso a la Informacion promovié accién de inconstitucionalidad,
la cual se radicé con el nimero 11/2014 y se mandé acumular a la primera
de las demandas mencionadas.

No obstante, la cuestion resulta interesante, porque si bien es cierto
se aprecian obvias diferencias entre el precepto que prevefa la geolocali-
zacion en el Codigo Federal de Procedimientos Penales y la emanada del
Cadigo Nacional de Procedimientos Penales, lo cierto es que existe un
pronunciamiento previo por la Corte que no podré soslayarse en un punto
medular, el cual es que no existen derechos absolutos y en todo caso la

BJV, Instituto de Investigaciones Juridicas-UNAM,
2016



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www juridicas.unam.mx

DOI: http://dx.doi.org/10.22201/iij.25940082e.2016.1.10228

http://biblio.juridicas.unam.mx

LA GEOLOCALIZACION Y EL. DERECHO A LA PRIVACIDAD...

geolocalizacion como una medida restrictiva del derecho a la privacidad
es valida.

Posteriormente, el 14 de julio de 2014, se publicé en el Diario Oficial
de la Federacion la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion; de
ella se sefialaron disposiciones que podian ser estimadas como accesorias e
instrumentales en la localizacion geogrifica prevista en el Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales, pero no fueron materia de impugnacion.

Sin embargo, aunque no fue impugnada via accién de inconstituciona-
lidad por ninguno de los sujetos constitucionalmente legitimados para ello,
en caso de que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién determinara la
invalidez del cuestionado articulo 303, podria hacer extensiva la invalidez
a algunos articulos de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifu-
sién, mediante un ejercicio indirecto de invalidez de las normas.

La invalidez indirecta de una norma se da de acuerdo con la jurispruden-
cia P./]. 53/2010 del rubro “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES Y ACCIONES
DE INCONSTITUCIONALIDAD. CRITERIOS PARA DETERMINAR LA INVALIDEZ INDI-
RECTA DE LAS NORMAS, ES EL EJERCICIO DONDE LA INVALIDEZ SE ORIGINA A
PARTIR DE LA EXTENSION DE LOS EFECTOS DE LA INVALIDEZ DE OTRA NORMA.

Este modelo estd previsto en el articulo 41, fraccion 1V, de la Ley Re-
glamentaria de las Fracciones I y II del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La condiciéon necesaria para
que se extiendan los efectos de invalidez de una primera norma declarada
invdlida es la relacion de dependencia de validez entre esta norma y otra,
u otras del sistema, acorde con los diversos criterios, entre ellos el mate-
rial y horizontal en el que una norma invalidada afecta a otra de su misma
jerarquia debido a que ésta regula alguna cuestion prevista en aquélla, de
suerte que la segunda ya no tiene razon de ser.

Por tanto, en el caso de que la Suprema Corte de Justicia determine
que la figura de la geolocalizacion prevista en el articulo 303 del Cédigo
Nacional es invilida, como nuevo acto legislativo podrd hacer efectiva la
invalidez del articulo 190, fraccién I, de la Ley Federal de Telecomunica-
ciones y Radiodifusion, como ley de igual jerarquia que guarda relacion
con la primera. Pero ello quedard sujeto a que una votacion calificada de
ocho ministros asi lo determine.

VII. CONCLUSIONES

El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver la accion
de inconstitucionalidad 32/2012 determiné que en la geolocalizacion existe
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una busqueda que se refiere a los equipos de comunicacion mévil y no a
personas, por tanto, de ningtin modo constituye una restriccién a la vida
privada de las personas, ya que no se encuentra dirigida a buscar personas
sino un instrumento del delito.

Es la sentencia que resolvié la accion 32/2012, luego del razonamiento
antes precisado, la Corte se concentra en un examen de control de cons-
titucionalidad, donde las normas que prevén la geolocalizacion resultan

v vélidas para atender a los criterios de fin legitimo, idoneidad, necesidad y
proporcionalidad. De modo que suponiendo que alguna informacién priva-
da pudiera ser revelada con el uso de esta medida, la misma resulta justifi-

é cable por los fines constitucionales que persigue, a saber: la seguridad de

e lasvictimas y la persecucion, y sancion de ilicitos penales.

De igual forma, el tribunal constitucional realizé6 una interpretacion
de las normas de conformidad con la propia Constitucion. Asi, las normas
impugnadas, dijo la Suprema Corte, son constitucionales siy sélo si se in-
terpreta que las mismas tienen aplicacion tinicamente en estos supuestos
de excepcion, lo cual deberd estar suficientemente motivado por la autori-
dad competente.

En consecuencia, el mdximo tribunal nacional fij6 limites a la atri-
bucién del Ministerio Puablico, ya que deberdn dejar constancia de dicha
solicitud en el expediente de la investigacion respectiva, y motivar el re-
querimiento s6lo en casos de extrema urgencia, es decir:

— Cuando esté en riesgo la vida o la integridad fisica de una persona.

— Cuando pueda ocultarse o desaparecer el objeto de la investiga-
cion.

— Siempre que se trate de delitos como secuestro, amenazas, crimen
organizado, delitos contra la salud o extorsién.

El articulo 303 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales es
un nuevo acto legislativo susceptible de impugnacién y de un pronuncia-
miento especifico por parte del maximo tribunal nacional, donde de nueva
cuenta pudieran analizarse los puntos antes senalados al resolver las accio-
nes de inconstitucionalidad 10/2014 y su acumulada 11/2014.
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