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I. DOS PRINCIPIOS DO DIREITO DO TRABALHO

Des de que se tra vou, nos anos 30 do sécu lo 20, a polê mi ca em tor no da
au to no mia do di rei to co mer cial, fi cou as sen ta do que uma dis ci pli na ju -

rí di ca, pa ra ser autô no ma, pre ci sa pos suir vas ta le gis laç ão so bre o seu ob je to e
ins ti tu tos e prin cí pios pró prios, que do mi nem a sua ma té ria, as se gu ran do-lhe
uni da de e coes ão.

Pre ci sa men te pe lo re con he ci men to de que o Di rei to do Tra bal ho reu nia
to dos es ses re qui si tos se che gou à con clus ão de ser um ra mo ju rí di co autô no -
mo. Den tre as exigê ncias que ele sa tis fez e que ser vi ram, co mo ser vem, de su -
por te à sua au to no mia avul ta a de con ter prin cí pios es pe ciais. O pri mei ro au -
tor a sis te ma ti zar es ses prin cí pios, co mo pro cla ma do não só em seu pró prio
país, a Espan ha, co mo fo ra de le, pe las vo zes, den tre ou tras de Maz zo ni e
Ardau, foi o ines que cí vel Eu ge nio Pé rez Bo ti ja, na sua obra De re cho del tra ba jo,
de 1947. Dis tin guiu ele os prin cí pios po lí ti cos dos ju rí di cos, que, nas suas pró -
prias pa lav ras, ofe re cem maior re le vo le gal do que aque les e cons ti tuem fon te in dis cu tí vel de
Di rei to pa ra o jul ga dor. Indi vi duou-os co mo sen do o de irre nun cia bi li da de, o de
apli caç ão da nor ma mais fa vo rá vel e o do ren di men to. Lo go no ano se guin te,
1948, um com pa trio ta seu, Jo sé Pé rez Le ñe ro, no seu liv ro Teo ría ge ne ral del de -
re cho es pa ñol, in di vi duou co mo prin cí pios do Di rei to do Tra bal ho, tal co mo fez
Bo ti ja, a irre nun cia bi li da de de di rei tos, mas tam bém o prin cí pio tu te lar, o da
con diç ão mais be né fi ca e o da con ti nui da de dos con tra tos de tra bal ho, não
men cio na do pe lo pre cur sor.

Re vis ta La ti noa me ri ca na de De re cho So cial
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Com o pas sar do tem po o le que dos prin cí pios foi se am plian do, a pon to de 
afir mar Amé ri co Plá Ro drí guez que em 14 au to res que abor da ram al gu ma
enu me raç ão de prin cí pios pôde con ta bi li zar 25 prin cí pios di fe ren tes, em bo ra
al guns re ce bam mais de uma de no mi naç ão. Acha cu rio so, po rém, que nen -
hum au tor acei te mais de seis ou se te prin cí pios.1 Ho je são con si de ra dos co -
mo prin cí pios do Di rei to do Tra bal ho o de pro teç ão ao tra bal ha dor, o prin cí -
pio pró-ope rá rio, o de nor ma mais fa vo rá vel e o de con diç ão mais be né fi ca (pa ra 
al guns sub-prin cí pios de pro teç ão), o de irre nun cia bi li da de de di rei tos pe lo
tra bal ha dor, o de con ti nui da de, o de igual da de de tra ta men to, o de pri ma zia
da rea li da de e o da ra zoa bi li da de (es tes três úl ti mos pa ra al guns). O de ren di -
men to não sub sis tiu por que se con fun de com o de ver de di ligê ncia do tra bal -
ha dor. É cer to que al guns des ses prin cí pios não são ex clu si vos do Di rei to do
Tra bal ho, mas, co mo as si na la Plá Ro drí guez, o fa to de não se fa lar de prin cí -
pios pró prios ou pe cu lia res do Di rei to do Tra bal ho não sig ni fi ca ne ces sa ria -
men te que to dos se jam di fe ren tes de to dos os que ins pi ram os ou tros ra mos
ju rí di cos. Po de ha ver al gum re pe ti do ou si mi lar que se apli que da mes ma for -
ma, ou com mui to li gei ras va rian tes, em mais de um ra mo do di rei to.

Isto é, não têm por que ser ab so lu ta men te ex clu si vos. Mas co mo con jun to, de vem con fi gu -
rar um elen co, que não se re pro du za, da mes ma for ma, nas de mais dis ci pli nas ju rí di cas.2

O di rei to ad mi nis tra ti vo, por exem plo, pos sui prin cí pios pri va ti vos de le,
co mo o de pre sunç ão de le ga li da de dos atos da ad mi nis traç ão, o de in dis po ni -
bi li da de do in te res se pú bli co e o da mo ti vaç ão, mas tam bém prin cí pios que
são co muns a vá rias dis ci pli nas ju rí di cas, tais co mo o de iso no mia e o da ra -
zoa bi li da de.

Enquan to du rou o Esta do do Bem-Estar (Wel fa re Sta te) os prin cí pios do Di -
rei to do Tra bal ho ti ve ram existência tran qüi la. So bre vie ram, po rém, as cri ses
ener gé ti ca e econô mi ca, as sim co mo a glo ba li zaç ão da eco no mia.

Em ge ral —es cla re ce Ro lan do Mur gas To rra za— os efei tos da glo ba li za-
ção nas re laç ões de tra bal ho cos tu mam vin cu lar-se às nor mas fle xi bi li za do ras, 
que par tem da atri buiç ão de ri gi de zes às nor mas de tra bal ho, as quais. Pre ci sa -
men te, ins pi ram a fle xi bi li zaç ão.

A fle xi bi li da de ou fle xi bi li zaç ão, em úl ti ma aná li se —bem acen tua Plá Ro -
drí guez— bus ca afrou xar as ri gi de zes re sul tan tes do Di rei to do Tra bal ho. O
Di rei to do Tra bal ho cres ceu so bre a ba se de su pri mir li ber da des, de res trin gir
pos si bi li da des, de li mi tar as opç ões do em pre ga dor. Há ent ão uma opo siç ão
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bá si ca, fron tal, de fun do, en tre es sas duas rea li da des. O dis cur so dos de fen so -
res e pro pul so res da fle xi bi li da de é o mes mo dis cur so dos que se opu se ram
em prin cí pios do sécu lo ao sur gi men to do Di rei to do Tra bal ho. Com uma
rou pa gem ver bal ape nas di fe ren te: não se in vo ca a li ber da de nes sa épo ca, po -
rém a efi cá cia; con ti nua-se in vo can do a com pe ti ti vi da de, a ine xo ra bi li da de
das leis do mer ca do, a ne ces si da de de bai xar os cus tos.

Esse dis cur so, le va do às úl ti mas con se qüên cias, con duz à des truiç ão e à
ino perâ ncia do Di rei to do Tra bal ho, co mo le va do às suas úl ti mas con se qüên -
cias o dis cur so dos em pre ga do res e dos po lí ti cos con ser va do res do prin cí pio
do sécu lo te ria im pe di do que sur gis se o Di rei to do Tra bal ho.

É pre ci so re con he cer que ca da nor ma do Di rei to do Tra bal ho cons ti tui um 
aci den te, um obs tácu lo, um im pe di men to pa ra tra tar o tra bal ho co mo uma
mer ca do ria su jei ta às leis do mer ca do. Que rer ti rar to das as ri gi de zes equi va le
a que rer des truir o Di rei to do Tra bal ho.3

As nor mas do Di rei to do Tra bal ho de vem se adap tar às cir cunstâncias
econô mi cas e so ciais de ca da país e épo ca mas es sa adap taç ão tem si do uma
cons tan te em sua his tó ria, sem ne ces si da de da fle xi bi li zaç ão que, le va da ao ex -
tre mo, con duz ao seu de sa pa re ci men to.

A on da da fle xi bi li zaç ão que va rreu o mun do vem atin gin do o Di rei to do
Tra bal ho até mes mo nos seus ali cer ces, que são os prin cí pios. Um gran de au -
tor me xi ca no prog nos ti cou o fim de al guns de les.4 Os mais ata ca dos são o de
pro teç ão, o in dú bio pro ope rá rio, e o de nor ma mais fa vo rá vel, pre ci sa men te os
mais ca rac te rís ti cos des se ra mo dog má ti co e que ser vi ram de fun da men to pa -
ra a sua au to no mia, pois é ób vio que não se pres ta ram a es se fim os de con ti -
nui da de, tra ta men to au to no mia, pois é ób vio que não se pres ta ram a es se fim
os de con ti nui da de, tra ta men to igual, ra zoa bi li da de, e pri ma zia da rea li da de, os
dois úl ti mos bas tan te no vos e to dos três co muns a ou tras dis ci pli nas ju rí di cas.

II. O PRINCÍPIO DE PROTEÇÃO

Um dos prin cí pios mais ques tio na dos tem si do o de pro teç ão, que é o prin -
cí pio fun da men tal do Di rei to do Tra bal ho, aque le de que os de mais cons ti -
tuem sim ples des do bra men tos.
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A pro teç ão ao tra bal ha dor, em que con sis te es se prin cí pio, é a pró pria raz -
ão de ser do Di rei to do Tra bal ho. Nas ceu ele da ne ces si da de de trans for mar a
li ber da de e a igual da de for mais nas re laç ões de tra bal ho en tre em pre ga do res e
em pre ga dos em li ber da de ei gual da de reais, o que se tor nou pos sí vel me dian te
a téc ni ca de con tra ba lan çar a de bi li da de econô mi ca dos tra bal ha do res com
pri vi lé gios ju rí di cos, ou, em ou tras pa lav ras, com a pro teç ão le gal. Assim, su -
pri mir do Di rei to do Tra bal ho o ob je ti vo de pro teç ão a arre ba tar-lhe o es pí ri -
to, é trans for má-lo num cor po sem al ma.

Mal gra do is to, há, tan to no ex te rior co mo no Bra sil, quem ne gue ten ha ain -
da ho je o Di rei to do Tra bal ho funç ão pro te to ra. O pro fes sor es pan hol Sa gar -
doy Be goen chea fa la em trans for maç ão do Di rei to do Tra bal ho de pro teç ão
ao em pre ga do em um di rei to de con tenç ão do de sem pre go.5 Ge rard Lyon-
Caën, Jean Pé lis sier e Alain Su piot em seu Pré cis de Droit du Tra vail, afir mam
que o Di rei to do Tra bal ho não pro te ge: ele rea li za um equi lí brio ins tá vel en tre
in te res ses an tagô ni cos: em pe río do de cri se pro te ge an tes a em pre sa, fon te de
em pre gos.6 Re ve lou-se, po rém, o maior ne ga dor do prin cí pio de pro teç ão
Arion Say ão Ro mi ta, in con tes ta vel men te um dos maio res jus la bo ris tas pá -
trios, quan do es cre veu: “Fa la-se em pro teç ão do tra bal ha dor! O prin cí pio de
fa vor en con tra-se ni ti da men te em de clí nio no mun do. Quem de fen de es sa te -
se ar cai ca, ul tra pas sa da, es tá em des com pas so com a rea li da de, com a exigê -
ncia econô mi ca do mun do em que vi ve mos. Su por que o Di rei to do Tra bal ho
tem por funç ão pro te ger o em pre ga do con duz a um gra ve equí vo co: os fa tos
pro vam jus ta men te o con trá rio”.7

Aos que sus ten tam de va ser a pro teç ão ao tra bal ha dor sub sti tuí da pe la pro -
teç ão ao em pre go res pon de re mos com o emi nen te ca te drá ti co Mon to ya Mel -
gar que

Ao tra tar das téc ni cas que o Di rei to do Tra bal ho traz pa ra ate nuar o pro ble -
ma do de sem pre go, e, con se qüen te men te, o pro ble ma da cri se econô mi ca é
pre ci so co me çar pre ve nin do con tra tendências, a nos so juí zo exa ge ra das,
se gun do as quais es ta ría mos as sis tin do a al go co mo o can to do cis ne do Di -
rei to do Tra bal ho. A meu juí zo, a le gis laç ão de em pre go —que, por ou tro la -
do, não é no vi da de de nos sos dias, na me di da em que tam pou co o de sem -
pre go é pro ble ma no vo— é mais uma par te do Di rei to do Tra bal ho, e por
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cer to não a mais im por tan te por maior que pos sa ser a sua sig ni fi caç ão so bre 
o sis te ma econô mi co e so cial.8

Ou tra ob jeç ão de Ro mi ta ao prin cí pio pro te tor é que o Di rei to do Tra bal -
ho não pro te ge o em pre ga do, ci tan do co mo pro va o fa to de que a lei de gre ve
dá ao tri bu nal de tra bal ho com petê ncia pa ra de cla rá-la abu si va.9 Ora, a pro te-
ção do Di rei to do Tra bal ho não é ili mi ta da e quem o diz é o pró prio au tor re -
fe ri do quan do as se ve ra que, ho je o Di rei to do Tra bal ho não é ex clu si va men te
pro te tor das clas ses tra bal ha do ras, pois tem em mi ra, tam bém, nor ma li zar as
re laç ões en tre em pre ga do res e em pre ga dos, de mo do a as se gu rar a paz so cial.
Nem se con ce be ria que em re gi me ca pi ta lis ta pu des se exis tir uma dis ci pli na ju rí -
di ca pro te to ra ili mi ta da men te da clas se mais fra ca da so cie da de, rom pen do as -
sim a uni da de do sis te ma ju rí di co. Quan do se diz que o fim do Di reito do Tra -
bal ho é a pro teç ão do tra bal ha dor o que em ver da de se quer di zer é que é es ta
a sua funç ão ime dia ta por que a me dia ta é rea li zar o equi lí brio so cial, ou, co mo
se ex pri me o jus la bo ris ta Wolf gang Däu bler, a con ser vaç ão do sta tus quo so -
cial.10 Há, as sim, uma am bi valê ncia do Di rei to do Tra bal ho, ge ral men te re con -
he ci da, que, con soan te es cla re ce Jean-Clau de Ja vi llier, o seu ca rá ter pro te tor
não ex clui. Essa am bi valê ncia é en tre pro teç ão do tra bal ha dor, mas, também,
da or dem econô mi ca e so cial, em nos so en ten di men to seu ob je ti vo úl ti mo.

Ou tro fa to que Ro mi ta apon ta pa ra des men tir o ca rá ter pro te tor do Di rei to 
do Tra bal ho é que, no Bra sil, o em pre ga do po de ser des pe di do da noi te pa ra o 
dia. Mas is to não é con subs tan cial ao Di rei to do Tra bal ho e sim gra ve de fei to
do nos so, pois em ou tros paí ses a le gis laç ão do tra bal ho não per mi te que tal
acon te ça. Isto não de mons tra que a funç ão pro te to ra de va de sa pa re cer e sim
que o di rei to bra si lei ro do tra bal ho de ve ser aper fei çoa do, mel hor ajus tan -
do-se a ela. A vis ão de Ro mi ta de que com a ne go ciaç ão é que se re sol ve rá a si -
tuaç ão do tra bal ha dor na cio nal com por ta duas ob ser vaç ões, a sa ber: a pri mei -
ra é a de que ne go ciaç ão co le ti va pres sup õe sin di ca tos for tes e em épo ca de
de sem pre go co mo a atual é di fí cil en con trá-los; a se gun da é a de que a ne go -
ciaç ão co le ti va não dis pen sa a pro teç ão, in clu si ve atra vés do prin cí pio da nor -
ma mais fa vo rá vel. Ade mais, op õe-se o pro fes sor flu mi nen se à acei taç ão do
prin cí pio de pro teç ão, e, no en tan to, pro cla ma que Não se dis cu te mais, em dou tri -
na, a quest ão da au to no mia do Di rei to do Tra bal ho. Ela é ple na men te acei ta, sem va ci la-
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ções —con clui—. Ora, se é re qui si to es sen cial da au to no mia de um ra mo do
di rei to, co mo vi mos no iní cio, pos suir prin cí pios pró prios, co mo po de o Di -
rei to do Tra bal ho so bre vi ver com o ca rá ter de dis ci pli na ju rí di ca autô no ma
quan do se lhe re ti ra o prin cí pio que sem pre foi o fun da men tal —o de pro teç -
ão— em que po dem ser sin te ti za dos to dos os de mais? Ain da não se dis se, até
ho je, que prin cí pio o sub sti tui ria. Cre mos que por is so mes mo nu me ro sos au -
to res da mais al ta hie rar quia o mantêm co mo prin cí pio má xi mo do Di rei to do
Tra bal ho, ain da quan do al guns ve jam am bi valê ncia da funç ão pro te to ra com
ou tra. Assim, em obras pu bli ca das nos úl ti mos anos con ti nuam a atri buir fi na -
li da de pro te to ra ao Di rei to do Tra bal ho Edoar do Ghe ra,11 Giu sep pe Pe ra,12

Ca rin ci, De Lu ca Ta ma jo, To si e Treu,13 na Itá lia; Ja vi llier,14 Ge rard Cou tu -
rier15 e Jean-Mau ri ce Ver dier,16 na Fran ça; Wolf gang Däu bler,17 na Ale man ha; 
Alfre do Mon to ya Mel gar,18 Jo sé Mo ne reo Pé rez19 e os pro fes so res de di ver sas 
uni ver si da des coor de na dos por R. Que sa da Se gu ra,20 na Espan ha; Pie rre Ver -
ge e Guy lai ne Va llée,21 no Ca na dá; Ro ber to Gar cía Mar tí nez,22 na Argen ti na;
Arnal do Süs se kind e ou tros,23 Mo zart Vic tor Rus so ma no,24 Eva ris to Mo raes
Fil ho e Anto nio Car los Flo res de Mo raes,25 Sér gio Pin to Mar tins,26 no Bra sil.

III. O PRINCÍPIO IN DUBIO PRO OPERÁRIO

É es te prin cí pio uma de ri vaç ão do prin cí pio de pro teç ão, com o qual se
acha tão in ti ma men te vin cu la do que al guns au to res o con si de ram re gra de
apli caç ão des te úl ti mo ou de le sub-prin cí pio. O prin cí pio pro ope rá rio, co mo
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abre via da men te é de no mi na do, con sis te nu ma re gra de her men êu ti ca se gun -
do a qual, com por tan do a nor ma ju rí di ca mais de uma in ter pre taç ão, de ve a
dú vi da ser re sol vi da a fa vor do tra bal ha dor. Di fe re o prin cí pio pro ope rá rio dos
de nor ma mais fa vo rá vel e con diç ão mais be né fi ca por que tem co mo pres su-
pos to uma úni ca nor ma, pas sí vel de in ter pre taç ões di ver sas, e, por tan to, de dú -
vi da, en quan to aque les ou tros exi gem, pa ra sua apli caç ão, a existência de uma
plu ra li da de de nor mas. Não é o Di rei to do Tra bal ho o úni co ra mo ju rí di co em 
que há uma re gra de in ter pre taç ão be ne fi cian do a par te fra ca. Te mos, por
exem plo, no di rei to ci vil o fa vor do de ve dor (fa vor de bi to ris) e no di rei to pe nal o 
fa vor do réu (o dú bio pro reo), de on de pro vém o prin cí pio pro ope rá rio. Tam bém
con tra es te in sur ge-se o emi nen te Ro mi ta, ar gu men tan do que, ho je, o Di rei to
do Tra bal ho não é ex clu si va men te pro te tor dos tra bal ha do res, pois tem em
mi ra, ain da, nor ma li zar as re laç ões en tre em pre ga do res e em pre ga dos, de mo -
do a as se gu rar a paz so cial, de qual quer mo do, só o Di rei to do Tra bal ho te ria
funç ão tu te lar, não o apli ca dor da lei, que de ve ser im par cial; que em nos so di -
rei to po si ti vo o prin cí pio pro ope rá rio con tra ria o art. 8o. da CLT, se gun do o
qual nen hum in te res se de clas se ou par ti cu lar pre va le ce rá so bre o in te res se
pú bli co, que de nen hum mo do, po de es se prin cí pio ser tra zi do pa ra o Di rei to
do Tra bal ho por que o não se pu nir na dú vi da do Di rei to Pe nal, que de cla ra di -
rei tos en tre as par tes já ni ve la das ju ri di ca men te, cor tan do-lhes con tro vér sias
dis pu ta das a igual. Tais ob jeç ões não nos con ven cem. O ob je ti vo úl ti mo do
Di rei to do Tra bal ho sem pre foi as se gu rar a paz so cial e não pro te ger o tra bal -
ha dor, fi na li da de ape nas me dia ta. Re co rren do ao pro ope rá rio, que é um prin cí -
pio do Di rei to do Tra bal ho em sua funç ão tu te lar, o juiz es ta rá apli can do es te
e não dei xan do de ser im par cial. Por ou tro la do, quan do se le gis la ou de ci de
em be ne fí cio do tra bal ha dor por que as sim exi ge a sua in fe rio ri da de econô -
mi ca de po bre e ju rí di ca de sub or di na do não se es tá con tra rian do o in te res se 
públi co, tan to que foi es te de ter mi nan te do apa re ci men to do Di rei to do Tra -
bal ho. Por úl ti mo não é exa to que, num li tí gio de tra bal ho, em pre ga dor e em -
pre ga do es te jam em po siç ão de igual da de ju rí di ca real. O Di rei to do Tra bal ho
ate nua mas não eli mi na a de si gual da de en tre eles.

O prin cí pio pro ope rá rio sub sis te nas le gis laç ões e na ju ris prudê ncia, sob as
con diç ões de que, co mo é ób vio, a dú vi da se ja real e de que se ja res pei ta da a fi -
na li da de da lei. Na Espan ha, con soan te in for maç ão de Mon to ya Mel gar, a
dou tri na cien tí fi ca e a ju ris pru den cial fa zem con tí nuas re ferê ncias a es se prin -
cí pio, con si de ran do-o co mo o mais ca rac te rís ti co do Di rei to do Tra bal ho. Na
Fran ça, Ja vi llier sa lien ta a con sa graç ão pro gres si va em di rei to po si ti vo da má -
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xi ma pré-ci ta da in dú bio em ma té ria de di rei to dis ci pli nar, de igual da de de re -
mu ne raç ões en tre ho mens e mul he res ou ain da de di rei to dis ci pli nar, de igual -
da de de re mu ne raç ões en tre ho mens e mul he res ou ain da de di rei to de
des pe di da.27

Na Argen ti na Ro ber to Gar cía Mar tí nez re con he ce que se tra ta de uma re -
gra de her men êu ti ca em ma té ria de Di rei to do Tra bal ho. E no te-se que as sim
se pro nun ciam em obras vin das a lu me nos anos de 1996 e 1998. A Lei de
Con tra to de Tra bal ho da que le país con sa grou o prin cí pio. A Lei Orgâni ca do
Tra bal ho da Ve ne zue la de 1992 tam bém o fez, as sim co mo os Có di gos do Tra -
bal ho da Re pú bli ca Do mi ni ca na de 1992 (Prin cí pio VIII), da Gua te ma la (art.
17), de El Sal va dor (art. 13) e da Colô mbia (art. 21) e a Lei Fe de ral do Tra bal -
ho do Mé xi co. No Bra sil bas ta di zer que re con he cem o prin cí pio Süs se kind,28

Eva ris to de Mo raes Fil ho29 e Mo zart Vic tor Rus so ma no,30 além de ser apli ca -
do pe los tri bu nais do tra bal ho.

IV. O PRINCÍPIO DA NORMA MAIS FAVORÁVEL

Mais um prin cí pio clas si fi ca do por al guns au to res co mo re gra de apli caç ão
do de pro teç ão e por ou tros co mo sub-prin cí pio des te é o prin cí pio da nor ma
mais fa vo rá vel, que po de ser as sim for mu la do: ha ven do plu ra li da de de nor -
mas, com vigê ncia si mult ânea, apli cá veis à mes ma si tuaç ão ju rí di ca, de ve-se
op tar pe la mais fa vo rá vel ao tra bal ha dor, ain da quan do hie rar qui ca men te in -
fe rior. É um prin cí pio in con tes ta vel men te es pe cí fi co do Di rei to do Tra bal ho
—acre di ta mos que o úni co— pois em nen hum ou tro ca so, ao me nos no Bra -
sil, se ad mi te a apli caç ão de nor ma hie rar qui ca men te in fe rior ao in vés da que la
de mais al ta hie rar quia nas fon tes do Di rei to do Tra bal ho. É ele um dos prin -
cí pios des se Di rei to cu ja so bre vivê ncia tem si do mais ques tio na da. Jor ge Ro -
sen bahum Ri mo lo no ta que, à luz das atuais ma ni fes taç ões de fle xi bi li zaç ão e
ne go ciaç ão co le ti va in pe jus, foi va ti ci na da a pro vá vel eli mi naç ão dos prin cí -
pios pro te to res, dis cor dan do, po rém, de tal va ti cí nio.31 Um emi nen te pro fes -
sor bra si lei ro, Octa vio Bue no Ma ga no, ao re vés, con clui seu es tu do so bre a
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de ter mi naç ão da nor ma mais fa vo rá vel as se ve ran do que já não se po de con si -
de rar seu con cei to in for ma dor do Di rei to do Tra bal ho por que não tem apli ca -
bi li da de efe ti va.32 Dis cor da mos da as ser ti va do mes tre pau lis ta, quer em re la-
ção aos ou tros paí ses, quer no que se re fe re ao Bra sil.

Sub sis te o prin cí pio no art. 11, in ci so 8, da Cons ti tuiç ão da OIT. A Espan -
ha e a Argen ti na, cu jas le gis laç ões são das que mais têm fle xi bi li za do a dis ci pli -
na das re laç ões de tra bal ho, mantêm vi gen tes as nor mas em que foi cris ta li za -
do o prin cí pio, rea fir ma do por seus dou tri na do res e apli ca do por seus órg ãos
ju di ciá rios (art. 3.11 do Esta tu to dos Tra bal ha do res da Espan ha, art. 9o. da Lei
de Con tra to de Tra bal ho Argen ti na). Está ele ex pres so nos di rei tos da Ale man -
ha (art. 4o., § 3, da TGV),33 do Ca na dá34 e de Por tu gal (art. 13.1 da LCT). Na
Fran ça Jean-Mi chel Oli vier in for ma que es sa re gra de fa vor foi rea fir ma da re -
cen te men te com mais so le ni da de que ou tro ra e é tra di cio nal, ten do o prin cí -
pio um al can ce ge ral em di rei to francês.35 Na Itá lia, con soan te dá no tí cia Lui sa 
Ga lan ti no, so bre a or dem das fon tes do Di rei to do Tra bal ho in ci de o prin cí -
pio ge ral de fa vor pe lo tra bal ha dor, que é de mol de a sub ver ter a hie rar quia
nor mal no sen ti do de que a nor ma de grau su pe rior ce de an te a de grau in fe -
rior mais fa vo rá vel ao tra bal ha dor, com o só li mi te das leis ab so lu ta men te in -
de rro gá veis.36

Na Amé ri ca La ti na o prin cí pio foi ex pres sa men te con sa gra do em leis no -
vas, co mo na Lei Orgâni ca do Tra bal ho da Ve ne zue la, de 1990, cu jo art. 59
de ter mi na que se exis ti rem dú vi das so bre apli caç ão de vá rias nor mas vi gen tes
se rá apli ca da a mais fa vo rá vel ao tra bal ha dor e no Prin cí pio VIII do Có di go
do Tra bal ho da Re pú bli ca Do mi ni ca na de 1992, que, em ca so de con corrência 
de vá rias nor mas le gais ou con ven cio nais, man da que pre va le ça a mais fa vo rá -
vel ao tra bal ha dor.

Ve ja mos ago ra se as sis te raz ão ao con sa gra do jus la bo ris ta de São Pau lo no
con cer nen te ao Bra sil. Fun da-se ele, pa ra anun ciar a mor te do prin cí pio da
nor ma mais fa vo rá vel, nos in ci sos VI, XIII e XIV do art. 7o. da Cons ti tuiç ão
Fe de ral, que per mi tem a de rro gaç ão, in pe jus pa ra o tra bal ha dor, das pró prias
nor mas cons ti tu cio nais so bre irre du ti bi li da de do sa lá rio, du raç ão má xi ma da
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jor na da de tra bal ho e jor na da pa ra o tra bal ho em tur nos inin te rrup tos de re ve -
za men to, des de que is to se ja fei to me dian te con venç ão co le ti va ou acor do co -
le ti vo.

É cer to que as sim foi du ra men te gol pea do o prin cí pio da nor ma mais fa vo -
rá vel, fi can do re du zi do o seu âmbi to quan to a ins ti tu tos fun da men tais do Di -
rei to do Tra bal ho, co mo o sa lá rio. To da via, por for ça des sas ex ceç ões que fo -
ram in tro du zi das, não pe re ceu o prin cí pio, que con ti nua in tei ra men te vá li do
em re laç ão a mui tos ou tros ins ti tu tos, co mo o con tra to de tra bal ho e suas vi -
cis si tu des, sa lá rio mí ni mo, fé rias, fun do de ga ran tia, re pou so re mu ne ra do, etc.

De ou tra par te, o ar gu men to da fal ta de efe ti vi da de não pro ce de por que o
prin cí pio, mes mo após a vigê ncia da Cons ti tuiç ão de 1988, con ti nua sen do
apli ca do pe los tri bu nais Re gio nais e Su pe rior do Tra bal ho, co mo ates tam os
acórd ãos ci ta dos em nos so liv ro Prin ci pio lo gia do Di rei to do Tra bal ho. E se com
fal ta de efe ti vi da de Ma ga no quer di zer, co mo pa re ce, com por tar ex ceç ão, ain -
da aí não lhe as sis te raz ão por que uma das dis tinç ões es sen ciais en tre re gras
ju rí di cas e prin cí pios é que as pri mei ras não ad mi tem ex ceç ões, pos sí veis
quan do se tra ta de prin cí pios, con for me en si nam Dwor kin e Eros Grau, ci ta -
dos em nos so re fe ri do liv ro.

É in du bi tá vel, por tan to, que per ma ne ce vi vo, tan to no di rei to es tran gei ro
co mo no bra si lei ro, o prin cí pio da nor ma mais fa vo rá vel, no qual se es tam pa o 
que Gé rard Lyon-Caën, Jean Pé lis sier e Alain Su piot de no mi nam a ori gi na li da -
de do Di rei to do Tra bal ho.37

V. CONCLUSÃO

Em con clus ão: to dos os prin cí pios do Di rei to do Tra bal ho, mes mo aque -
les que ti ve ram ne ga da a sua so bre vivê ncia nes tes tem pos de glo ba li zaç ão e
fle xi bi li zaç ão, per ma ne cem vá li dos.
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