
EFICACIA DE LA JURISDICCIÓN INDÍGENA
A LA LUZ DE LA CONVENCIÓN AMERICANA 

Si nop sis: La Cor te Su pre ma de Jus ti cia de Gua te ma la emi tió
una sen ten cia, me dian te la cual re sol vió un re cur so de ca sa ción
res pec to a la fal ta de apli ca ción de nor mas de or den in ter na cio -
nal en un fa llo pe nal. Se ña ló que las nor mas de ca rác ter or di na -
rio no son su pe rio res je rár qui ca men te a la nor ma ti va in ter na cio -
nal en ma te ria de de re chos hu ma nos ra ti fi ca da por Gua te ma la.
En esta sen ten cia el Tri bu nal re co no ce la va li dez ju rí di ca de los
pro ce sos pe na les lle va dos a cabo con for me a las cos tum bres y
tra di cio nes de los pue blos in dí ge nas. En vir tud de lo an te rior,
de ter mi na que el jui cio de un miem bro de una co mu ni dad in dí -
ge na me dian te un pro ce so pe nal or di na rio, cuan do ya ha bía sido
juz ga do me dian te los me ca nis mos pro pios de su co mu ni dad, vio -
la la re fe ri da nor ma ti va in ter na cio nal. Entre las dis po si cio nes
vul ne ra das, se en cuen tra el ar tícu lo 8.4 de la Con ven ción Ame ri -
ca na so bre De re chos Hu ma nos y el Con ve nio 169 so bre Pue blos
Indí ge nas y Tri ba les en Paí ses Inde pen dien tes de la Orga ni za -
ción Inter na cio nal del Tra ba jo. 

Syn op sis: The Su preme Court of Jus tice of Gua te mala is sued a
judg ment, by which it re solved an ap peal re gard ing the fail ure to
ap ply in ter na tional norms in a crim i nal sen tence.  The Su preme
Court in di cated that do mes tic laws are not hi er ar chi cally su pe rior 
to in ter na tional hu man rights laws con tained in the in stru ments
that Gua te mala has rat i fied. In this judg ment the Su preme Court
rec og nizes the ju rid i cal va lid ity of crim i nal pro ceed ings car ried
out pur su ant to the cus toms and tra di tions of in dig e nous com mu -
ni ties. In vir tue of the fore go ing, the Su preme Court de ter mined

that the judg ment of a mem ber of an in dig e nous com mu nity by

means of an or di nary crim i nal pro ce dure, when such mem ber had 

al ready been tried by the com mu nity’s own mechanism, vi o lates
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the in ter na tional norms re ferred to above.  Among said norms,
Ar ti cle 8(4) of the Amer i can Con ven tion of Hu man Rights and
Con ven tion (No. 169) con cern ing In dig e nous and Tribal Peo ples
in In de pend ent Coun tries of the In ter na tional La bour Or ga ni za -
tion were found to be vi o lated.
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPÚBLICA
DE GUATEMALA. RECURSO DE CASACIÓN

NO. 218-2003- 7 DE OCTUBRE DE 2004

CASO FRANCISCO VELÁSQUEZ LÓPEZ
RECURSO DE CASACIÓN No. 218-2003

Re cur so de ca sa ción in ter pues to por Fran cis co Ve lás quez Ló -
pez, con tra la sen ten cia dic ta da por la Sala No ve na de la Cor te
de Ape la cio nes, el tre ce de agos to de dos mil tres.

DOC TRI NA

Pro ce de ca sar la sen ten cia cuan do el tri bu nal de se gun do
gra do se fun da men tó en nor mas or di na rias para re cha zar el re -
cur so de ape la ción es pe cial, cuan do de bió de apli car el de re cho
con sue tu di na rio in ter no.

Cor te Su pre ma de Jus ti cia, Ca ma ra Pe nal: Gua te ma la, sie te
de oc tu bre de dos mil cua tro.

Se tie ne a la vis ta para dic tar sen ten cia, el re cur so de ca sa -
ción in ter pues to por Fran cis co Ve lás quez Ló pez, con tra la sen -
ten cia dic ta da por la Sala No ve na de la Cor te de ape la cio nes, el 
tre ce de agos to de dos mil tres, en el pro ce so que por el de li to
de robo agra va do se tra mi tó en su con tra.

Ade más del re cu rren te, cu yos da tos de iden ti fi ca ción per so -
nal obran en au tos, in ter vie nen den tro del pro ce so: El Mi nis te -
rio Pú bli co a tra vés del agen te fis cal Ca si mi ro Efraín Her nán -
dez Mén dez y el de fen sor pú bli co Re yes Ovi dio Gi rón Vás quez.
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HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO

DE LA ACUSACIÓN

Al sin di ca do an tes men cio na do se le atri bu ye el si guien te he -
cho:

Con fe cha dos de mar zo de dos mil dos, en com pa ñía de otras per so -
nas de quie nes pen de per se cu ción pe nal, bajo ame na zas de muer te
des po ja ron al se ñor Juan Yat Chach del vehícu lo de su pro pie dad
tipo pick up, pla cas de cir cu la ción P-se sen ta y tres mil ocho cien tos
cin cuen ta y cua tro, au to mo tor que fue en con tra do pos te rior men te
en el can tón Pa me se bal Pri me ro de esta ju ris dic ción mu ni ci pal to -
tal men te des man te la do, ac ción en la que él par ti ci po di rec ta men te
pues se es ta ble ció que lue go de que otro de los in cul pa dos se aper -
so na ran al lu gar del apa re ci mien to (sic) del agra via do so li ci tán do le 
a éste un via je a la al dea la Estan cia a lo que ac ce dió, cuan do el
vehícu lo con du ci do por el pro pio agra via do se des pla za ba a la al tu -
ra del mer ca do ubi ca do en la co lo nia Gu mar kaj, zona tres de esta
ciu dad el im pu ta do Fran cis co Ve lás quez, abor dó jun to a una ter ce ra 
per so na más el pick up en men ción ubi cán do se el se ñor Ve lás quez
Ló pez en la pa lan ga na del au to mo tor  y cuan do se apro xi ma ban al
su pues to des ti no del via je so li ci ta do, exac ta men te a la al tu ra del
can tón Sual choj uno de los in di vi duos que acom pa ña ban al pi lo to en
la ca bi na del vehícu lo con un arma blan ca (ma che te) y con ame na -
zas de muer te lo obli gó a de te ner la mar cha sien do éste el mo men to
en el cual el sin di ca do Ve lás quez Ló pez des cen dió de la pa lan ga na
del au to mo tor y de in me dia to co lo có en el cue llo del agra via do un
arma blan ca (ma che te) en po si ción cla ra y ame na zan te de he rir le
si ha cia al gún tipo de opo si ción en tan to los otros co par ti ci pes (sic)
lo ata ron de ma nos y ven da ron los ojos de la víc ti ma e in me dia ta -
men te uno de es tos úl ti mos lle van do como rehén al agra via do se -
ñor Juan Yat Chach y acom pa ña do de otros sin di ca dos y el pro pio
en car ta do Ve lás quez Ló pez, con du jo el vehícu lo ha cia la en tra da
del can tón Tzan ca guip, lu gar en don de de ja ron aban do na da a su
víc ti ma para pos te rior men te di ri gir se al can tón Pa sa me se bal Pri -
me ro, en don de fi nal men te Fran cis co Ve lás quez  Ló pez y com pa ñe -
ros pro ce die ron a des man te lar el vehícu lo lu gar en don de fue en -
con tra do.
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SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Tri bu nal de Sen ten cia Pe nal, Nar coac ti vi dad y De li tos
Con tra el Ambien te, del de par ta men to de El Qui ché dic tó sen -
ten cia el vein tiu no de fe bre ro de dos mil tres, la que en su par te
re so lu ti va dice: 

I) Que Fran cis co Ve lás quez  Ló pez es au tor res pon sa ble del de li to
de robo agra va do co me ti do en con tra del pa tri mo nio del se ñor Juan 
Yat Chach. II) Que por la co mi sión de este de li to se le im po ne la
pena de seis años de pri sión in con mu ta bles, la cual de be rá cum plir
en el cen tro pe ni ten cia rio que de sig ne el juez de eje cu ción co rres -
pon dien te. III) Encon trán do se el acu sa do Fran cis co Ve lás quez Ló -
pez en pri sión pre ven ti va lo deja en la mis ma si tua ción has ta que
el pre sen te fa llo se en cuen tre fir me. IV) Al acu sa do Fran cis co Ve -
lás quez Ló pez se le sus pen de en el goce de sus de re chos po lí ti cos
mien tras dure la pre sen te con de na. V) No se hace de cla ra ción en
cuan to a res pon sa bi li da des ci vi les por no ha ber se ejer ci do tal ac -
ción. VI) Se con de na al acu sa do al pago de las cos tas del pre sen te
pro ce so. VII) Léa se la pre sen te sen ten cia en la sala de de ba tes,
que dan do con ello le gal men te no ti fi ca das las par tes y en tré gue se
co pia a quie nes lo so li ci ten.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

La Sala No ve na de la Cor te de Ape la cio nes, en sen ten cia de
fe cha tre ce de agos to de dos mil tres, re sol vió: 

A) Impro ce den te el re cur so de ape la ción in ter pues to por Fran cis co
Ve lás quez Ló pez  en con tra de la sen ten cia dic ta da el vein tiu no de
fe bre ro de dos mil tres por el Tri bu nal  de Sen ten cia Pe nal, Nar -
coac ti vi dad y De li tos Con tra el Ambien te del de par ta men to de El
Qui ché. B) Como con se cuen cia, con fir ma la sen ten cia ape la da. C) La 
lec tu ra de la sen ten cia es no ti fi ca ción vá li da para las par tes pre sen -
tes, de bién do se no ti fi car en la for ma le gal a los que asis tie ron; y,
opor tu na men te con cer ti fi ca ción de lo re suel to, vue la el pro ce so al
tri bu nal de ori gen.
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RECURSO DE CASACIÓN

Mo ti vos y sub mo ti vos ale ga dos por el re cu rren te

El pro ce sa do Fran cis co Ve lás quez Ló pez re cu rrió en ca sa ción 
por mo ti vo de fon do e in vo có el caso de pro ce den cia con te ni do
en el in ci so 5 del ar tícu lo 441 del  Có di go Pro ce sal Pe nal, se ña -
ló como in frin gi dos los ar tícu los 46 y 66  de la Cons ti tu ción Po -
lí ti ca de la Re pú bli ca de Gua te ma la, 8.4 de la Con ven ción Ame -
ri ca na de De re chos Hu ma nos, 8o., 9o. y 10 del Con ve nio 169
so bre Pue blos Indí ge nas y Tri ba les en paí ses in de pen dien tes.
Los ar gu men tos es gri mi dos por el re cu rren te se rán in di vi dua li -
za dos en la par te con si de ra ti va del pre sen te fa llo.

Ale ga cio nes

Con oca sión del día y hora se ña la dos para la vis ta oral pú bli -
ca del pre sen te re cur so de ca sa ción, úni ca men te se hizo pre sen -
te el abo ga do de fen sor Re yes Ovi dio Gi rón Vás quez, ha bien do
he cho uso de la pa la bra con las ar gu men ta cio nes que es ti mó per -
ti nen te, no obs tan te pre sen tó su ale ga to por es cri to.  

Con si de ran do 

I. De con for mi dad con la ley pro ce sal pe nal vi gen te, el Tri bu -
nal de Ca sa ción está  li mi ta do a co no cer de los erro res jurí -
di cos co me ti dos en la re so lu ción re cu rri da, siem pre que ésta 
sea sus cep ti ble de ser im pug na da en di cha vía.   

II. El pro ce sa do Fran cis co Ve lás quez Ló pez re cu rrió en ca sa -
ción por mo ti vos de fon do e in vo có el caso de pro ce den cia
con te ni do en el in ci so 5 del ar tícu lo 441 del Có di go Pro ce -
sal Pe nal, re fe ren te a si “la re so lu ción vio la un pre cep to
cons ti tu cio nal o le gal por erró nea in ter pre ta ción. Inde bi da 
apli ca ción o fal ta de apli ca ción, cuan do di cha vio la ción haya 
te ni do in fluen cia de ci si va en la par te re so lu ti va de la sen -
ten cia o del auto”. Se ña ló como in frin gi dos los ar tícu los 46
y 66  de la Cons ti tu ción Po lí ti ca de la Re pú bli ca de Gua te -
ma la, 8.4 de la Con ven ción Ame ri ca na de De re chos Hu ma -
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nos, 8o.,9o. y 10 del Con ve nio 169 so bre Pue blos Indí ge nas 
y Tri ba les  en paí ses in de pen dien tes.

El re cu rren te ar gu men ta que la sala erró nea men te in -
ter pre tó el ar tícu lo 46 de la Cons ti tu ción Po lí ti ca de la Re -
pú bli ca de Gua te ma la, al no dar le la pree mi nen cia de bi da
a la Con ven ción Ame ri ca na so bre De re chos Hu ma nos  ni
al Con ve nio 169 de la Orga ni za ción Inter na cio nal del Tra -
ba jo so bre Pue blos Indí ge nas y Tri ba les  en paí ses in de -
pen dien tes, los cua les obli gan al Esta do de Gua te ma la al
res pe to de bi do de los mé to dos y las cos tum bres e ins ti tu -
cio nes pro pias de los pue blos in dí ge nas, por par te de los
tri bu na les y au to ri da des del Esta do que de ben pro nun ciar -
se en ma te ria pe nal para juz gar los de li tos que co me ten
sus miem bros. Se ña la el re cu rren te que el error del tri -
bunal de se gun do gra do fue ad mi tir que no ha bía he cho
puni ble  a per se guir por la jus ti cia ofi cial, ya que en la co -
mu ni dad de Pa yaj xit del mu ni ci pio de El Qui ché, a las que 
él per te ne ce como in dí ge na maya, de con for mi dad con las
ins ti tu cio nes pro pias de la mis ma, que es el caso en cues -
tión, ya ha bía sido re suel to en apli ca ción de su jus ti cia tra -
di cio nal. Su si tua ción par ti cu lar, así como la de otros  com -
pa ñe ros  im pli ca dos en los mis mos he chos, fue re suel ta  en 
asam blea pú bli ca, en el mes de mayo de dos mil, con la
par ti ci pa ción ma si va de las co mu ni da des de Pa yaj xit y Pa -
me se bal I y II y en pre sen cia de las au to ri da des tra di cio -
na les, ha bien do acep ta do su par ti ci pa ción en el he cho, que 
se arre pin tió, que pi dió per dón, que se com pro me tió a no
vol ver a co me ter he chos pu ni bles, que co la bo ró res pon -
dien do to das las pre gun tas que se le for mu la ron, con ve ra -
ci dad y dan do los nom bres de las per so nas que ha bían
parti ci pa do con él en el he cho, y acto se gui do, re ci bió nue ve
azo tes, como par te de la pu ri fi ca ción que acom pa ña la prác -
ti ca tra di cio nal de su co mu ni dad.

Lue go del aná li sis del caso de pro ce den cia in vo ca do, nor -
mas in frin gi das y fa llo im pug na do, esta Cor te es ti ma que
le asis te la ra zón al ca sa cio nis ta, por cuan to que del es tu dio 
de los ar gu men tos ver ti dos por el tri bu nal de se gun da ins -
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tan cia, para no re co ger el re cur so in ter pues to, se fun dan
en nor mas de ca rác ter or di na rio, las cua les a la vis ta  de la 
in ter pre ta ción co rrec ta del ar tícu lo 46 cons ti tu cio nal, no
pue den ser su pe rio res je rár qui ca men te a la nor ma ti va in -
ter na cio nal acep ta da y ra ti fi ca da por el Esta do de Gua te -
ma la en ma te ria de de re chos hu ma nos, ya que el pro ce sa -
do Fran cis co Ve lás quez Ló pez, ya ha bía sido juz ga do por
las au to ri da des tra di cio na les de su co mu ni dad de Pa yaj xit, 
en don de le fue im pues ta una pena. En el pre sen te caso, la 
nor ma cons ti tu cio nal ci ta da abre la po si bi li dad de apli car
la nor ma ti va in ter na cio nal  en ma te ria de de re chos hu ma -
nos, co rres pon dién do le la pre vis ta en el ar tícu lo 8.4 de la
Con ven ción Ame ri ca na So bre De re chos Hu ma nos, que re -
gu la la prohi bi ción de juz gar den tro del Esta do de Gua te -
ma la, a una per so na dos ve ces por el mis mo he cho, lo cual
ocu rrió en el caso bajo exa men.

Au na do a lo an te rior el Mi nis te rio Pú bli co con fe cha
vein te de di ciem bre de dos mil dos pre sen tó al Tri bu nal de 
Sen ten cia de Qui ché, un me mo rial por me dio del cual so li -
ci ta ba el so bre sei mien to del pro ce so, en vir tud de ha ber di -
ri mi do las par tes su con flic to con base en lo es ta ble ci do en
los ar tícu los 8o. y 9o. del Con ve nio 169, en ese sen ti do que
por im pe rio cons ti tu cio nal co rres pon de, el ejer ci cio de la
ac ción pe nal al Mi nis te rio Pú bli co en re pre sen ta ción del
Esta do de Gua te ma la y éste so li ci tó la ab so lu ción del im -
pu ta do.

En ese or den de ideas, el re cur so de ca sa ción pro mo vi do
por mo ti vos de fon do, de vie ne pro ce den te es ti man do in ne -
ce sa rio en trar a ana li zar las otras nor mas ci ta das como in -
frin gi das.

III. En vir tud de la si tua ción ju rí di ca en que se en cuen tra el
pro ce sa do, se es ti ma or de nar su in me dia ta li ber tad.

Le yes apli ca bles

Artícu los ci ta dos 1o., 2o., 3o., 4o., 5o., 17, 18, 44, 46, 203, 204 y
251 de la Cons ti tu ción Po lí ti ca de la Re pú bli ca de Gua te ma la; 4o., 
8o., 9o. de la Con ven ción Ame ri ca na so bre De re chos Humanos;
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8o., 9o., 10, 11 y 12 del Con ve nio 169 so bre Pue blos Indí ge nas y
Tri ba les en Paí ses Inde pen dien tes; 1o., 10 y 252 del Có di go Pe -
nal; 3o., 9o., 11 bis, 14, 16, 20, 24 bis, 37, 43, in ci so 7, 50, 160,
437, 438, 439, 440, 441, 442 y 447 del Có di go Pro ce sal Pe nal;
1o., 9o., 16, 57, 58, 74, 79, in ci so a, 141, 142, 143, 149 y 177 de la 
Ley del Orga nis mo Ju di cial.

Por tan to

La Cor te Su pre ma de Jus ti cia, Cá ma ra Pe nal, con base en lo
con si de ra do y le yes ci ta das, al re sol ver de cla ra: pro ce den te el
re cur so de ca sa ción in ter pues to por mo ti vos de fon do, por el pro -
ce sa do Fran cis co Ve lás quez Ló pez, con tra la sen ten cia dic ta da
por la Sala No ve na de la Cor te de Ape la cio nes, el tre ce de agos -
to de dos mil tres; en con se cuen cia, casa el fa llo re cu rri do y dic -
ta sen ten cia con for me a de re cho, re sol vien do: a) ab suel ve al in -
cul pa do Fran cis co Ve lás quez Ló pez del he cho acu sa do, por el
de li to de robo agra va do, con se cuen te men te or dé ne se su in me -
dia ta li ber tad; b) se de jan sin efec to to das las me di das de coer -
ción que fue ron im pues tas al acu sa do. No ti fí que se y con cer ti -
fica ción de lo re suel to de vuél va se los an te ce den tes a don de co -
rres pon de.
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