
IMPRESCRIPTIBILIDAD DE LOS DELITOS
DE LESA HUMANIDAD

Si nop sis: La Cor te Su pre ma de Jus ti cia de Pa ra guay se re fi rió a la im pres -
crip ti bi li dad de la tor tu ra como de li to de lesa hu ma ni dad. Esta sen ten cia
se dic tó por la in ter po si ción de una Excep ción de Incons ti tu cio na li dad por 
un Fis cal en una cau sa pe nal en la que ale gó que, de apli car se cier tos ar -
tícu los del Có di go Pro ce sal Pe nal re la ti vos a la ex tin ción de la ac ción pe -
nal por pres crip ción, como so li ci ta ron los de fen so res de los im pu ta dos, se
vio la rían di ver sos ar tícu los de la Cons ti tu ción Na cio nal, en tre ellos, aquel
re la ti vo a la im pres crip ti bi li dad de la tor tu ra. El Fis cal se ña ló que, en vis ta 
de que el caso te nía ya tres años en li ti gio de bi do a di ver sas es tra te gias
pro ce sa les di la to rias in ten ta das por la de fen sa de los im pu ta dos, de con ce -
der se la pres crip ción, ade más se es ta ría trans gre dien do el de re cho a la ju -
ris dic ción de las víc ti mas. El Fis cal en fa ti zó que este de re cho co rres pon de 
no sólo a los im pu ta dos en una cau sa, por cuan to el pro ce so debe ser tra -
mi ta do en un pla zo ra zo na ble, sino que tam bién este de re cho asis te a las
víc ti mas en tan to que no cons ti tu yen me ros es pec ta do res de un pro ce so
pe nal. Sos tu vo que una de cla ra ción de la ex tin ción de la ac ción pe nal en
fa vor de los acu sa dos cons ti tuía una afren ta a la pri ma cía de la ley su pre -
ma, la le ga li dad, la igual dad y la ra cio na li dad. La Cor te Su pre ma ana li zó
si los crí me nes de lesa hu ma ni dad son im pres crip ti bles en el mar co de un
con tex to de co li sión de nor mas que, por un lado, dis po nen la ex tin ción de
la ac ción pe nal por el ven ci mien to del pla zo má xi mo de du ra ción del pro -
ce so (como las dis po si cio nes del Có di go Pro ce sal Pe nal) y, por el otro, es -
ta ble cen la im pres crip ti bi li dad del de li to de tor tu ra (como lo es ta ble ce la
Cons ti tu ción). Fi nal men te, la Cor te rea fir mó la su pre ma cía cons ti tu cio nal
y, re mi tién do se a los es tán da res in ter na cio na les so bre el tema, re sol vió ha -
cer lu gar a la Excep ción de Incons ti tu cio na li dad y de cla ró ina pli ca ble al
caso con cre to los ar tícu los del Có di go Pro ce sal Pe nal que es ta ble cen la
pres crip ti bi li dad de la ac ción pe nal. En su sen ten cia, la Cor te se re mi tió a
la Con ven ción con tra la Tor tu ra y Otros Tra tos o Pe nas Crue les, Inhu ma nos 
o De gra dan tes y a la Con ven ción Inte ra me ri ca na para Pre ve nir y San cio nar
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la Tor tu ra.

Synop sis: The Su pre me Court of Jus ti ce of Pa ra guay re fe rred to the
non-ap pli ca bi lity of the sta tu tory li mi ta tions to tor tu re as a cri me against
hu ma nity. This judg ment was the re sult of the fi ling of an Appeal of
Uncons ti tu tio na lity by a Sta te’s Attor ney in a cri mi nal case in which it
alle ged that, if cer tain sec tions of the Cri mi nal Pro ce du ral Code re gar -
ding the ex tin guish ment of the cri mi nal ac tion by ap pli ca tion of the
sta tu te of li mi ta tions were ap plied, as re ques ted by the le gal coun sels
of the ac cu sed, dif fe rent ar ti cles of the Natio nal Cons ti tu tion would be
vio la ted, among ot hers, the ar ti cle re la ted to the non-ap pli ca tion of the
sta tu tory li mi ta tion to tor tu re. The Sta te’s Attor ney poin ted out that, ba sed 
on the fact that the case has been in dis pu te for three years now due to se -
ve ral pro ce du ral de lay stra te gies adop ted by the le gal coun sels of the ac -
cu sed, should the sta tu te of li mi ta tions be gran ted, it would vio la te the
right to a fair trial and ju di cial gua ran tees of the vic tims. The Sta te’s
Attor ney emp ha si zed that the peo ple ac cu sed in a case are not the only
ones en tit led to this right, inas much as the case must be pro ces sed in a
rea so na ble time, but this right can also be exer ci sed by the vic tims as long 
as they are not sim ple spec ta tors in a cri mi nal pro cee ding. The Sta te’s
Attor ney reas ser ted that a de cla ra tion of ex tin guish ment of a cri mi nal ac -
tion in fa vor of the ac cu sed cons ti tu ted an of fen se to wards the su pre macy
of the law, le ga lity, equa lity and ra tio na lity. The Su pre me Court analy zed
whet her the cri mes against hu ma nity are sub ject to the non-ap pli ca bi lity
of the sta tu tory li mi ta tions wit hin the fra me work of a con flict of laws that,
on the one hand, pro vi des for the ex tin guish ment of the cri mi nal ac tion due
to the ex pi ra tion of the ma xi mum pro ce du ral terms (like the pro vi sions of
the Cri mi nal Pro ce du ral Code) and, on the ot her hand, es ta blis hes the
non-ap pli ca bi lity of the sta tu tory li mi ta tion to the cri me of tor tu re (as es -
ta blis hed in the Cons ti tu tion). Fi nally, the Court reas ser ted the cons ti tu -
cio nal su pre macy and, by re fe rring to in ter na tio nal stan dards on this is -
sue, de ci ded to ad mit the Appeal of Uncons ti tu tio na lity and de cla red the
ar ti cles of the Cri mi nal Pro ce du ral Code re la ting to the ex tin guish ment of 
the cri mi nal ac tion to be inap pli ca ble to the spe ci fic case. In its judg ment, 
the Court made re fe ren ce to the Con ven tion against Tor tu re and Other
Cruel, Inhu man or De gra ding Treat ment or Pu nish ment and to the
Inter-Ame ri can Con ven tion to Pre vent and Pu nish Tor tu re.
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EXCEPCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD

EN EL JUICIO: “BASILIO PAVÓN,

MERARDO PALACIOS, OSVALDO VERA Y WALTER
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BOWER S/ LESIÓN CORPORAL EN EL EJERCICIO

DE FUNCIONES PÚBLICAS”

SENTENCIA DE 5 DE MAYO DE 2008

ACUERDO Y SENTENCIA NÚMERO: CIENTO NOVENTA Y
CINCO.-

En la Ciu dad de Asun ción, Ca pi tal de la Re pú bli ca del Pa ra guay, a los 
cin co días, del mes de mayo, del año dos mil ocho, es tan do en la Sala de
Acuer dos de la Exce len tí si ma Cor te Su pre ma de Jus ti cia, los se ño res Mi -
nis tros de la Sala Cons ti tu cio nal … se tra jo al acuer do el Expe dien te in ti -
tu la do: EXCEP- CIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD EN EL
JUICIO: BASILIO PAVÓN, MERARDO PALACIOS, OSVALDO
VERA Y WALTER BOWER S/LESIÓN CORPORAL EN EL EJERCI-
CIO DE FUNCIONES PÚBLICAS, a fin de re sol ver la Excep ción de
Incons ti tu cio na li dad in coa da por el Agen te Fis cal en lo Pe nal ... con tra
los Arts. 25 inciso 3º, 136 y 137 del Código Procesal Penal.

CUESTIÓN:

¿Es pro ce den te la Excep ción de Incons ti tu cio na li dad de du ci -
da?————————————————————————————
A la cues tión plan tea da el Doc tor ALTAMIRANO AQUINO dijo: Se
pre sen tó el Agen te Fis cal en lo Pe nal de la Uni dad 7, Dr. Ro dol fo Fa bián 
Cen tu rión, a in ter po ner Excep ción de Incons ti tu cio na li dad, con tra los
arts. 25 inc. 3°, 136 y 137 del Có di go Pro ce sal Pe -
nal.—————————————————— Ante las ar gu men ta cio -
nes ver ti das por el re pre sen tan te de la so cie dad y acu sa dor pú bli co, con -
si de ro pre ci so ana li zar cier tas cues tio nes res pec to del
caso.———————————————— 1.) Esta mos ante la in ves ti -
ga ción de un he cho pu ni ble, con si de ra do por las nor mas in ter na cio na les
como “Crí me nes de lesa hu ma ni dad”, y con tem pla do en la Cons ti tu ción
Na cio nal, bajo una dis po si ción de ter mi na da, de ter mi nan te y ex clu yen te
cual es la “im pres crip ti bi li -
dad”.————————————————— 2.) Los crí me nes de lesa
hu ma ni dad, con tie nen en sí dos pre mi sas ex cep cio na les; por un lado ante 
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ellos ope ra la re troac ti vi dad de la ley pe nal y por otro lado, la im pres -
crip ti bi li dad de la san ción pe nal o de la pena (son im pres crip ti bles en
cuan to a la ac ción y la san ción pe -
nal).—————————————————— 3.) La cues tión a de ba -
tir y que ge ne ra con je tu ras en nues tro or de na mien to pe nal —fon do y for -
ma— re sul ta de la si guien te cues -
tión.————————————————————————— a) La
im pres crip ti bi li dad en nues tro sis te ma pe nal ope ra con re la ción a la “ac -
ción pe nal”, o la “san ción pe nal” —du ra ción del pro ce so, pla zo ra zo na -
ble— o a am bos?. Con si de ro que a pri me ra vis ta, ope ra so bre la “Acción 
Pe nal”.——————————— Es de cir la víc ti ma de un cri men de
lesa hu ma ni dad, pue de ac cio nar con tra el vic ti ma rio sin que el tiem po li -
mi te la ac ción pe nal de la que está le gi ti ma da, y sin que ope re por ello la
pres crip ción de la mis ma; a esto le lla mo “im pres crip ti bi li dad de la ac -
ción”.——————————————————————————
Sin em bar go y por otro lado, el vic ti ma rio tie ne de re cho a ser juz ga do en 
un pla zo ra zo na ble; a esta si tua ción la lla mo por el efec to de “ex tin guir
la cau sa”, “pres crip ción de la san ción pe -
nal”.———————————————————————————
b) Enton ces en nues tro sis te ma pe nal, pa re cie ra que en rea li dad ope ra la
im pres crip ti bi li dad en ma te ria de fon do, pero no, en ma te ria de for ma.
Sien do más cla ros, la vic ti ma tie ne de re cho a pro mo ver la ac ción sin im -
por tar un pla zo de ter mi na do para ha cer lo, y el vic ti ma rio tie ne de re cho a 
ser so me ti do, juz ga do, ab suel to o con de na do en un pla zo ra zo na -
ble.———— c) Pues bien, la cues tión no es ma te má ti ca, en los ca sos de
“Crí me nes de lesa hu ma ni dad” ante los cua les la co mu ni dad in ter na cio -
nal ha sen ta do su cri te rio, no pue de de nin gu na ma ne ra un Esta do Par te
ob viar las con si de ra cio nes y las fun da men ta cio nes de las ex cep cio nes en
este tipo de he chos pu ni bles.——— Y ante todo, con tras tar la afir ma -
ción sub e xa mi ne, con la in ten ción Cons ti tu cio nal dis pues ta en el art. 5 in 
fine, la que dis po ne la pro tec ción a las víc ti mas de ho rren dos y re pu dia -
dos crí me nes, si tua ción sus ten ta da en la con vic ción como lo di je ra de la
co mu ni dad in ter na cio nal que ex cep túa las re glas tan to de fon do y de
for ma en ma te ria pe nal, li mi tan do úni ca y ex clu si va men te al “Ge no ci -
dio y tor tu ra, así como la de sa pa ri ción for zo sa de per so nas, el se cues tro
y el ho mi ci dio por ra zo nes po lí ti cas” la im pres crip ti bi li dad de la ac -
ción pe nal y de la san ción pe nal o de la
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pena.——————————————— d) So bre la base de la pre la -
ción dis pues ta en la Cons ti tu ción Na cio nal en el art. 137, quie ro ar gu -
men tar aún más la te sis pues ta de ma ni fies to en las con si de ra cio nes ex -
pre sa das por Fe de ri co Andreu-Guz mán; Con se je ro Ju rí di co para
Amé ri ca La ti na y el Ca ri be, ob te ni das del Me mo rial en de re cho de la
CIJ (Co mi sión Inter na cio nal de Ju ris tas) so bre la im pres crip ti bi li dad de 
los crí me nes de lesa hu ma ni dad y la irre troac ti vi dad de la ley pe nal, di -
ri gi do a las ONGs pe rua nas en el mar co del pro ce so Ba rrios Altos c.
Perú ante la Cor te Inte ra me ri ca na de De re chos Hu ma -
nos.—————————————————————— 1. El prin ci -
pio ge ne ral. La no apli ca ción re troac ti va de la ley pe nal es un prin ci pio
uni ver sal men te re co no ci do por las le gis la cio nes pe na les en el mun do y
es una con se cuen cia del prin ci pio de le ga li dad de los de li tos (nu llum cri -
men sine lege). Igual men te, la no apli ca ción re troac ti va de la ley pe nal, o 
prin ci pio de irre troac ti vi dad, es una sal va guar da esen cial del de re cho in -
ter na cio nal. Así, tan to el Pac to Inter na cio nal de De re chos Ci vi les y Po lí -
ti cos (ar tícu lo 4) como la Con ven ción Ame ri ca na so bre De re chos Hu ma -
nos (ar tícu lo 27) con sa gran el ca rác ter in de ro ga ble del de re cho a no ser
con de na do por ac tos u omi sio nes que no eran de lic ti vos al mo men to en
que fue ron co me ti dos. Si mi lar dis po si ción esta con te ni da en el Con ve nio 
Eu ro peo para la Pro tección de los De re chos Hu ma nos y de las Li ber ta des
Fun da men ta les (ar tícu lo 15). El de re cho in ter na cio nal hu ma ni ta rio
también es re cep tor de este prin ci pio ju nio 2001.——————— 3. La
ex cep ción a la irre troac ti vi dad. Pero asi mis mo, el Pac to Inter na cio nal de
De re chos Ci vi les y Po lí ti cos y el Con ve nio Eu ro peo para la Pro tec ción
de los De re chos Hu ma nos y de las Li ber ta des Fun da men ta les es ta ble cen
una ex pre sa ex cep ción al prin ci pio de irre troac ti vi dad de la ley pe nal.
Así, el ar tícu lo 15 (2) del Pac to Inter na cio nal de De re chos Ci vi les y Po lí -
ti cos es ta ble ce que:

“Nada de lo dis pues to en este ar tícu lo se opon drá al jui cio ni a la con -
de na de una per so na por ac tos u omi sio nes que, en el mo men to de co me -
ter se, fue ran de lic ti vos se gún los prin ci pios ge ne ra les del de re cho re co -
no ci dos por la co mu ni dad
in ter na cio -
nal”.———————————————————————————
Si mi lar pro vi sión tie ne el ar tícu lo 7 (2) del Con ve nio Eu ro peo para la
Pro tec ción de los De re chos Hu ma nos y de las Li ber ta des. Aun que exis te
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poca doc tri na al res pec to en lo que con cier ne el ám bi to in te ra me ri ca no,
al gu nos au to res con si de ran que la fór mu la em plea da por el ar tícu lo 9 de
la Con ven ción Ame ri ca na so bre De re chos Hu ma nos —“de acuer do con
el de re cho apli ca ble”— con sa gra esta ex cep -
ción.—————————————— Esta ex cep ción tie ne por ob je to
y pro pó si to per mi tir el en jui cia mien to y cas ti go de ac tos re co no ci dos
como cri mi na les por los prin ci pios ge ne ra les de de re cho in ter na cio nal,
aun cuan do es tos ac tos no es ta ban ti pi fi ca dos al mo men to de su co mi sión 
ni por el de re cho in ter na cio nal ni por el de re cho na cio nal. Esta cláu su la
fue in cor po ra da a am bos tra ta dos con el ex pre so pro pó si to de res pon der
a si tua cio nes como las de la Se gun da Gue rra Mun dial. No hay que ol vi -
dar que los crí me nes de lesa hu ma ni dad por los que fue ron juz ga dos y
con de na dos va rios de los di ri gen tes na zis en el pro ce so de Nu rem berg,
fue ron ti pi fi ca dos ex post fac to y no te nían pre ce den te le gal pe nal. Los
crí me nes con tra la paz y los crí me nes de gue rra ya con ta ban, al mo men to 
de la co mi sión de los ac tos, con pre ce den tes le ga les. Cier ta men te, la no -
ción de cri men de lesa hu ma ni dad ya ha bía sido em plea da con an te rio ri -
dad: así por ejem plo, la De cla ra ción de Fran cia, Gran Bre ta ña y Ru sia
del 24 de mayo de 1915 ca li fi có las ma sa cres de ar me nios per pe tra das
por el Impe rio Oto ma no de “crí me nes con tra la hu ma ni dad” y, en el ám -
bi to ame ri ca no, el Pre si den te de Pa ra guay, Eu se bio Aya la, ca li fi có de
“crí me nes de leso de re cho de gen tes y lesa hu ma ni dad” ac tos co me ti dos
por las tro pas bo li via nas du ran te la gue rra del Cha co (1932-1935). No
obs tan te, no exis tía en el de re cho in ter na cio nal has ta 1945 una de fi ni ción 
o ti pi fi ca ción del cri men de lesa hu ma ni dad. Sin em bar go, los ac tos eran
—como lo de fi nió el Pro cu ra dor fran cés Fran çois de Ment hon en el pro -
ce so de Nu rem berg— “crí me nes con tra la con di ción hu ma na” y de ma -
sia do gra ves y con tra rios al de re cho in ter na cio nal para ig no rar su ca rác -
ter ilí ci to.—————————————————————
4. Los de li tos. La tor tu ra y la de sa pa ri ción for za da son per se crí me nes
in ter na cio na les. Así mis mo, la prác ti ca sis te má ti ca o a gran es ca la de la
eje cu ción ex tra ju di cial, la tor tu ra, la de sa pa ri ción for za da, las per se cu -
cio nes por mo ti vos po lí ti cos, en tre otros ac tos, cons ti tu yen un cri men in -
ter na cio nal ca li fi ca do, a sa ber, un cri men de lesa hu ma ni dad. Son es tas
con duc tas, pre ci sa men te, a las que se re fie ren, en tre otras, el ar tícu lo 15
del Pac to Inter na cio nal de De re chos Ci vi les y Po lí ti cos, el ar tícu lo 7 del
Con ve nio Eu ro peo para la Pro tec ción de los De re chos Hu ma nos y de las
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Li ber ta des Fun da men ta les y el ar tícu lo 9 de la Con ven ción Ame ri ca na
so bre De re chos Hu ma nos.——————
7.- Impres crip ti bi li dad. No huel ga re cor dar que el de re cho in ter na cio nal
con sue tu di na rio es ta ble ce que cier to tipo de crí me nes in ter na cio na les son 
im pres crip ti bles. Así por ejem plo, son im pres crip ti bles los crí me nes de
lesa hu ma ni dad. No obs tan te, hay que te ner en cuen ta que la im pres crip -
ti bi li dad no se pre di ca de to dos los crí me nes in ter na cio na les, pues no es
un ele men to in he ren te a toda in frac ción pe nal in ter na cio nal y sólo se
pre di ca res pec to de cier tos crí me nes in ter na cio na les como los crí me nes
de gue rra, los crí me nes de lesa hu ma ni dad, el ge no ci dio y el apart heid
(es tos dos úl ti mos son una mo da li dad es pe cí fi ca de cri men de lesa hu ma -
ni dad). Así, la tor tu ra y la de sa pa ri ción for za da aun cuan do son crí me nes 
in ter na cio na les no son im pres crip ti bles per se, sal vo cuan do es tos ac tos
son co me ti dos den tro de una prác ti ca a gran es ca la o sis te má ti ca, pues en 
ese even to, se con vier ten ju rí di ca men te en otra en ti dad, a sa ber un cri -
men de lesa hu ma ni dad.—————————————————
8. Impres crip ti bi li dad e irre troac ti vi dad de la ley pe nal. No huel ga re cor -
dar que im pres crip ti bi li dad e irre troac ti vi dad de la ley pe nal son dos ins -
ti tu tos ju rí di cos di fe ren tes. Es im por tan te des ta car que exis te un am plio
con sen so acer ca de la vo ca ción re troac ti va de la Con ven ción so bre la im -
pres crip ti bi li dad de los crí me nes de gue rra y de los crí me nes de lesa hu -
ma ni dad, con lo cual esta se apli ca a es tos ac tos ilí ci tos aún cuan do fue -
ron co me ti dos con an te rio ri dad a la en tra da en vi gor de la Con ven ción.
Como lo se ña la ra el Re la tor Espe cial, Sr. Dou dou Thiam, de la Co mi sión 
de De re cho Inter na cio nal de las Na cio nes Uni das, en lo que atie ne a la
im pres crip ti bi li dad de los crí me nes de gue rra y de los crí me nes de lesa
hu ma ni dad, esta con ven ción es de “ca rác ter sim ple men te de cla ra ti vo […
pues] las in frac cio nes a que se re fie re, al cons ti tuir crí me nes por su na tu -
ra le za, son im pres crip ti bles cual quie ra que sea la fe cha en que se ha yan
co me ti do”. No huel ga re cor dar que la Con ven ción se re fie re a los crí me -
nes de gue rra y de los crí me nes de lesa hu ma ni dad “cual quie ra que sea la 
fe cha en que se ha yan co me ti do” (ar tícu lo I) y pres cri be que los Esta dos
par tes de ben abo lir la pres crip ción para es tos crí me nes, cuan do esta exis -
ta en su le gis la ción na cio nal (ar tícu lo IV). En su fa llo en el asun to Tou -
vier, la Sala cri mi nal de la Cor te de Ca sa ción de Fran cia con si de ró que
no exis tía, a la luz Con ve nio Eu ro peo para la Pro tec ción de los De re chos 
Hu ma nos y de las Li ber ta des Fun da men ta les, un de re cho a la pres crip -
ción y de ci dió de cla rar nula la sen ten cia del tri bu nal de 1a. ins tan cia que, 
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in vo can do la pres crip ción y la irre troac ti vi dad de la ley pe nal, ha bía ar -
chi va do el pro ce so. La Sala in vo có, en su de ci sión, la ex cep ción a la irre -
troac ti vi dad de la ley pe nal pre vis ta a los ar tícu los 15 (2) del Pac to Inter -
na cio nal de De re chos Ci vi les y Po lí ti cos y 7 (2) del Con ve nio Eu ro peo
para la Pro tec ción de los De re chos Hu ma nos y de las Li ber ta -
des.———————————————————————————
9.- Impres crip ti bi li dad, irre troac ti vi dad y cri men de lesa hu ma ni dad en
Perú. Por todo lo an te rior, no se pue de afir mar que la ra ti fi ca ción de la
Con ven ción so bre la im pres crip ti bi li dad de los crí me nes de gue rra y de
los crí me nes de lesa hu ma ni dad en tra ría en con tra dic ción per se con el
prin ci pio de irre troac ti vi dad de la ley pe nal. Esta su pues ta con tra dic ción
no exis ti ría con ma yor ra zón, sí las con duc tas que se pre ten den per se guir 
ju di cial men te, como las eje cu cio nes ex tra ju di cia les, la tor tu ra y las de sa -
pa ri cio nes for za das, ya eran de li tos en el de re cho na cio nal (ya fue se a
tra vés de los ti pos pe na les de ho mi ci dio, le sio nes per so na les y se cues tro
o a tra vés de los ti pos pe na les de tor tu ra y de sa pa ri ción for za da) y en el
de re cho in ter na cio nal. Y aún me nos exis ti ría tal con tra dic ción sí es tas
con duc tas cri mi na les fueron co me ti das den tro de una prác ti ca a gran es ca -
la o sis te má ti ca, o sea, sí eran cons ti tu ti vas de crí me nes de lesa humani -
dad.———————————————————————————
Por su par te es im por tan te a su vez men cio nar lo que ha acon te ci do en
ma te ria ju ris pru den cial en la Argen ti na cuan do “…La Cor te Su pre ma de
Jus ti cia es ta ble ció que los de li tos de lesa hu ma ni dad son im pres crip ti bles 
y dio, así, un paso cla ve para la con ti nui dad de los jui cios por vio la cio -
nes a los de re chos hu ma nos. Lo hizo al re sol ver que el ex agen te de in te -
li gen cia de Chi le Enri que Aran ci bia Cla vel debe se guir pre so por el ase -
si na to del ge ne ral chi le no Car los Prats y su es po sa, un epi so dio
em ble má ti co del Plan Cón dor, co me ti do en Bue nos Ai res en 1974. El fa -
llo es una se ñal de que el tri bu nal se en ca mi na a in va li dar las le yes de
Obe dien cia De bi da y Pun to Fi nal. La re so lu ción de la Cor te, a la que se
lle gó con una ma yo ría de cin co fir mas, es con tun den te: dice que el de re -
cho in ter na cio nal y la Con ven ción so bre Impres crip ti bi li dad de los Crí -
me nes de Gue rra y de Lesa Hu ma ni dad “des pla zan” y se im po nen por
so bre “las re glas de pres crip ción de la ac ción pe nal” pre vis tas en las nor -
mas lo ca les. Al mo men to del ho mi ci dio de Prats y So fía Cuth bert, sos tie -
ne el voto ma yo ri ta rio, “la cos tum bre in ter na cio nal ya con si de ra ba im -
pres crip ti bles los crí me nes con tra la hu ma ni dad”. “El Esta do ar gen ti no”
no sólo adhería “desde la década del ’60”, señala el fallo, sino que “ya
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había contribuido a la formación” de ese prin ci -
pio…”.————————————————————
4.) A más de las con si de ra cio nes doc tri na rias, las que for man par te del
De re cho Po si ti vo Na cio nal por Ley Nº 2.806/05 QUE APRUEBA LA
CONVENCIÓN INTERNACIONAL SOBRE LA REPRESIÓN Y
EL CASTIGO DEL CRIMEN DE APARTHEID; LEY No. 1886/02
DECLARACIONES RECO- NOCIENDO LA COMPETENCIA
DEL COMITÉ CONTRA LA TORTURA, CONFORME A LOS
ARTS. 21 Y 22 DE LA CONVENCIÓN CONTRA LA TORTURA Y 
OTRAS PENAS CRUELES, INHUMANOS O DEGRADANTES;
LEY No. 1.663/01 QUE APRUEBA EL ESTATUTO DE ROMA DE
LA CORTE PENAL INTERNACIONAL; LEY No. 56/89
CONVENCIÓN PARA PREVENIR Y SANCIONAR LA
TORTURA; LEY No. 69/89 CONVENCIÓN CONTRA LA
TORTURA Y OTROS TRATOS CRUELES, INHUMANOS O
DEGRADANTES; por su par te el Có di go Pe nal dis po ne: “…Art. 102.-
Pla zos: 1º);…3º) Son im pres crip ti bles los he chos pu ni bles, pre vis to en el 
ar tícu lo 5º de la Cons ti tu ción”. Con esta dis po si ción nor ma ti va que da
con fir ma da la ex cep ción a la re gla res pec to a la im pres crip ti bi li dad de
los “crí me nes de lesa hu ma ni dad” con lo cual efec ti va men te re sul ta in -
cons ti tu cio nal el con te ni do dis pues to en los ar tícu los 25 inc 3º, 136 y
137 del Código Pro ce sal Pe nal. Con clu yen do, tan to en ma te ria de fon do
como de for ma los “Crí me nes de lesa hu ma ni dad” son im pres crip ti -
bles.—————————————————————————
5.) En este con ven ci mien to con si de ro que debe ha cer se lu gar a la pre sen -
te Excep ción de Incons ti tu cio na li dad. Es mi voto.——
A su tur no el Doc tor FRETES dijo: El Fis cal de la cau sa pre ten de la ina -
pli ca bi li dad de los arts. 25 inc. 3°, 136 y 137 del Có di go Pro ce sal Pe nal.
Afir ma que va rias nor mas cons ti tu cio na les se en cuen tran en tran ce de ser 
vio la das, es pe cí fi ca men te los arts. 5, 137, 46 y 47 inc.
1°.———————————————— Ocu rre que en el caso de au -
tos se da la par ti cu la ri dad que sur ge de la co li sión de nor mas que por
un lado dis po nen la ex tin ción de la ac ción pe nal por el ven ci mien to del
pla zo má xi mo de du ra ción del pro ce so y por el otro la im pres crip ti bi li -
dad del de li to de tor tu ra, es ta ble ci da por el art. 5o. de la Cons ti tu -
ción.———————————————————————————
Si bien es cier to que la pres crip ción de la ac ción pe nal y la ex tin ción de
la ac ción por el trans cur so del pla zo má xi mo de du ra ción del pro ce so
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traen apa re ja da una idén ti ca so lu ción, la ex tin ción de la ac ción; las mis -
mas res pon den a sis te mas sus tan- cial men te di fe ren tes. Así, la ex tin ción
tie ne el fin de ob te ner una sen ten cia de fi ni ti va en un pla zo ra zo na ble,
mien tras que la pres crip ción ver sa so bre el lí mi te tem po ral para ini ciar
una ac -
ción.——————————————————————————
Ana li za das las cons tan cias de au tos, sur ge que la even tual apli ca ción de
los arts. 25, 136 y 137 al caso que nos ocu pa lle va ría a una so lu ción que
se apar ta de las dis po si cio nes cons ti tu cio na les, ade más de los di ver sos
Tra ta dos Inter na cio na les sus crip tos por la Re pú bli ca, re fe ren tes a la
ma te ria. Con lo di cho, ad hie ro al voto que me pre ce de, por sus mis mos
fun da men -
tos.————————————————————————— A su
tur no el se ñor Mi nis tro Cé sar Anto nio Ga ray ex pli ci tó: ...

...
En las lí neas que si guen se abor da rá —a ple ni tud— el the ma de ci den -
dum: Su pre ma cía de la Cons ti tu ción o del Có di go Pro ce sal Pe -
nal.———————————————————————
Se lee en la pre sen ta ción de fs. 417/26 – que tuvo por “OBJETO: Plan -
tear Impug na ción de Incons ti tu cio na li dad por la Vía de la Excep ción” –
que el Agen te Fis cal en lo Pe nal Ro dol fo Fa bián Cen tu rión fun da men tó
la po si ción ju rí di ca del Mi nis te rio Pú bli co ase ve ran do: “QUE, por el pre -
sen te es cri to… vie ne a pro mo ver Excep ción de Incons ti tu cio na li dad en
la cau sa pe nal men cio na da y de los ar tícu los 25 in ci so 3º, 136 y 137 del
Có di go Pro ce sal Pe nal, que pre ten den ser apli ca dos por la de fen sa de los 
acu sa dos por el Mi nis te rio Pú bli co como fun da men to para la ex tin ción
de la ac ción pe nal en la sub stan cia ción de la au dien cia pre li mi nar fun da -
do en las con si de ra cio nes que pasa a ex po ner”. “NORMAS
CONSTITUCIONALES EN TRAN- CE DE SER VIOLADAS: QUE, se
con si de ran en tran ce de ser vul ne ra dos las si guien tes dis po si cio nes cons -
ti tu cio na les: 1-) Artícu lo 5o. “De la Tor tu ra y otros De li tos”; 2-) Artícu -
lo 137. “De la Su pre ma cía de la Cons ti tu ción Na cio nal”; 3-) Artícu lo 46. 
“De la Igual dad de las Per so nas”; y, el 4-) Artícu lo 47 inc. 1 “De las Ga -
ran tías de la Igual dad”. “QUE, el art. 136 y sus con cor dan tes no son me -
dios ade cua dos para al can zar los fi nes pre ten di dos, y en el caso que nos
ocu pa, exis te una cla ra co li sión con los de más pos tu la dos pre vis tos en la
pro pia Cons ti tu ción Na cio nal, como lo se ría el art. 5o. En efec to, esta
fis ca lía con si de ra con tra rio a los pos tu la dos esen cia les de ra zo na bi li dad
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un pla zo rí gi do, que en la prác ti ca y en los he chos —prin ci pal men te en
el caso que nos ocu pa— no cons ti tu ye un me dio idó neo para ga ran ti zar
una re so lu ción ju di cial en un pla zo ra zo na ble, sino una car ta li bre al ór -
ga no ju ris dic cio nal para evi tar que se pro mue van los jui cios ora les. Debe 
pre ci sar se, en pri mer tér mi no, que este no es un de re cho pri va do del im -
pu ta do, sino tam bién co rres pon de a las otras par tes que in ter vie nen en el
pro ce so, como ser la víc ti ma y la so cie dad (re pre sen ta da por el Mi nis te -
rio Pú bli co). Estos úl ti mos tam bién tie nen el de re cho a ob te ner una de ci -
sión de fi ni ti va en un pla zo ra zo na ble; y no ser me ros es pec ta do res de un
pro ce so pe nal. Efec ti va men te, el de re cho a la ju ris dic ción no es un de re -
cho pri va ti vo del im pu ta do, sino tam bién del que re llan te y del Mi nis te rio 
Pú bli co, quien re pre sen ta a la so cie dad”. “QUE, se pone en gra ve ries go
el de re cho de los in te re sa dos de con tar con una sen ten cia en un pla zo ra -
zo na ble en lu gar de ase gu rar les el dis fru te de ese de re cho, y en con se -
cuen cia una la men ta ble am pu ta ción en su de re cho a la ju ris dic ción que
en nada pue de ser com pen sa do con la po si bi li dad de la exi gen cia de una
in dem ni za ción por da ños y per jui cios al ma gis tra do ju di cial, sea el tri bu -
nal o el Mi nis te rio Pú bli co, en su caso, que lo haya pro vo ca do. En el
caso que nos ocu pa, tras tres años de li ti gio con im pug na cio nes rea li za -
das por la de fen sa, to das ellas re cha za das, la men cio na da cau sa co rre
fun da dos pe li gros de pres cri bir con una de cla ra ción ful mi nan te de ex tin -
ción de la ac ción, en don de la de fen sa es fa vo re ci da por su pro pia pi car -
día, por di ver sos fac to res (fal ta de in fraes truc tu ra, plan teos di la to rios,
ejer ci cio abu si vo de los de re chos pro ce sa les, etc.). La víc ti ma y la so cie -
dad, a quie nes su pues ta men te el có di go les ha bía “ga ran ti za do” su de re -
cho se rán los úni cos per ju di ca dos, como con se cuen cia de di ver sos fac to -
res de los cua les ellos no son res pon sa bles”. “En el pre sen te caso, la
mo ro si dad se de bió en gran par te a plan teos di la to rios y abu so de las fa -
cul ta des pro ce sa les, así como la fal ta de pre pa ra ción de los ma gis tra dos
para el cum pli mien to ca bal de sus fun cio nes. Así ve mos que en el caso
se ge ne ra una sin gu lar pa ra do ja en don de la su pues ta so lu ción que el Art. 
136 nos trae para com ba tir la mo ro si dad ju di cial, en nada sir ve para eli -
mi nar las cau sas que la de ter mi nan”. “QUE, du ran te el trá mi te de esta
cau sa dis tin tos a los su pues tos que el le gis la dor ha con si de ra do para la
crea ción de los ar tícu los im pug na dos, ya que la de fen sa, ha asu mi do ac -
ti tu des pro ce sa les di la to rias y abu si vas de las fa cul ta des que el Có di go
con ce de, lo cual pro vo ca ría una de ci sión que pue da vul ne rar el de re cho a 
la ju ris dic ción de las víc ti mas,….”. “QUE, una re so lu ción ju di cial que
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haga lu gar a la ex tin ción de la ac ción pe nal, in ci di rá ne ga ti va men te en
una in ter pre ta ción que pue da equi li brar la po si ción de las par tes, me nos -
ca ban do gra ve men te el prin ci pio de IGUALDAD DE LAS PARTES EN
EL PROCESO, lo cual de ri va del ar tícu lo 47 “DE LAS GARANTÍAS
DE IGUALDAD”, que reza: “El Esta do ga ran ti za rá a to dos los ha bi tan -
tes de la Re pú bli ca: 1) la igual dad para el ac ce so a la jus ti cia, a cuyo
efec to alla na rá los obs tácu los que la im pi die sen;…….”, even to en el cual 
el Mi nis te rio Pú bli co y la Que re lla, per de rían su opor tu ni dad de po der
plan tear ante el ór ga no ju ris dic cio nal su pre ten sión de jus ti cia”. Y con -
clu ye sus mo ti va cio nes ase ve ran do: “QUE, si VV.EE. adop tan este tem -
pe ra men to, se po drá lle gar a un Jui cio Oral y Pú bli co, en don de pue dan
ser ven ti la das de bi da men te las prue bas y las par tes ex po ner li bre men te
sus ar gu men tos, si tua ción que —más allá del fa llo— for ta le ce rá a la ad -
mi nis tra ción de jus ti cia y el de seo de la ciu da da nía de co la bo rar con los
Tri bu na les y el Mi nis te rio Pú bli -
co”.——————————————————
En el es cri to que luce a fs. 428/9, Jor ge Luis Ló pez Sosa, por sus pro pios 
De re chos y con pa tro ci nio de Le tra do, for mu ló “ad he sión” al plan tea -
mien to del Agen te Fis cal ut su pra alu di da, como tam bién lo que con cier -
ne al re pre sen tan te de la que re lla ad he si -
va.—————————————————————————

...
Al res pon der la Fis ca lía Ge ne ral del Esta do ase ve ró: “La Ley Su pre ma
de la Re pú bli ca del Pa ra guay, pre cep túa una se rie de ga ran tías cons ti tu -
cio na les, orien ta das a otor gar al ciu da da no, una ade cua da pro tec ción
con tra ac tos ile gí ti mos y ar bi tra rios. En tal sen ti do, el ar tícu lo 132 pre vé
la in cons ti tu cio na li dad, al se ña lar que: “La Cor te Su pre ma de Jus ti cia
tie ne fa cul tad para de cla rar la in cons ti tu cio na li dad de las nor mas ju rí di -
cas y de las re so lu cio nes ju di cia les, en la for ma y con los al can ces es ta -
ble ci dos en esta Cons ti tu ción y en la ley”. “La re mi sión pre vis ta por la
nor ma, es efec ti va men te ope ra da en ma te ria pe nal, a tra vés de la re gla -
men ta ción que el Có di go Pro ce sal Ci vil, en el Tí tu lo I del Li bro V, hace
res pec to de la ma te ria. Esta so lu ción nace del ar tícu lo 45 de la C.N. que
en lo per ti nen te, reza: “La fal ta de ley re gla men ta ria no po drá ser in vo ca -
da para ne gar ni me nos ca bar al gún de re cho o ga ran tía”. Espe cí fi ca men te, 
en cuan to a la im pug na ción de in cons ti tu cio na li dad por la vía de ex cep -
ción, el ar tícu lo 547 del có di go ri tual ci vil, es ta ble ce que el in te re sa do
de be rá opo ner la ex cep ción de in cons ti tu cio na li dad, al con tes tar el in ci -
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den te”. “Exa mi na do el pre sen te pro ce so pe nal, se tie ne que cada una de
las de fen sas de los ciu da da nos acu sa dos, pe ti cio nó la ex tin ción de la ac -
ción pe nal, por la vía del in ci den te in no mi na do, es de cir, sin uti li zar la
no mi na ción que la Ley 1.286/98 “Có di go Pro ce sal Pe nal”, tie ne re ser va -
da para la ex tin ción de la ac ción pe nal, es de cir, la ex cep ción. Sin em bar -
go, esta si tua ción ca re ce de ma yor re le van cia, de bi do a que en esen cia
siem pre se tra ta de la pre ten sión de ex tin ción de la ac ción y que para el
juz ga dor rige el prin ci pio “iura no vit cu ria”. “Impor tan te es des ta car, que 
el ar tícu lo 547 de la ley ri tual ci vil, cuan do alu de a los in ci den tes, hace
ex ten si va su de no mi na ción a toda cues tión ac ce so ria que ten ga re la ción
con el ob je to prin ci pal del pro ce so, se gún la de fi ni ción dada por el ar -
tícu lo 180 del mis mo cuer po le gal. Tras la da do este prin ci pio al pro ce so
pe nal —si bien cons trui do so bre la base de un sis te ma dis tin to al pro ce -
sal ci vil— se tie ne que la ex tin ción de la ac ción es tam bién y por na tu ra -
le za, una cues tión ac ce so ria. En ra zón de ello, de vie ne co rrec ta la de ci -
sión del Juz ga do de in cur sar la pre ten sión del re pre sen tan te fis cal, en la
nor ma con te ni da en el ar tícu lo 547 del C.P.C.”. “La pre sen ta ción for mu -
la da por el re pre sen tan te fis cal, cum ple con los pre su pues tos for ma les
exi gi dos. En tal sen ti do, la im pug na ción fue pre sen ta da an tes del lí mi te
tem po ral fi ja do por el art. 547 del C.P.C., que es de la con tes ta ción de
los in ci den tes de du ci dos por las de fen sas de los acu sa dos”. “La cues tión
plan tea da re quie re, de par te de esta Re pre sen ta ción Pú bli ca, un aná li sis
ín te gro y ra zo na do de la pre ten sión ar ti cu la da por el re pre sen tan te fis cal,
con el fin de ve ri fi car si la si tua ción pro ce sal por él des ta ca da, es aten ta -
to ria con tra prin ci pios o ga ran tías de pri mer ran go”. “Co rres pon de abor -
dar, pri me ra men te, la te sis de fi ni da por el Agen te Fis cal ac tuan te, so bre
la pre ten di da apli ca ción de los ar tícu los 25 inc. 3º, 136 y 137 del Có di go 
Pro ce sal Pe nal a la pre sen te cau sa y la con se cuen te vul ne ra ción de nor -
mas de pri mer gra do que ello im pli ca ría. En ese mar co, es in ne ga ble que
en el pro ce so pe nal so me ti do a con si de ra ción de esta Re pre sen ta ción Fis -
cal, a la ta rea in ves ti ga ti va del ór ga no re quie re, plas ma da en las ac tua -
cio nes prac ti ca das con el fin de ob te ner la ver dad real, se ha con tra pues -
to una se rie de plan teos di la to rios y abu sos de las fa cul ta des pro ce sa les
por par te de los abo ga dos de fen so res, en to tal ex tra li mi ta ción del ejer ci -
cio del de re cho a la de fen sa. Ocio so es ci tar, uno tras otro, el ele va do nú -
me ro de plan tea mien tos, re cur sos, e in ci den tes pro mo vi dos por los de -
fen so res téc ni cos y re suel tos en for ma des fa vo ra ble para sus in te re ses,
dado que la sim ple lec tu ra del ex pe dien te per mi te cons ta tar este gra vo so
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y de plo ra ble fe nó me no, que me re ce es pe cial aten ción de VV.EE”. “La
Fis ca lía Ge ne ral del Esta do, me dian te el Dic ta men Nº 1.491 del 12 de
mayo de 2003, ha sen ta do su cri te rio res pec to de las anor ma li da des pro -
ce sa les, que con tra de re chos esen cia les tu te la dos por la Car ta Mag na,
per si guen la ex tin ción de la ac ción. Cons ta ta da la pre sen cia de las mis -
mas y su in ci den cia di rec ta en el in ten to de evi tar una sen ten cia de fi ni ti -
va, co rres pon de ra ti fi car se en los ar gu men tos sus ten ta dos a tra vés del
dic ta men men cio na do. Para ma yor ilus tra ción de VV.EE., se traen a co -
la ción, al gu nos con cep tos plas ma dos en aquel pro nun cia mien to”. “La
rea li dad del pa pel iró ni co que cum ple la su pues ta he rra mien ta (art. 136
del C.P.P.) que en teo ría per mi te com ba tir la mo ro si dad ju di cial, pero
que en la prác ti ca se con vier te en un fac tor más que la pro vo ca. Quie nes
hi cie ron todo cuan to es tu vo a su al can ce para di la tar el pro ce di mien to e
im pi die ron el dic ta mien to de una sen ten cia, son los di rec tos be ne fi cia dos 
como con se cuen cia de su irre gu lar pro ce der”. “Es com pren si ble el afán
de crear re glas ins pi ra das en el pro pó si to de me jo rar la ad mi nis tra ción de 
jus ti cia y ele var la efi cien cia del sis te ma pu ni ti vo, pero en el caso de los
ar tícu los 25 inc. 3º, 136 y 137 del C.P.P., se ha lo gra do que la for ma pre -
va lez ca so bre el fon do; que el re gla men to se im pon ga a la Cons ti tu ción”. 
“Por re gla ge ne ral, los im pu ta dos, por de re cho pro pio o a tra vés de sus
re pre sen tan tes con ven cio na les, han asu mi do ac ti tu des pro ce sa les di la to -
rias y abu si vas de las fa cul ta des que el có di go con ce de. De esta ma ne ra y 
apro ve chán do se de la es ca sa y pre ca ria in fraes truc tu ra exis ten te en el Po -
der Ju di cial, con si guen su fi na li dad de de mo rar la pro se cu ción del pro ce -
so, con la evi den te in ten ción de be ne fi ciar se con la ex tin ción de la ac -
ción pe nal”. “Lo que no ha pre vis to el le gis la dor, es una si tua ción
dia me tral men te opues ta a aque lla que se ha to ma do en cuen ta para es ta -
ble cer el pla zo del ar tícu lo 136 y sus con se cuen cias ju rí di cas, que son las 
mis mas para la fal ta de dic ta mien to de sen ten cia en el pla zo es ta ble ci do,
in de pen dien te men te de las con duc tas se gui das por las par tes en el pro ce -
so. El ci ta do ar tícu lo es ta ble ce la mis ma con se cuen cia para la par te que
li ti ga de bue na fe, como para aque lla par te que li ti ga de mala fe. Para el
que pre ten de una sen ten cia den tro del pla zo, como para aque lla que pre -
ten de evi tar que esto ocu rra”. “Por tan to, la hi po té ti ca de cla ra ción de la
ex tin ción de la ac ción pe nal a fa vor de los acu sa dos Ba si lio Pa vón, Me -
rar do Pa la cios, Osval do Vera y Wal ter Bo wer, lle va rá im plí ci ta la vio la -
ción de los ar tícu los 46, 47 inc. 1º y 137 de la Cons ti tu ción Na cio nal y
una afren ta a la pri ma cía de la ley su pre ma, la le ga li dad, la igual dad y la
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ra cio na li dad”. “Por otro lado, se ex po ne como mo ti vo de la im pug na -
ción es tu dia da, el ca rác ter vin cu lan te y sub or di nan te que el Agen te Fis -
cal in ter vi nien te atri bu ye a la im pres crip ti bi li dad del cri men de tor tu ra
—ob je to del pro ce so— res pec to de la ex tin ción de la ac ción pre vis ta por
el ar tícu lo 136 del C.P.P.”. “La nor ma con te ni da en el ar tícu lo 5, de cla ra
la im pres crip ti bi li dad de cin co he chos ex pre sa men te in di vi dua li za dos,
en tre ellos, el de tor tu ra. El dia rio de se sio nes de la Co mi sión Na cio nal
Cons ti tu yen te, ilus tra su fi cien te men te so bre los mo ti vos que lle va ron a
adop tar tal so lu ción. En tal sen ti do, re fie re: “El de li to de ge no ci dio… ha
sido ob je to de una Con ven ción por las Na cio nes Uni das ya al tér mi no de 
la Se gun da Gue rra Mun dial… Exis ten… tam bién Con ven cio nes en con -
tra de la tor tu ra. Una fi gu ra que se ha exa cer ba do con tin tes si nies tros,
so bre todo en la épo ca de la re pre sión en la Argen ti na y el Uru guay, e in -
clu so aquí, en el Pa ra guay, es la de sa pa ri ción for zo sa… Estos son de li tos 
con si de ra dos atro ces, de li tos de lesa hu ma ni dad y es la ra zón por la cual
se con si de ra que és tos son im pres crip ti bles… Nor mal men te, to dos los
de li tos de jan de ser per se gui bles una vez que ha tras cu rri do la pena má -
xi ma que pu die ra co rres pon der por los mis mos… Estos de li tos… (son)
los más te rri bles que se pre sen tan en la lu cha po lí ti ca exa cer ba da, don de
la ac ción di rec ta sus ti tu ye y su plan ta los mé to dos de mo crá ti cos…”. “En
con clu sión, se cons ta ta que la pres crip ción de la ac ción pe nal y la ex tin -
ción de la ac ción por el trans cur so del tiem po má xi mo de du ra ción del
pro ce so, res pon den a sis te mas sus tan cial men te di fe ren tes. Ha llan sí iden -
ti dad en la so lu ción que apor tan: La ex tin ción de la ac ción, aun que de bi -
do a fac to res y pro pó si tos dis tin tos”. “En ese con tex to, que da cla ro que
mien tras la pres crip ción tra ta so bre el lí mi te tem po ral má xi mo para ini -
ciar la ac ción, con ta do des de la fe cha del he cho, la ex tin ción pro ce sal se
cen tra en es ta ble cer un pla zo má xi mo, com pu ta do a par tir del ini cio del
pro ce so, con el fin de ob te ner una sen ten cia de fi ni ti va en un pla zo ra zo -
na ble. Estas cir cuns tan cias, con lle van ine xo ra ble men te a de ter mi nar que
el pos tu la do cons ti tu cio nal que de cla ra la im pres crip ti bi li dad de la tor tu -
ra (art. 5) y la pres crip ción de la ac ción pe nal, son in de pen dien tes e ino -
cuos res pec to de los ar tícu los del Có di go Pro ce sal Pe nal ata ca dos”. “Fi -
nal men te y a te nor de lo de bi da men te ar gu men ta do, se ra ti fi ca la
via bi li dad de la pre ten sión del Agen te Fis cal in ter vi nien te, pun tual men te
en cuan to con si de ra que la apli ca ción de los ar tícu los im pug na dos para
de cla rar la ex tin ción de la ac ción pe nal, será le si va de las nor mas con -
tem pla das por los ar tícu los 137, 46 y 47 inc. 1 de la Car ta Mag na”. “En
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con se cuen cia, la Fis ca lía Ge ne ral del Esta do so li ci ta a VV.EE., se sir van
te ner por con tes ta do el tras la do re suel to en los tér mi nos del pre sen te dic -
ta men y, opor tu na men te ha gan lu gar a la ex cep ción de in cons ti tu cio na li -
dad opues ta por el Agen te Fis cal Pe nal, Abog. Ro dol fo Fa bián Cen tu -
rión, de cla ran do la ina pli ca bi li dad de los ar tícu los 25 inc. 3º, 136 y 137
del Có di go Pro ce sal Pe nal, con re la ción a la cau sa ca ra tu la da: “Ba si lio
Pa vón, Me rar do Palacios, Osvaldo Vera y Walter Bower s/ lesión
corporal en el ejercicio de funciones públicas y tortura”, por co rres pon -
der así en estricto de re cho”.————————————————

...
Es cier to que hol gan za, mo ro si dad, re tar do, ha ra ga ne ría, pe re za, para
des pa char y re sol ver los Asun tos Ju di cia les re sul ta rá per ni cio so, gra ví si -
mo y has ta da ñi no para los jus ti cia bles. Pero no lo es me nos que al no
juz gar una Cau sa y re sol ver con es tric ta su je ción a las pro ban zas del Jui -
cio se es ta rá in cu rrien do en algo ca la mi to so —por de cir lo me nos— para 
el Sis te ma Ju dicial en la Re pú bli ca del Pa ra -
guay.—————————————
No abri ga mos la me nor duda ni la más mí ni ma in cer ti dum bre en la pro -
pues ta del le gis la dor al per ge ñar las dis po si cio nes de los Artícu los 136 y
137 del Có di go Pro ce sal Pe nal, en el con ven ci mien to que lo hizo para
aven tar la fal ta de la bo rio si dad, in de cen cia e ines cru pu lo si dad de quie nes 
fun gen de Ma gis tra dos, Agen tes Fis ca les, De fen so res Pú bli cos y de más
Pro fe sio na les que prohí jan ex tin guir la Acción Pe nal ma li cio sa, abu si va,
ar te ra y da ñi na men te.————————————————————
Pero tan in de sea ble ex tre mo no pue de ser co bi ja do ni ha llar abri go en la
Ley Fun da men tal, en ra zón de con tra riar la en sus pos tu la dos ge nui nos y
esen cia les, pre ci sa men te.———————
Las en hies tas e in con mo vi bles con vic cio nes ju rí di cas a aquí ex pli ci ta das
no son de aho ra ni oca sio na les y me nos to da vía co yun tu ra -
les.———————————————————————— ...
Por cuan to dejo ex pli ci to y los ar gu men tos da dos, opi no que la Acción
in ten ta da debe ser aco gi da fa vo ra ble men te. Así
voto.———————————————————————————

Con lo que se dio por ter mi na do el acto, fir man do SS.EE., todo por
ante mí, de que cer ti fi co, que dan do acor da da la sen ten cia que in me dia ta -
men te sigue:

Ante mí:
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SENTENCIA NÚMERO: 195.-

Asun ción, 05 de mayo de 2.008.-

Y VISTOS: Los mé ri tos del Acuer do que an te ce den, la Exce len tí si ma

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
Sala Cons ti tu cio nal

RESUELVE:

HACER LUGAR a la ex cep ción de in cons ti tu cio na li dad in ter pues ta
y, en con se cuen cia, de cla rar ina pli ca ble a este caso con cre to los Arts. 25
inc. 3°, 136 y 137 del Có di go Pro ce sal Pe -
nal.———————————————————————————
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