
LOS DERECHOS HUMANOS DE LAS VÍCTIMAS

A LA VERDAD, LA JUSTICIA, LA REPARACIÓN

Y A LA NO REPETICIÓN DEBEN SER TOMADOS

EN CUENTA AL DECIDIR UNA SOLICITUD

DE EXTRADICIÓN DE LOS PRESUNTOS

RESPONSABLES MEDIANTE LA CUAL

SE LES REQUIERA POR LA COMISIÓN

DE DELITOS EN OTRO PAÍS

Si nop sis: Me dian te la pre sen te sen ten cia la Sala de Ca sa ción
Pe nal de la Cor te Su pre ma de Jus ti cia de Co lom bia emi tió un
con cep to des fa vo ra ble a la so li ci tud de ex tra di ción del ciu da da no 
co lom bia no Luis Édgar Me di na Fló rez, tam bién co no ci do como
“Co man dan te Cha pa rro”, for mu la da por el Go bier no de los Esta -
dos Uni dos de Amé ri ca para com pa re cer a jui cio por de li tos fe de -

ra les re la cio na dos con nar có ti cos en ese país.
En pri mer lu gar, la Sala de Ca sa ción Pe nal lle vó a cabo un aná -
li sis so bre las cues tio nes de fon do y la va li dez for mal del re que -
ri mien to de ex tra di ción, y ve ri fi có que la so li ci tud efec tua da por
el go bier no de los Esta dos Uni dos reu nía los re qui si tos ne ce sa -
rios para la pro ce den cia de la ex tra di ción. Sin em bar go, la Sala
de Ca sa ción Pe nal tam bién tomó en cuen ta que el se ñor Me di na
Fló rez era un des mo vi li za do del “Blo que Re sis ten cia Tay ro na”
de las Au to de fen sas Uni das de Co lom bia y que, en tal sen ti do, se 
ha bía pos tu la do al pro ce di mien to ju di cial y be ne fi cios pre vis tos
por la Ley 975 de 2005, tam bién co no ci da como “Ley de Jus ti cia
y Paz”. Con for me a esta Ley, los des mo vi li za dos tie nen la obli ga -
ción de ren dir ver sio nes li bres en las que de ben con fe sar de ma -
ne ra ve raz y com ple ta los de li tos co me ti dos, par ti cu lar men te,
de li tos de lesa hu ma ni dad. De esta for ma, la Sala des ta có que la 
prác ti ca ha bía de mos tra do las di fi cul ta des para es cu char a los
des mo vi li za dos cu bier tos por la Ley 975 que tam bién ha bían
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sido ex tra di ta dos, si tua ción que a su cri te rio afec ta ba las pre rro -
ga ti vas de ver dad, jus ti cia y re pa ra ción en que se basa la Ley de
Jus ti cia y Paz en Co lom bia. En este sen ti do, la Sala rei te ró que
al ana li zar la pro ce den cia de la ex tra di ción debe de te ner se en
cuen ta los tra ta dos in ter na cio na les que se re fie ran a los de re -
chos y ga ran tías no sólo de las per so nas ex tra di ta bles sino tam -
bién de las víc ti mas, por lo que la de ci sión de ex tra di tar no po día 
ser con tra ria a nor mas cons ti tu cio na les o le ga les in clui das en el

blo que de cons ti tu cio na li dad.
La Sala de Ca sa ción Pe nal de ter mi nó que su res pon sa bi li dad en
el cum pli mien to de sus fun cio nes no po día aco tar se a la emi sión
de “con cep tos”, sino que den tro de sus com pe ten cias es ta ba obli -
ga da a ve lar por el res pe to irres tric to de las ga ran tías fun da -
men ta les, y que en ca sos con cre tos como el que se ana li za ba, la
ex tra di ción aten ta ría con tra de re chos fun da men ta les de ter ce -
ros, que al pon de rar los con el in te rés par ti cu lar del país so li ci -
tan te, se tor na rían in tan gi bles. Asi mis mo, se ña ló que en ca sos
de ex tra di ción, se de bía so pe sar el in te rés par ti cu lar en jue go
res pec to de los fi nes que alien tan la Ley de Jus ti cia y Paz, dado
que la en ti dad de los ilí ci tos co me ti dos por los gru pos ar ma dos al 
mar gen de la ley im pri mía pre va len cia al de re cho in ter na cio nal
de los de re chos hu ma nos y, por lo tan to, a los de re chos de las
víc ti mas. La Sala re sal tó que la ex tra di ción no per mi tía el cum -
pli mien to del ideal de paz que sir vió para ex pe dir la Ley 975
pues im pe día a los ex tra di ta bles el re la to de los crí me nes a tra -
vés de su ver sión li bre, de ja ba huér fa nas de pro tec ción a las víc -
ti mas y sus fa mi lia res al di luir se el ase gu ra mien to de la re pa ra -
ción de los da ños, ade más del co no ci mien to de lo que su ce dió,
cómo ocu rrió, etcétera, so bre todo cuan do se tra ta ba de de li tos
en don de la sola re pa ra ción o in dem ni za ción pe cu nia ria no bas -

ta ba.
Asi mis mo, ha cien do alu sión a ju ris pru den cia de la Cor te Inte ra -
me ri ca na de De re chos Hu ma nos, la Sala de Ca sa ción Pe nal re -
sal tó que fren te a vio la cio nes de los de re chos hu ma nos el Esta do 
debe ga ran ti zar a las víc ti mas un re cur so efec ti vo que ofrez ca
re sul ta dos o res pues tas ade cua das, y que sólo se ha cía jus ti cia y
se ob te nía efi ca cia del re cur so efec ti vo cuan do quie nes ha bían
su fri do la vio la ción de los de re chos hu ma nos o quie nes ha bían
sido víc ti mas de los de li tos co me ti dos por los gru pos pa ra mi li ta -
res, o sus fa mi lia res, ob te nían ver dad, jus ti cia y re pa ra ción. Asi -
mis mo, si guien do a la Cor te Inte ra me ri ca na, es ta ble ció que la
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ex tra di ción de bía ser vir como un me ca nis mo para fa vo re cer, pro -
cu rar o ase gu rar la im pu ni dad, y que de bía pre va le cer la con si -
de ra ción de la im pu ta ción de gra ves vio la cio nes de de re chos hu -

ma nos.
Con base en lo an te rior, la Sala de Ca sa ción Pe nal de ter mi nó
que las per so nas pe di das en ex tra di ción que se ha bían des mo vi -
li za do y con fe sa do los de li tos co me ti dos, de bían con cluir sus ex -
po si cio nes para que la jus ti cia co lom bia na emi tie ra los pro nun -
cia mien tos de fi ni ti vos que de la mis ma se es pe ra ban. Así, tras el 
aná li sis de fon do efec tua do, la Sala de Ca sa ción Pe nal emi tió
con cep to des fa vo ra ble a la so li ci tud de ex tra di ción del se ñor Me -
di na Fló rez con base, en tre otros, en que re sul ta rían gra ve men te 
afec ta dos los de re chos de las víc ti mas y la so cie dad co lom bia na,
quie nes que da rían sin po si bi li da des de co no cer la ve rdad y ob te -
ner re pa ra ción por los crí me nes co me ti dos por los gru pos pa ra -

mi li ta res.
Entre otros, la Sala de Ca sa ción Pe nal se basó en la ju ris pru den -
cia de la Cor te Inte ra me ri ca na de De re chos Hu ma nos que se
des pren de de los ca sos Ces ti Hur ta do vs. Perú, Las Pal me ras vs.

Co lom bia, y Ma sa cre de Ma pi ri pán vs. Co lom bia.
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THE HUMAN RIGHTS OF THE VICTIMS TO TRUTH,

JUSTICE, REPARATION AND NON-REPETITION MUST

BE TAKEN INTO ACCOUNT WHEN DECIDING

ON A REQUEST FOR EXTRADITION OF THOSE

ALLEGEDLY RESPONSIBLE FOR THE COMMISSION

OF CRIMES IN ANOTHER COUNTRY

Syn op sis: Through this judg ment the Cham ber of Crim i nal Ap -
peals of the Su preme Court of Jus tice of Co lom bia turned down
the re quest for ex tra di tion of the Co lom bian cit i zen Luis Édgar
Me dina Flórez, also known as “Comandante Chaparro,” by the
gov ern ment of the United States to ap pear be fore court for

drug-re lated fed eral crimes in that coun try.
First, the Cham ber of Crim i nal Ap peals per formed an anal y sis of 
the mer its and va lid ity of the re quest for ex tra di tion, and ver i fied 
that the re quest made by the US gov ern ment met the re quire -
ments for the ex tra di tion to be ad mis si ble. How ever, the Cham -
ber of Crim i nal Cas sa tion also took into ac count that Mr. Florez
was a de mo bi lized mem ber of the “Tayrona Re sis tance Bloc” of
the United Self-De fense Forces of Co lom bia and that he had ap -
plied for en try into the ju di cial pro ceed ings and the ben e fits es -
tab lished through Law 975 of 2005, also known as the “Jus tice
and Peace Law.” Ac cord ing to this law, de mo bi lized in di vid u als
have the ob li ga tion of ren der ing open state ments in which they
must con fess the crimes com mit ted, es pe cially those crimes
against hu man ity, com pletely and with ve rac ity. The Cham ber
noted that the prac tice had ex pe ri enced dif fi cul ties in hear ing
those de mo bi lized in di vid u als cov ered by Law 975 who had also
been ex tra dited, sit u a tion which it deemed af fected the rights to
the truth, jus tice and rep a ra tion on which the Jus tice and Peace
Law in Co lom bia is based. The Cham ber re it er ated that when
an a lyz ing the ad mis si bil ity of a re quest for ex tra di tion, it is nec -
es sary that in ter na tional trea ties that re fer to the rights and
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guar an tees not only of the in di vid u als who may be ex tra dited but 
also of the vic tims be taken into ac count; hence, the de ci sion to
ex tra dite can not con tra vene con sti tu tional or leg is la tive stan -

dards in cluded in the con sti tu tion al ity block.
The Cham ber of Crim i nal Ap peals de ter mined that its re spon si -
bil ity in com ply ing with its func tions can not be lim ited to the is -
su ing of “con cepts,” but that its ju ris dic tion in cludes pro tect ing
the un re stricted re spect for fun da men tal guar an tees, and that in
con crete cases such as the one at hand ex tra di tion would af fect
the fun da men tal rights of third par ties, which when weighed
against the spe cific in ter est of the re quest ing coun try would be -
come in tan gi ble. Ad di tion ally, it in di cated that in ex tra di tion
cases, the spe cific in ter est at stake must be weighed in re la tion to
the goals of the Jus tice and Peace Law, given that the mag ni tude 
of the crimes com mit ted by il le gal armed groups gives pri macy to 
in ter na tional hu man rights law, which, in turn, gives pri macy to 
the rights of vic tims. The Cham ber high lighted that ex tra di tion
would not al low com pli ance with the ideal of peace for which
Law 975 was is sued, given that it pre vented those to be ex tra -
dited from nar rat ing the crimes through their open ver sion, leav -
ing the vic tims and their next of kin un pro tected by weak en ing
the guar an tee of rep a ra tion for dam ages, as well as of knowl edge
of what oc curred and how it oc curred, etc., es pe cially when deal -
ing with crimes where rep a ra tion or pe cu ni ary com pen sa tion is

not suf fi cient.
In ad di tion, re fer ring to the case law of the Inter-Amer i can Court 
of Hu man Rights, the Cham ber of Crim i nal Ap peals high lighted
that when deal ing with hu man rights vi o la tions the State must
guar an tee the vic tims an ef fec tive rem edy that of fers ad e quate re -
sults or re sponses, and that jus tice is made only if the rem edy is
ef fi cient, when vic tims of hu man rights vi o la tions or vic tims of
the crimes com mit ted by para mil i tary groups, or their next of
kin, ob tained the truth, jus tice and rep a ra tion. Sim i larly, fol low -
ing the Inter-Amer i can Court, it es tab lished that ex tra di tion
should not be used as a mech a nism to fa vor, ob tain or en sure im -
pu nity, and that charges for grave hu man rights vi o la tions shall

be given as cen dancy.
Based on the fore go ing, the Cham ber of Crim i nal Ap peals de ter -
mined that the in di vid u als for which ex tra di tion was re quested
had been de mo bi lized and had con fessed the crimes com mit ted,
and had to fin ish giv ing their state ments for the Co lom bian jus -
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tice sys tem to is sue the fi nal rul ings. Thus, af ter the anal y sis of
mer its, the Cham ber of Crim i nal Ap peals turned down the re -
quest for ex tra di tion of Mr. Me dina Flórez, based on that the
rights of vic tims and Co lom bian so ci ety would be af fected, as
they would be de prived of the pos si bil ity of know ing the truth
and to ob tain rep a ra tion for the crimes com mit ted by para mil i -

tary groups.
Among other, the Cham ber of Crim i nal Ap peals based it self on
the case law of the Inter-Amer i can Court of Hu man Rights in the 
cases of Cesti Hurtado v. Peru, Las Palmeras v. Co lom bia, and

Mapiripán Mas sa cre v. Co lom bia.
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SALA DE CASACIÓN PENAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

COLOMBIA

CONCEPTO SOBRE LA SOLICITUD

DE EXTRADICIÓN DEL CIUDADANO COLOMBIANO

LUIS EDGAR MEDINA FLÓREZ ELEVADA

POR EL GOBIERNO DE ESTADOS UNIDOS

DE AMÉRICA

19 DE AGOSTO DE 2009

…

VISTOS:

Emi te la Cor te con cep to so bre la so li ci tud de ex tra di ción del
ciu da da no co lom bia no LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ, ele -
va da por el Go bier no de los Esta dos Uni dos a tra vés de su
Emba ja da en Co lom bia.

ANTECEDENTES:

1. Me dian te Ofi cio… de 21 de agos to de 2008, el Mi nis te rio
del Inte rior y de Jus ti cia co mu ni có a esta Cor po ra ción que el
Go bier no de los Esta dos Uni dos por con duc to de su Emba ja da
en Co lom bia… el 2 de abril del año an te rior, so li ci tó la de ten -
ción pro vi sio nal con fi nes de ex tra di ción del ciu da da no co lom -
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bia no LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ, para com pa re cer a jui -
cio por de li tos fe de ra les de nar có ti cos.

2. El Fis cal Ge ne ral de la Na ción ex pi dió la re so lu ción de 18
de abril si guien te or de nan do la cap tu ra con fi nes de ex tra di -
ción del so li ci ta do LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ, de ci sión
que se le no ti fi có el 24 del mis mo mes y año en el es ta ble ci -
mien to car ce la rio don de se en con tra ba re clui do.

3. El Mi nis te rio del Inte rior y de Jus ti cia, pre vio con cep to de
su ho mó lo go de Re la cio nes Exte rio res, se gún Ofi cio… de 23 de
ju nio de 2008, so bre la ine xis ten cia de con ve nio apli ca ble al
caso, re mi tió a la Cor te la do cu men ta ción en via da por la Emba -
ja da de los Esta dos Uni dos de bi da men te tra du ci da y au ten ti ca -
da, cons cien te de que la nor ma ti vi dad que rige el trá mi te en
este caso es el or de na mien to cons ti tu cio nal y pro ce sal pe nal co -
lom bia no.

4. ...
5. Las pe ti cio nes pro ba to rias de la de fen sa fue ron re suel tas

en pro vi den cia de 19 de fe bre ro de 2009.
6. La Pro cu ra du ría De le ga da y el de fen sor pre sen ta ron sus

ale ga cio nes de fon do.

ALEGATOS:

1. De la de fen sa:

Lue go de se ña lar el lu gar de re clu sión del so li ci ta do LUIS
ÉDGAR MEDINA FLÓREZ, ex pre só su con for mi dad por el de -
cre to de las prue bas so li ci ta das y se ña ló que a par tir del 16 de
abril de este año el re que ri do rin de ver sión li bre por ha ber se
aco gi do a la Ley de Jus ti cia y Paz, y es ta rá aten to a la con fe -
sión y acep ta ción de car gos que rea li ce MEDINA FLÓREZ que
pue dan in te re sar a esta Cor po ra ción.

2. Del Pro cu ra dor Ter ce ro De le ga do para la Ca sa ción
Pe nal:

2.1. … pre ci só que con tra LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ
se dic tó la acu sa ción No… de 2 de no viem bre de 2007 que con -
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tie ne los car gos uno (1) y cua tro (4) re la cio na dos con los de li tos
fe de ra les de nar co trá fi co.

2.2. Indi ca que de acuer do con lo ma ni fes ta do por el Mi nis te -
rio de Re la cio nes Exte rio res el trá mi te de las ex tra di cio nes so li -
ci ta das a Co lom bia por el Go bier no de los Esta dos Uni dos se rige 
por los re qui si tos for ma les con te ni dos en la Ley 906 de 2004.

2.3. … exis ten pre su pues tos de or den cons ti tu cio nal que es
ne ce sa rio ve ri fi car ta les como que la ex tra di ción no po drá con -
ce der se por de li tos po lí ti cos y, … tra tán do se de na cio na les co -
lom bia nos por na ci mien to sólo es po si ble fren te a he chos rea li -
za dos con pos te rio ri dad al 16 de di ciem bre de 1997 por de li tos
co me ti dos en el ex te rior.

2.4. … re sul ta cla ro que MEDINA FLÓREZ no está sien do
so li ci ta do por de li tos po lí ti cos, los he chos ocu rrie ron con pos te -
rio ri dad al 16 de di ciem bre de 1997 y tras pa sa ron las fron te ras
co lom bia nas.

2.5. …
2.6. Encuen tra de mos tra da la iden ti dad del so li ci ta do por que la 

per so na re cla ma da en los do cu men tos alle ga dos para sus ten tar la 
ex tra di ción como LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ, co no ci do
como “Co man dan te Cha pa rro”, es ciu da da no co lom bia no, na ci do
el 31 de oc tu bre de 1970… , y es la mis ma a quien se le no ti fi có la 
or den de cap tu ra con fi nes de ex tra di ción el 24 de abril de 2008
de bi do a que en ese acto se iden ti fi có de esa ma ne ra.

2.7. Des pués de re mi tir se a la tras crip ción de los dos (2) car -
gos for mu la dos en la acu sa ción … de 2 de no viem bre de 2007
dic ta da en la Cor te Dis tri tal de los Esta dos Uni dos para el Dis -
tri to de Co lum bia, con clu ye que se cum ple el prin ci pio de la do -
ble in cri mi na ción por que las con duc tas im pu ta das al so li ci ta do
LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ, tam bién apa re cen ti pi fi ca -
das en los ar tícu los 340, mo di fi ca do por los ar tícu los 8 de las
Le yes 733 de 2002 y 1121 de 2006, y 376 del Có di go Pe nal, con
pe nas mí ni mas pri va ti vas de la li ber tad cuyo “má xi mo” (sic) no 
es in fe rior a los cua tro (4) años.

2.8. Indi ca que la acu sa ción pro fe ri da por el Gran Ju ra do de
la Cor te de Dis tri to de los Esta dos Uni dos para el Dis tri to de
Co lum bia con tra MEDINA FLÓREZ es equi va len te y tie ne la
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mis ma fuer za vin cu lan te que el plie go de car gos del sis te ma
pro ce sal pe nal co lom bia no re gu la do en la Ley 906 de 2004 por -
que des cri be con cla ri dad las cir cuns tan cias de modo, tiem po y
lu gar de las con duc tas in ves ti ga das y su ade cua ción nor ma ti va.

2.9. Su gie re que debe emi tir se con cep to fa vo ra ble al pe di do
de ex tra di ción de LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ pero ad vir -
tién do se le al Go bier no Na cio nal so bre la obli ga ción que le asis -
te de con di cio nar la en tre ga de la per so na so li ci ta da a que sólo
sea juz ga da por los de li tos que mo ti va ron su so li ci tud; a que no 
po drá ser so me ti do a tra tos in hu ma nos, crue les o de gra dan tes,
ni a la pena de muer te o ca de na per pe tua; y, a que se le res pe -
ten to das las ga ran tías en su con di ción de acu sa do. Y,

2.10. Como el re que ri do LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ se 
des mo vi li zó co lec ti va men te en el “Blo que Re sis ten cia Tay ro na”
de las Au to de fen sas Uni das de Co lom bia el 3 de fe bre ro de
2006 y fue pos tu la do al pro ce di mien to ju di cial de la Ley 975 de
2005, co rres pon de al Go bier no Na cio nal con di cio nar la en tre ga
a que se ga ran ti cen los de re chos fun da men ta les de las víc ti mas 
a la ver dad, jus ti cia, re pa ra ción y no re pe ti ción.

CONCEPTO DE LA CORTE:

1. Aspec tos pre vios:

Con for me al ar tícu lo 35 de la Cons ti tu ción Po lí ti ca…, y el ar -
tícu lo 490 del Có di go de Pro ce di mien to Pe nal, y en ra zón de ha -
ber se co me ti do los de li tos co mu nes por los cua les es so li ci ta do
en ex tra di ción LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ…

2. Cues tio nes de fon do:

La ine xis ten cia de tra ta do de ex tra di ción apli ca ble en el or -
de na mien to in ter no en tre Co lom bia y los Esta dos Uni dos, se -
gún in for ma ción su mi nis tra da por el Mi nis te rio de Re la cio nes
Exte rio res den tro de este trá mi te, im po ne la su je ción de la Cor -
te a las pre vi sio nes nor ma ti vas re fe ri das (Cons ti tu ción Po lí ti ca, 
blo que de cons ti tu cio na li dad y cpp de 2004), y por ello le co rres -
pon de rea li zar el res pec ti vo aná li sis so bre el cum pli mien to de
los va rios as pec tos allí de ter mi na dos.
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3. Lu gar de las con duc tas im pu ta das:

Las con duc tas atri bui das por las au to ri da des ju di cia les de los
Esta dos Uni dos a LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ tras pa sa ron
las fron te ras co lom bia nas por que el le gis la dor para de ter mi nar la 
apli ca ción de la ley pe nal en el es pa cio aco gió la teo ría mix ta o de
la ubi cui dad…, y se gún la acu sa ción No… de 2 de no viem bre de
2007, dic ta da en la Cor te Dis tri tal de los Esta dos Uni dos para el
Dis tri to de Co lum bia, el ci ta do acu sa do jun to con otras per so nas
des co no ci das por el Gran ju ra do y no in cul pa dos, a sa bien das e
in ten cio nal men te se jun ta ron, cons pi ra ron, reu nie ron y con sin tie -
ron fa bri car y dis tri buir cin co ki lo gra mos o más de una mez cla y
sus tan cia con te nien do una can ti dad de tec ta ble de co caí na, una
sus tan cia con tro la da de la Lis ta II, sa bien do y con la in ten ción de 
que di cha sus tan cia se ría ile gal men te im por ta da a los Esta -
dos Uni dos des de Co lom bia...”1 (Énfa sis agre ga do).

Ade más, en la de cla ra ción de PATRICK H. HEARN, Fis cal
Li ti gan te con el De par ta men to de Jus ti cia de los Esta dos Uni -
dos, Di vi sión Pe nal, Sec ción de Nar có ti cos y Dro gas Pe li gro sas,
otor ga da en apo yo de la so li ci tud de ex tra di ción, se ex pre sa que 
las prue bas re ca ba das has ta la pre sen te in di can que MEDINA
FLÓREZ era in te gran te de una or ga ni za ción te rro ris ta que se
de di ca ba a pro du cir, dis tri buir y trans por tar mi les de ki lo gra -
mos de co caí na de Co lom bia a Cen troa mé ri ca y Mé xi co,
con el pro pó si to de im por tar ilí ci ta men te la mis ma a los
Esta dos Uni dos”2.

(Énfa sis agre ga do).
…

4. Va li dez for mal de la do cu men ta ción pre sen ta da:

El Go bier no de los Esta dos Uni dos ele vó la so li ci tud de ex -
tra di ción No… de 20 de ju nio de 2008… por vía di plo má ti ca…

… la men cio na da pe ti ción fue acom pa ña da de co pia au tén ti -
ca de la acu sa ción No..., dic ta da el 2 de no viem bre de 2007 en

19

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, COLOMBIA

1 …
2 …



la Cor te Dis tri tal de los Esta dos Uni dos para el Dis tri to de Co -
lum bia don de se in clu yen dos (2) car gos por nar co trá fi co re la -
cio na dos con ac ti vi da des te rro ris tas con tra el re que ri do LUIS
ÉDGAR MEDINA FLÓREZ, el lu gar y las fe chas de su eje cu -
ción, así como las normas que los consagran.

…

5. Iden ti dad ple na del so li ci ta do en ex tra di ción:

Di cha exi gen cia hace re la ción a la iden ti dad que debe exis tir
en tre la per so na so li ci ta da por el Esta do re qui ren te y la
aprehen di da con fi nes de ex tra di ción. Bajo este con tex to, esa es 
la iden ti fi ca ción so bre la cual se pronunciará la Sala.

…

6. El prin ci pio de la do ble in cri mi na ción:

… para con ce der la ex tra di ción es re qui si to in dis pen sa ble
que el he cho que la mo ti va tam bién esté pre vis to como de li to
en Co lom bia y re pri mi do con una san ción pri va ti va de la li ber -
tad cuyo mí ni mo no sea inferior a cuatro (4) años.

El ciu da da no co lom bia no LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ
es re que ri do para que com pa rez ca al jui cio ade lan ta do por la
acu sa ción No…, dic ta da el 2 de no viem bre de 2008 en la Cor te
Dis tri tal de los Esta dos Uni dos para el Dis tri to de Co lum bia,
den tro de la cual se in clu yen los siguientes cargos:

CARGO I

…
(Aso cia ción De lic tuo sa para Dis tri buir Cin co Ki lo gra -

mos de Co caí na a Sa bien das y con la Inten ción de que la 
Co caí na se ría Impor ta da a los Esta dos Uni dos, …)

(…)

CARGO IV

…
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(Aso cia ción De lic tuo sa para rea li zar con duc ta en vio -
la ción de 21 U.S.C. (sic) Sec ción 841 (a), a sa bien das y
con la in ten ción de pro por cio nar algo de va lor a una
per so na u or ga ni za ción de di ca do (sic) al te rro ris mo o
ac ti vi dad te rro ris ta…)”.

Las con duc tas de “fa bri car y dis tri buir” cin co ki lo gra mos o
más de co caí na, una sus tan cia con tro la da de la Lis ta II, se en -
cuen tran san cio na das en nues tro or de na mien to en el artículo

376 del Có di go Pe nal como “trá fi co, fa bri ca ción o por te de es -
tu pe fa cien tes”:

…
Los car gos de cons pi ra ción en tre va rias per so nas para co me -

ter de li tos –fa bri car y dis tri buir can ti da des de tec ta bles de co -
caí na, para fi nan ciar ac ti vi da des te rro ris tas-, tie nen su co rres -
pon den cia en el Código Penal colombiano

…
De lo ex pues to se tie ne por sa tis fe cho el re qui si to de la do ble

in cri mi na ción por que los com por ta mien tos im pu ta dos al re que -
ri do tam bién son con si de ra dos como de li tos en la le gis la ción co -
lom bia na y es tán re pri mi dos con pe nas pri va ti vas de la li ber -
tad no inferiores a cuatro (4) años de prisión.

7. Equi va len cia de la pro vi den cia pro fe ri da en el Esta -
do ex tran je ro con la acu sa ción del sis te ma pro ce sal co -
lom bia no:

Se en cuen tra que la Cor te Dis tri tal de los Esta dos Uni dos
para el Dis tri to de Co lum bia, el 2 de no viem bre de 2007 pro fi -
rió el in dic ment No…, con tra LUIS ÉDGAR MEDINA
FLÓREZ, acto pro ce sal que jun to con la do cu men ta ción alle ga -
da a la pe ti ción de ex tra di ción con tie nen la in di ca ción exac ta de 
los ac tos que de ter mi nan la so li ci tud de ex tra di ción y del lu gar
y fe cha en que fue ron eje cu ta dos, y en cuen tra co rres pon den cia
con las exigencias formales de la acusación…

…

8. Res pues ta a la so li ci tud de con cep to fa vo ra ble con -
di cio na do:
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En re la ción con los plan tea mien tos pre sen ta dos por el De le -
ga do del Mi nis te rio Pú bli co en or den a un con di cio na mien to de
la ex tra di ción por cuan to el so li ci ta do LUIS ÉDGAR MEDINA
FLÓREZ se ha lla pos tu la do a los be ne fi cios pre vis tos en la Ley
de Jus ti cia y Paz como miem bro de “Las Au to de fen sas Uni das
de Co lom bia per te ne cien te al Blo que Re sis ten cia Tay ro na”, la
Sala va ría su precedente jurisprudencial y retoma lo expresado 
por miem bros de la mis ma cuan do se ña la ron que3 en con cep tos
an te rio res…, en su pues tos de he cho cer ca nos a los que aquí se
exa mi nan y para efec tos de ga ran ti zar los de re chos de las víc ti -
mas sim ple men te lla mó “la aten ción al Pre si den te de la Re pú -
bli ca para que se ten ga en cuen ta la fi lo so fía de esta ley (975 de
2005) y los com pro mi sos en ma te ria de ver dad, jus ti cia y re pa -
ra ción”; o es ti mó que era su de ber cons ti tu cio nal “re cor dar al
Go bier no Na cio nal, la vi gen cia de los tra ta dos pú bli cos ra ti fi ca -
dos por Co lom bia, par ti cu lar men te los que se re fie ren al cum pli -
mien to in ter na cio nal de los de re chos hu ma nos en los que ha llan 
res pal do las ga ran tías fun da men ta les de las víc ti mas en ma te -
ria de ver dad, jus ti cia, re pa ra ción y no re pe ti ción, para que con -
for me a la fi lo so fía de la Ley de Jus ti cia y Paz, se adop ten
medidas compatibles con los compromisos del Estado en
materia de derechos humanos y los estándares internacionales”.

La prác ti ca, sin em bar go ha de mos tra do que ta les ad ver ten -
cias o con di cio na mien tos no han te ni do efi ca cia al gu na y en ese 
or den la di fi cul tad, si no im po si bi li dad, que se evi den cia para
es cu char a quie nes han sido ex tra di ta dos en esas cir cuns tan -
cias, como la prác ti ca ju di cial lo ha com pro ba do, afec ta se ria -
men te las pre rro ga ti vas de ver dad, jus ti cia y re pa ra ción de que 
son ti tu la res las víc ti mas de esos pu ni bles de lesa hu ma ni dad
eje cu ta dos por quie nes so me ti dos al me ca nis mo de coo pe ra ción
in ter na cio nal ha cían par te de gru pos ar ma dos al mar gen de la
ley, im po si bi li dad que a no du dar lo no se en tien de su pe ra da
con la sim ple de ci sión de di fe rir la en tre ga del re que ri do
—como se hizo a tra vés de la Re so lu ción 295 de agos to 21 de

22

EXTRADICIÓN DE LOS PRESUNTOS RESPONSABLES

3 Cor te Su pre ma de Jus ti cia, Sala de Ca sa ción Pe nal, Sal va men to de voto a
Con cep to de ex tra di ción de 23 de sep tiem bre de 2008.



2008 re fe ri da a HÉBER VELOZA GARCÍA— pues no se dis po -
nen correlativamente mecanismos que de manera eficaz
tiendan a la verificación de las garantías que conciernen a las
víctimas.

Esta úl ti ma si tua ción se agra va cuan do el pro pio go bier no
na cio nal de sa tien de abier ta men te la con di ción im pues ta por la
Sala, como se com prue ba con la lec tu ra del con si de ran do 7 de
la men cio na da Re so lu ción, don de se con sig nó: “En con se cuen -
cia, aten dien do lo ma ni fes ta do por la Sala de Ca sa ción Pe nal
de la Cor te Su pre ma de Jus ti cia so bre el cum pli mien to de los
pre su pues tos exi gi dos en la ley para la pro ce den cia de la ex tra -
di ción por los car gos im pu ta dos a este ciu da da no, y ante la
au sen cia de li mi tan tes para la con ce sión de la mis ma, el
Go bier no Na cio nal con ce de rá la ex tra di ción…” (se des ta ca),
mos trán do se la par te re so lu ti va fiel a esa omi sión cuan do en
ella no se hace re fe ren cia al gu na al con di cio na mien to de la
Cor te y en cam bio sí al uso de la fa cul tad dis cre cio nal, la que si 
bien debe re co no cer la Cor po ra ción no por ello puede
desatenderse lo señalado en el concepto favorablemente
condicionado rendido en el caso de VELOZA GARCÍA.

…

9. La ex tra di ción fren te a los tra ta dos pú bli cos y el blo -
que de cons ti tu cio na li dad:

La Cor te tie ne de fi ni do que a la hora de con cep tuar so bre
una pe ti ción de ex tra di ción debe exa mi nar unos as pec tos bá si -
cos4 que com pren den, ade más de la pre cep ti va su pe rior, la com -
pro ba da va li dez for mal de la do cu men ta ción pre sen ta da, la de -
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4 La Cor te Su pre ma de Jus ti cia, Sala de Ca sa ción Pe nal, me dian te Auto de
se gun da ins tan cia, 10 de abril de 2008, ra di ca ción 29472, se ña ló: (i) Que se
tra te de he chos co me ti dos con pos te rio ri dad al 17 de di ciem bre de 1997 (Cons -
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te de de li tos po lí ti cos (Cons ti tu ción Po lí ti ca, ar tícu lo 35 y Ley 906 de 2004, ar -
tícu lo 490); (iii) Que el he cho que la mo ti va tam bién esté pre vis to como de li to
en Co lom bia y re pri mi do con una san ción pri va ti va de la li ber tad cuyo mí ni mo
no sea in fe rior a cua tro (4) años (Ley 906 de 2004, ar tícu lo 493-1); (iv) Que por
lo me nos se haya dic ta do en el ex te rior re so lu ción de acu sa ción o su equi va len -
te (Ley 906 de 2004, ar tícu lo 493-2).



mos tra ción ple na de la iden ti dad del so li ci ta do, el prin ci pio de
la do ble in cri mi na ción, la equi va len cia de la pro vi den cia pro fe -
ri da en el ex tran je ro y, cuan do fue re el caso, el cumplimiento
de lo previsto en los tratados públicos…

Es más: para emi tir el con cep to a la so li ci tud de ex tra di ción
se debe es tu diar el al can ce que tie nen los de re chos fun da men -
ta les en el or de na mien to ju rí di co co lom bia no y por eso, vr. gr.,
el ex tra di ta do no po drá ser so me ti do en el ex tran je ro a las pe -
nas de muer te o pri sión per pe tua. Igual men te, en cum pli mien -
to de tan ele va da fun ción la Cor te debe es ta ble cer que la de ci -
sión no re sul te con tra ria a otras nor mas cons ti tu cio na les
—in clui das las del blo que de cons ti tu cio na li dad— o le ga les que 
irra dian le ga li dad y le gi ti mi dad a las de ci sio nes ju di cia les5.

Las an te di chas pre vi sio nes han per mi ti do afir mar a la Sala,
uná ni me y rei te ra da men te, que el con cep to de ex tra di ción debe 
te ner en cuen ta los tra ta dos in ter na cio na les, no sólo los re -
fe ri dos al ins ti tu to de la co la bo ra ción in ter na cio nal di ri gi dos a
la lu cha con tra la im pu ni dad sino to dos aque llos que se re fie -
ren a los de re chos y ga ran tías tanto de los extraditables como
de los restantes asociados.

Dado que el Esta do co lom bia no se ha com pro me ti do a per se guir el
de li to, tan to en lo in ter no como fren te a la co mu ni dad in ter na cio -
nal, tal obli ga ción tie ne su co rre la to en la efec ti va pro tec ción de los 
de re chos de las víc ti mas, las cua les no pue den que dar des pro te gi -
das bajo nin gu na cir cuns tan cia y por ello exis te con sen so en al can -
zar para las mis mas ver dad, jus ti cia y re pa ra ción.

Tal im pe ra ti vo tie ne una con no ta ción su pe rior cuan do se tra ta
de de li tos de lesa hu ma ni dad, si tua ción en la que se en cuen tran los 
des mo vi li za dos que han sido pos tu la dos para los be ne fi cios de la
Ley de Jus ti cia y Paz, en tan to que su obli ga ción con sis te en ren dir 
ver sio nes li bres en las que de ben con fe sar de ma ne ra ve raz y com -
ple ta los de li tos co me ti dos.

Te nien do en cuen ta que los rea tos eje cu ta dos por los pos tu la dos
se re fie ren a de sa pa ri cio nes for za das, des pla za mien to for za do, tor -
tu ras, ho mi ci dios por ra zo nes po lí ti cas, etc., y como di chos pu ni bles 
se en tien den com pren di dos den tro de la ca li fi ca ción de de li tos de
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lesa hu ma ni dad, tal va lo ra ción se debe ex ten der al de no mi na do
con cier to para de lin quir agra va do en tan to el acuer do cri mi nal se
per fec cio nó con ta les pro pó si tos.

Des ta ca la Sala que el Esta tu to de Roma que dio ori gen a la Cor -
te Pe nal Inter na cio nal ha te ni do en cuen ta no sólo la con duc ta del
au tor o de los par tí ci pes sino que tam bién ha con si de ra do en es pe -
cial la exis ten cia de pro pó si tos di ri gi dos a co me ter de li tos de lesa
hu ma ni dad, lo cual sig ni fi ca que tam bién de ben ser cas ti ga das en
igual me di da aque llas con duc tas pre pa ra to rias para la co mi sión de 
los de li tos que in clu yen tan to el acuer do como el to mar par te en
una ac ti vi dad di ri gi da a ese fin, como ocu rre con el con cier to para
de lin quir agra va do.

…
De otra par te, ha de te ner se en cuen ta que las víc ti mas tie nen

de re chos fun da men ta les en or den a ga ran ti zar (i) la efec ti va re pa -
ra ción por el agra vio su fri do, a que exis te una (ii) obli ga ción es ta tal 
de bus car que se co noz ca la ver dad so bre lo ocu rri do, y a un (iii) ac -
ce so expe di to a la jus ti cia, pues así se pre vé por la pro pia Cons ti tu -
ción Po lí ti ca, la ley pe nal vi gen te y los tra ta dos in ter na cio na les que 
ha cen par te del blo que de cons ti tu cio na li dad.

Tal pers pec ti va de la víc ti ma so la men te se pue de en ten der cuan -
do se acep ta, como tie ne que ser, que ella ha que da do cu bier ta por
un sis te ma de ga ran tías fun da do en el prin ci pio de la tu te la ju di -
cial efec ti va, de am plio re co no ci mien to in ter na cio nal y con evi den te 
aco gi da cons ti tu cio nal… Este prin ci pio se ca rac te ri za por es ta ble -
cer un sis te ma de ga ran tías de na tu ra le za bi la te ral. Ello im pli ca
que ga ran tías como el ac ce so a la jus ti cia (Art. 229); la igual dad
ante los tri bu na les (Art. 13); la de fen sa en el pro ce so (Art. 29); la

im par cia li dad e in de pen den cia de los tri bu na les (Arts. 209 y 13)6;
la efec ti vi dad de los de re chos (Arts. 2° y 228), sean pre di ca -
bles tan to del acu sa do como de la víc ti ma. Esta bi la te ra li dad
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6 El de re cho a ser juz ga do por fun cio na rios im par cia les, al can zan do la ca te -
go ría de de re cho fun da men tal por que hace par te del de re cho a un pro ce so con
to das las ga ran tías, tam bién pre vis to en el ar tícu lo 10 de la De cla ra ción Uni -
ver sal de De re chos Hu ma nos y en el ar tícu lo 14.1 del Pac to Inter na cio nal de
De re chos Ci vi les y Po lí ti cos de New York (Véa se MARÍA DEL CARMEN
CALVO SÁNCHEZ, «Impar cia li dad: abs ten ción y re cu sa ción en la nue va Ley
de Enjui cia mien to Ci vil 1/2000, de 7 de ene ro», Res pon sa iu ris pe ri to rum di -
ges ta, vo lu men II, Sa la man ca, Edi cio nes Uni ver si dad de Sa la man ca, 2001, p.
90.



ha sido ad mi ti da por esta Cor po ra ción al se ña lar que el com ple jo
del de bi do pro ce so, que in vo lu cra prin ci pio de le ga li dad, de bi do
pro ce so en sen ti do es tric to, de re cho de de fen sa y sus ga ran tías, y el 
juez na tu ral, se pre di can de igual ma ne ra res pec to de las víc ti mas
y perjudicados.

Tam bién se ha pre ci sa do que la res pon sa bi li dad de la Cor te
en el cum pli mien to de sus fun cio nes no se ago ta en la emi sión
del Con cep to, sino que den tro de la ór bi ta de sus com pe ten cias,
está obli ga da, como toda au to ri dad, a ve lar por el res pe to irres -
tric to de las ga ran tías fun da men ta les. Di cha obli ga ción de ga -
ran te de los de re chos fun da men ta les no se li mi ta a los del so li -
ci ta do, pues en ca sos con cre tos pue de ob ser var que la
ex tra di ción aten ta ría con tra de re chos fun da men ta les de ter ce -
ros que al pon de rar los con el in te rés par ti cu lar del país so li ci -
tan te se tor nan in tan gi bles, caso en el cual pue de emi tir con -
cep to con di cio nan do la ex tra di ción, y en su pues tos ex tre mos,
ne gán do la7.

En efec to, es que en ca sos, como el que ha ori gi na do el pre sen te de -
ba te, se im po ne so pe sar, rei té ra se, el in te rés par ti cu lar en jue go
del alu di do me ca nis mo de coo pe ra ción in ter na cio nal res pec to de los 
fi nes que alien tan la Ley de Jus ti cia y Paz, ya que la en ti dad de los 
ilí ci tos co me ti dos por los gru pos ar ma dos al mar gen de la ley que
in vo lu cran ma sa cres, se cues tros, de sa pa ri cio nes for za das, tor tu ras, 
des pla za mien to for za do, en tre otros, im pri me pre va len cia al de re -
cho in ter na cio nal de los de re chos hu ma nos, fren te a di cho ins tru -
men to de co la bo ra ción para la lu cha con tra la de lin cuen cia.

De otro modo no se cum pli ría el ideal de paz que sir vió para ex -
pe dir la Ley 975 de 2005, por cuan to la ex tra di ción, ade más de im -
pe dir el re la to de los crí me nes del pos tu la do a tra vés de su ver sión
li bre, de ja ría huér fa nas de pro tec ción a las víc ti mas y sus fa mi lia -
res, al di luir se el ase gu ra mien to de la re pa ra ción de los da ños, ade -
más del co no ci mien to de lo que su ce dió, cómo ocu rrió, etc., má xi me
cuan do en de li tos de esta es tir pe la sola re pa ra ción o in dem ni za -
ción pe cu nia ria no basta.
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Lo an te rior en cuen tra so por te en ‘Las Re glas Mí ni mas de las
Na cio nes Uni das para el Pro ce di mien to en Ma te ria Pe nal’ (Co mi -
sión de ex per tos en Pal ma de Ma llor ca), que se pre di can tan to para 
in frac cio nes del de re cho in ter na cio nal hu ma ni ta rio, como para
toda cla se de pro ce sos pe na les, al es ta ble cer la obli ga ción del Esta -
do de pro cu rar a la víc ti ma y a los per ju di ca dos por el de li to la ayu -
da que re quie ran, así como la obli ga ción de adop tar me di das ne ce -
sa rias para ga ran ti zar les un tra to hu ma no dig no, ade más de ser
oí dos y asis ti dos por abo ga do, que en ca sos gra ves pue de tra tar se
de uno de ofi cio, para pro cu rar, en todo caso, la me jor de fen sa de
sus de re chos.

A su tur no en la ‘De cla ra ción so bre los prin ci pios fun da men ta les 
de jus ti cia para las víc ti mas de de li tos y del abu so de po der’ adop -
ta da por la Asam blea Ge ne ral en su re so lu ción 40/34, de 29 de no -
viem bre de 1985, al es ta ble cer que:

Las víc ti mas se rán tra ta das con com pa sión y res pe to por su dig -
ni dad. Ten drán de re cho al ac ce so a los me ca nis mos de la jus ti cia y
a una pron ta re pa ra ción del daño que ha yan su fri do, se gún lo dis -
pues to en la le gis la ción na cio nal. 5. Se es ta ble ce rá y re for za rán,
cuan do sea ne ce sa rio, me ca nis mos ju di cia les y ad mi nis tra ti vos que 
per mi tan a las víc ti mas ob te ner re pa ra ción me dian te pro ce di mien -
tos ofi cia les u ofi cio sos que sean ex pe di tos, jus tos, poco cos to sos y
ac ce si bles. Se in for ma rá a las víc ti mas de sus de re chos para ob te -
ner re pa ra ción me dian te esos me ca nis mos. 6. Se fa ci li ta rá la ade -
cua ción de los pro ce di mien tos ju di cia les y ad mi nis tra ti vos a las ne -
ce si da des de las víc ti mas: a) Infor man do a las víc ti mas de su pa pel
y del al can ce, el de sa rro llo cro no ló gi co y la mar cha de las ac tua cio -
nes, así como de la de ci sión de sus cau sas, es pe cial men te cuan do se 
tra te de de li tos gra ves y cuan do ha yan so li ci ta do esa in for ma ción;
b) Per mi tien do que las opi nio nes y preo cu pa cio nes de las víc ti mas
sean pre sen ta das y exa mi na das en eta pas apro pia das de las ac tua -
cio nes siem pre que es tén en jue go sus in te re ses, sin per jui cio del
acu sa do y de acuer do con el sis te ma na cio nal de jus ti cia pe nal co -
rres pon dien te; c) Pres tan do asis ten cia apro pia da a las víc ti mas du -
ran te todo el pro ce so ju di cial; d) Adop tan do me di das para mi ni mi -
zar las mo les tias cau sa das a las víc ti mas, pro te ger su in ti mi dad,
en caso ne ce sa rio, y ga ran ti zar su se gu ri dad, así como la de sus fa -
mi lia res y la de los tes ti gos en su fa vor, con tra todo acto de in ti mi -
da ción y re pre sa lia; e) Evi tan do de mo ras in ne ce sa rias en la
resolución de las causas y en la ejecución de los mandamientos o
decretos que concedan indemnizaciones a las víctimas.
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10. Fun da men tos para emi tir con cep to des fa vo ra ble a
la so li ci tud de ex tra di ción:

En con cre to y fren te a la pre ten sión de ex tra di ción del ciu da -
da no co lom bia no LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ, se emi ti rá
con cep to ne ga ti vo por lo siguiente:

(i). Se vul ne ra el es pí ri tu de la Ley 975 de 2005.
(ii).Se des co no cen los de re chos de las víc ti mas.
(iii). Se trau ma ti za el fun cio na mien to de la ad mi nis tra ción

de jus ti cia co lom bia na. Y,
(iv). La gra ve dad de los de li tos co me ti dos por el ciu da da no

pe di do en ex tra di ción es me nor res pec to de los de li tos que se le
im pu tan en Colombia.

(i). El es pí ri tu de la Ley 975 de 2005:

Es bien sa bi do que la Ley 975 de 2005 fue pro mo vi da por el
Go bier no Na cio nal ha cien do re fe ren cia a que la paz como gran
pro pó si to na cio nal no debe te ner obs tácu los y que en aras de
ella se debe

en con trar una ade cua da re la ción, un equi li brio en tre jus ti cia y paz, 
que nos per mi ta sa tis fa cer los in te re ses de la pri me ra, al tiem po
que se avan za de ma ne ra au daz y efec ti va en la su pe ra ción de los
pro ble mas de vio len cia que tan to su fri mien to le han cau sa do al

país8,

de modo que se es truc tu ró un pro yec to de ley que de bía te ner 
como ejes cen tra les

Ver dad, Jus ti cia y Re pa ra ción, dan do es pe cial im por tan cia al de re -

cho de las víc ti mas9,
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8 Pro yec to de Ley 211, por la cual se dic tan dis po si cio nes para la rein cor po -
ra ción de miem bros de gru pos ar ma dos or ga ni za dos al mar gen de la ley, que

con tri bu yan de ma ne ra efec ti va a la con se cu ción de la paz na cio nal, Ga ce ta del 

Con gre so 43, de 11 de fe bre ro de 2005.
9 Pro yec to de Ley 211, por la cual se dic tan dis po si cio nes para la rein cor po -

ra ción de miem bros de gru pos ar ma dos or ga ni za dos al mar gen de la ley, que
con tri bu yan de ma ne ra efec ti va a la con se cu ción de la paz na cio nal, Ga ce ta del 



re ful gien do con dia fa ni dad que tan to el Go bier no Na cio nal
como las co mu ni da des na cio nal e in ter na cio nal ten gan in te rés
en que los gra ves de li tos co me ti dos por las ban das pa ra mi li ta -
res sean acla ra dos ple na men te y se im pon gan las con se cuen -
cias pu ni ti vas que las le yes au to ri zan, por que de lo con tra rio se 
es ta ría vul ne ran do

el de re cho de la so cie dad a es cla re cer pro ce sos de ma cro cri mi na li -
dad que afec tan de ma ne ra ma si va y sis te má ti ca los de re chos hu -
ma nos de la po bla ción, (que tam bién) son de re chos cons ti tu cio na -

les10.

Como lo dijo el Tri bu nal Cons ti tu cio nal al exa mi nar la exe -
qui bi li dad de la Ley 975 de 2005, el he cho de que el Esta do
atra vie se por di fí ci les cir cuns tan cias que di fi cul ten la con -
se cu ción de la paz, no lo li be ran de sus obli ga cio nes en
ma te ria de jus ti cia, ver dad, re pa ra ción y no re pe ti ción,
que ema nan de la Con ven ción Ame ri ca na de De re chos Hu ma -
nos11.

La ex tra di ción de los pa ra mi li ta res so me ti dos al pro ce so de
jus ti cia y paz ha cons ti tui do un gol pe de gra cia al pro pó si to ins -
pi ra dor de una ley que ha pre ten di do ha cer ger mi nar la paz en -
tre los co lom bia nos y la prue ba más fi de dig na del des ca la bro de 
di cha es tra te gia gu ber na men tal con tra la violencia y los grupos 
armados ilegales.

Pero mien tras las au to ri da des ju di cia les es tén au to ri za das
para ade lan tar los pro ce sos es pe cia les pre vis tos en la Ley 975,
los pos tu la dos es tén cum plien do con su obli ga ción de con fe sar
los de li tos co me ti dos, se es tén rea li zan do las au dien cias de im -
pu ta ción y se pro fie ren los fa llos co rres pon dien tes, es de ber in -
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Con gre so 43, de 11 de fe bre ro de 2005. Tam bién in sis tie ron en la ne ce sa ria
pro tec ción de las víc ti mas quie nes ofi cia ron como po nen tes del ci ta do pro yec to
de ley con mo ti vo de los de ba tes sur ti dos en el Con gre so de la Re pú bli ca (Véa se 
Ga ce ta del Con gre so 74, de 4 de mar zo de 2005 y Ga ce ta del Con gre so 331, de 7
de ju nio de 2005).

10 …
11 …



clau di ca ble de jue ces y fis ca les ha cer pre va le cer en el orden
interno los principios de verdad, justicia y reparación.

(ii). De fen sa de los de re chos de las víc ti mas12:

El Tri bu nal Cons ti tu cio nal13 … re su mió el al can ce de los de -
re chos de las víc ti mas del de li to de la si guien te manera:

a. El de re cho a la ver dad.

31. El con jun to de prin ci pios para la pro tec ción y la pro mo -
ción de los de re chos hu ma nos me dian te la lu cha con tra la
im pu ni dad14 (prin ci pios 1° a 4) in cor po ran en este de re cho
las si guien tes ga ran tías: (i) el de re cho ina lie na ble a la ver -
dad; (ii) el de ber de re cor dar; (iii) el de re cho de las víc ti mas a 
sa ber.

El pri me ro, com por ta el de re cho de cada pue blo a co no cer la ver -
dad acer ca de los acon te ci mien tos su ce di dos y las cir cuns tan cias
que lle va ron a la per pe tra ción de los crí me nes. El se gun do, con sis te 
en el co no ci mien to por un pue blo de la his to ria de su opre sión como 
par te de su pa tri mo nio, y por ello se de ben adop tar me di das ade -
cua das en aras del de ber de re cor dar que in cum be al Esta do. Y el
ter ce ro, de ter mi na que, in de pen dien te men te de las ac cio nes que
las víc ti mas, así como sus fa mi lia res o alle ga dos pue dan en ta blar
ante la jus ti cia, tie ne el de re cho im pres crip ti ble a co no cer la ver -
dad, acer ca de las cir cuns tan cias en que se co me tie ron las vio la cio -
nes, y en caso de fa lle ci mien to o de sa pa ri ción acer ca de la suer te
que co rrió la víctima.
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12 …
13 …
14 Esta sis te ma ti za ción se apo ya en el “Con jun to de Prin ci pios para la pro -

tec ción y pro mo ción de los de re chos hu ma nos me dian te la lu cha con tra la im -
pu ni dad”. Ane xo del Infor me fi nal del Re la tor Espe cial acer ca de la cues tión de 
la im pu ni dad de los au to res de vio la cio nes de los de re chos hu ma nos.

E/CN.4/Sub2/1997/20/Rev.1, pre sen ta do a la Co mi sión de De re chos Hu -
ma nos en 1998. Estos prin ci pios fue ron ac tua li za dos por la ex per ta in de pen -
dien te DIANE ORENTLICHER, de acuer do con in for me E/CN. 4/2005/102,
pre sen ta do a la Co mi sión de De re chos Hu ma nos. Para más de ta lles, véa se Co -

mi sión Co lom bia na de Ju ris tas (com pi la ción), Prin ci pios in ter na cio na les so -

bre im pu ni dad y re pa ra cio nes, Bo go tá, Opcio nes Grá fi cas Edi to res Ltda.,
2007.



El de re cho a la ver dad pre sen ta así una di men sión co lec ti va

cuyo fin es “pre ser var del ol vi do a la me mo ria co lec ti va”15, y una
di men sión in di vi dual cuya efec ti vi dad se rea li za fun da men -
tal men te en el ám bi to ju di cial, a tra vés del de re cho de las
víc ti mas a un re cur so ju di cial efec ti vo, tal como lo ha re co no -
ci do la ju ris pru den cia de esta Cor te16.

32. Pro yec tan do es tos prin ci pios en el ám bi to na cio nal, la ju ris -
pru den cia cons ti tu cio nal ha de ter mi na do que el de re cho de ac ce der 
a la ver dad, im pli ca que las per so nas tie nen de re cho a co no cer qué
fue lo que real men te su ce dió en su caso. La dig ni dad hu ma na de
una per so na se ve afec ta da si se le pri va de in for ma ción que es vi -
tal para ella. El ac ce so a la ver dad apa re ce así ín ti ma men te li ga do
al res pe to de la dig ni dad hu ma na, a la me mo ria y a la ima gen de la 

víc ti ma17.

b. El de re cho a que se haga jus ti cia en el caso con cre to, 
es de cir, el de re cho a que no haya im pu ni dad.

33. Este de re cho in cor po ra una se rie de ga ran tías para las víc ti mas 
de los de li tos que se de ri van de unos co rre la ti vos de be res para las
au to ri da des, que pue den sis te ma ti zar se así: (i) el de ber del Esta do
de in ves ti gar y san cio nar ade cua da men te a los au to res y par tí ci pes 
de los de li tos; (ii) el de re cho de las víc ti mas a un re cur so ju di cial
efec ti vo; (iii) el de ber de res pe tar en to dos los jui cios las re glas del
de bi do pro ce so.

La ju ris pru den cia cons ti tu cio nal ha se ña la do que el de re cho de
ac ce so a la jus ti cia, tie ne como uno de sus com po nen tes na tu ra les
el de re cho a que se haga jus ti cia. Este de re cho in vo lu cra un ver da -
de ro de re cho cons ti tu cio nal al pro ce so pe nal18, y el de re cho a par ti -
ci par en el pro ce so pe nal19, por cuan to el de re cho al pro ce so en el
es ta do de mo crá ti co debe ser emi nen te men te par ti ci pa ti vo. Esta
par ti ci pa ción se ex pre sa en que los fa mi lia res de la per so na fa lle ci -
da y sus re pre sen tan tes le ga les se rán in for ma dos de las au dien cias 
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15  Prin ci pio 2 del Con jun to de Prin ci pios para la pro tec ción y pro mo ción de
los de re chos hu ma nos me dian te la lu cha con tra la im pu ni dad.

16 …
17 …
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que se ce le bren, a las que ten drán ac ce so, así como a toda in for ma -
ción per ti nen te a la in ves ti ga ción y ten drán de re cho a pre sen tar

otras prue bas20.

c. El de re cho a la re pa ra ción in te gral del daño que se
ha oca sio na do a la víc ti ma o a los per ju di ca dos con el de -
li to.

34. El de re cho de re pa ra ción, con for me al de re cho in ter na cio nal
con tem po rá neo tam bién pre sen ta una di men sión in di vi dual y otra
co lec ti va. Des de su di men sión in di vi dual abar ca to dos los da ños y
per jui cios su fri dos por la víc ti ma, y com pren de la adop ción de me -
di das in di vi dua les re la ti vas al de re cho de (i) res ti tu ción, (ii) in dem -
ni za ción, (iii) reha bi li ta ción, (iv) sa tis fac ción y (v) ga ran tía de no
re pe ti ción. En su di men sión co lec ti va, in vo lu cra me di das de sa tis -
fac ción de al can ce ge ne ral como la adop ción de me di das en ca mi na -
das a res tau rar, in dem ni zar o rea dap tar los de re chos de las co lec ti -
vi da des o co mu ni da des di rec ta men te afec ta das por las vio la cio nes
ocu rri das21.

La in te gra li dad de la re pa ra ción com por ta la adop ción de to das
las me di das ne ce sa rias ten dien tes a ha cer de sa pa re cer los efec tos
de las vio la cio nes co me ti das, y a de vol ver a la víc ti ma al es ta do en
que se en con tra ba an tes de la vio la ción.

En for ma con cre ta so bre los de re chos de las víc ti mas en pro -
ce sos ins cri tos en con tex tos y mo da li da des de jus ti cia tran si cio -
nal de re con ci lia ción, el Tri bu nal Cons ti tu cio nal…, no so la men -
te se ña ló que ade más de ga ran ti zar les la pro tec ción de los
de re chos hu ma nos me dian te el ejer ci cio de un re cur so en los
tér mi nos de los ar tícu los 8 y 25 de la Convención Americana de 
Derechos Humanos
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20 Cfr. Prin ci pios re la ti vos a una efi caz pre ven ción e in ves ti ga ción de las eje -
cu cio nes ex tra ju di cia les, ar bi tra rias o su ma rias, apro ba do por el Con se jo Eco -
nó mi co y So cial de las Na cio nes Uni das, me dian te re so lu ción 1989/65 del 29 de 
mayo de 1989, y ra ti fi ca do por la Asam blea Ge ne ral. me dian te re so lu ción
44/162 del 15 de di ciem bre de 1989. Ci ta dos en la sen ten cia C-293/95.

21 Cfr. Art. 33 del Con jun to de prin ci pios para la pro tec ción y pro mo ción de
los de re chos hu ma nos me dian te la lu cha con tra la im pu ni dad.



[4.5.3.] … co rres pon de el co rre la ti vo de ber es ta tal de juz gar y san -
cio nar las vio la cio nes de ta les de re chos. Este de ber pue de ser lla -
ma do obli ga ción de pro ce sa mien to y san ción ju di cial de los res pon -
sa bles de aten ta dos en con tra de los de re chos hu ma nos in ter na-
cio nal men te pro te gi dos.

…
4.5.5. El de ber es ta tal de in ves ti gar, pro ce sar y san cio nar ju di -

cial men te a los au to res de gra ves atro pe llos con tra el De re cho
Inter na cio nal de los De re chos Hu ma nos no que da cum pli do por el
sólo he cho de ade lan tar el pro ce so res pec ti vo, sino que exi ge que
este se sur ta en un “pla zo ra zo na ble”. De otra ma ne ra no se sa tis -
fa ce el de re cho de la víc ti ma o sus ami lia res a sa ber la ver dad de lo 
su ce di do y a que se san cio ne a los even tua les res pon sa bles.

…

4.5.7. La obli ga ción es ta tal de ini ciar ex of fi cio las in ves ti ga -
cio nes en caso de gra ves atro pe llos en con tra de los de re chos
hu ma nos in di ca que la bús que da efec ti va de la ver dad co -
rres pon de al Esta do, y no de pen de de la ini cia ti va pro ce sal
de la víc ti ma o de sus fa mi lia res, o de su apor ta ción de ele -
men tos pro ba to rios.

…
4.5.9. Las obli ga cio nes de re pa ra ción con lle van: (i) en pri mer lu -

gar, si ello es po si ble, la ple na res ti tu ción (res ti tu tio in in te -
grum), “la cual con sis te en el res ta ble ci mien to de la si tua ción 
an te rior a la vio la ción”22; (ii) de no ser po si ble lo an te rior,
pue den im pli car otra se rie de me di das que ade más de ga ran -
ti zar el res pe to a los de re chos con cul ca dos, to ma das en con -
jun to re pa ren las con se cuen cias de la in frac ción; en tre ellas
cabe la in dem ni za ción com pen sa to ria.

4.5.10. El de re cho a la ver dad im pli ca que en ca be za de las víc ti -
mas exis te un de re cho a co no cer lo su ce di do, a sa ber quié nes fue -
ron los agen tes del daño, a que los he chos se in ves ti guen se ria men -
te y se san cio nen por el Esta do, y a que se pre ven ga la im pu ni dad.

4.5.11. El de re cho a la ver dad im pli ca para los fa mi lia res de la
víc ti ma la po si bi li dad de co no cer lo su ce di do a ésta, y, en caso de
aten ta dos con tra el de re cho a la vida, en de re cho a sa ber dón de se
en cuen tran sus res tos; en es tos su pues tos, este co no ci mien to cons -
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22 Sen ten cia de la Cor te Inte ra me ri ca na de De re chos Hu ma nos del 15 de ju -
nio de 2005.



ti tu ye un me dio de re pa ra ción y, por tan to, una ex pec ta ti va que el
Esta do debe sa tis fa cer a los fa mi lia res de la víc ti ma y a la so cie dad 
como un todo.

4.5.12. La so cie dad tam bién tie ne un de re cho a co no cer la ver -
dad, que im pli ca la di vul ga ción pú bli ca de los re sul ta dos de las in -
ves ti ga cio nes so bre gra ves vio la cio nes de de re chos hu ma nos.

…
4.7. El “Con jun to de Prin ci pios para la pro tec ción y la pro mo ción 

de los de re chos hu ma nos me dian te la lu cha con tra la im pu ni dad”,
pro cla ma dos por la ONU en 1998.

…
…, la Cor te apre cia que, den tro de las prin ci pa les con clu sio nes

que se ex traen del “Con jun to de Prin ci pios para la pro tec ción y la
pro mo ción de los de re chos hu ma nos me dian te la lu cha con tra la
im pu ni dad” en su úl ti ma ac tua li za ción, cabe men cio nar las si -
guien tes, de es pe cial re le van cia para el es tu dio de cons ti tu cio na li -
dad que ade lan ta: (i) du ran te los pro ce sos de tran si ción ha cia la
paz, como el que ade lan ta Co lom bia, a las víc ti mas les asis ten tres
ca te go rías de de re chos: a) el de re cho a sa ber, b) el de re cho a la jus -
ti cia y c) el de re cho a la re pa ra ción; (ii) el de re cho a sa ber es im -
pres crip ti ble e im pli ca la po si bi li dad de co no cer la ver dad acer ca de 
las cir cuns tan cias en que se co me tie ron las vio la cio nes y, en caso
de fa lle ci mien to o de sa pa ri ción, acer ca de la suer te que co rrió la
víc ti ma; (iii) el de re cho a sa ber tam bién hace re fe ren cia al de re cho
co lec ti vo a co no cer qué pasó, de re cho que tie ne su ra zón de ser en
la ne ce si dad de pre ve nir que las vio la cio nes se re pro duz can y que
im pli ca la obli ga ción de “me mo ria” pú bli ca so bre los re sul ta dos de
las in ves ti ga cio nes; (iv) el de re cho a la jus ti cia im pli ca que toda
víc ti ma ten ga la po si bi li dad de ha cer va ler sus de re chos be ne fi cián -
do se de un re cur so jus to y efi caz, prin ci pal men te para con se guir
que su agre sor sea juz ga do, ob te nien do su re pa ra ción; (v) al de re -
cho a la jus ti cia co rres pon de el de ber es ta tal de in ves ti gar las vio -
la cio nes, per se guir a sus au to res y, si su cul pa bi li dad es es ta ble ci -
da, de ase gu rar su san ción; (vi) den tro del pro ce so pe nal las
víc ti mas tie nen el de re cho de ha cer se par te para re cla mar su de re -
cho a la re pa ra ción. (vii) En todo caso, las re glas de pro ce di mien to
de ben res pon der a cri te rios de de bi do pro ce so; (viii) la pres crip ción
de la ac ción pe nal o de las pe nas no pue de ser opues ta a los crí me -
nes gra ves que se gún el de re cho in ter na cio nal sean con si de ra dos
crí me nes con tra la hu ma ni dad ni co rrer du ran te el pe río do don de
no exis tió un re cur so efi caz; (ix) En cuan to a la dis mi nu ción de las
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pe nas, las “le yes de arre pen ti dos” son ad mi si bles den tro de pro ce -
sos de tran si ción a la paz, “pero no de ben exo ne rar to tal men te a los 
au to res”; (x) la re pa ra ción tie ne una di men sión do ble (in di vi dual y
co lec ti va) y en el pla no in di vi dual abar ca me di das de res ti tu ción,
in dem ni za ción y rea dap ta ción; (xi) en el pla no co lec ti vo, la re pa ra -
ción se lo gra a tra vés de me di das de ca rác ter sim bó li co o de otro
tipo que se pro yec tan a la co mu ni dad; (xii) den tro de las ga ran tías
de no re pe ti ción, se in clu ye la di so lu ción de los gru pos ar ma dos
acom pa ña da de me di das de rein ser ción.

Los de re chos re fe ri dos lle van a que los jue ces, in clu si ve
quien debe con cep tuar en los trá mi tes de ex tra di ción23, no pue -
dan pa sar como me ros es pec ta do res pues su misión

va más allá de la de ser un mero ár bi tro re gu la dor de las for mas

pro ce sa les…,

de don de le re sul ta im pe ra ti va la obli ga ción de

bus car la apli ca ción de una jus ti cia ma te rial, y so bre todo, en ser
un guar dián del res pe to de los de re chos fun da men ta les del
in di cia do o sin di ca do, así como de aque llos de la víc ti ma,
en es pe cial, de los de re chos de ésta a co no cer la ver dad so -
bre lo ocu rri do, a ac ce der a la jus ti cia y a ob te ner una re pa -
ra ción in te gral, de con for mi dad con la Cons ti tu ción y con
los tra ta dos in ter na cio na les que ha cen par te del blo que de
cons ti tu cio na li dad24.

Fren te a las vio la cio nes de los de re chos hu ma nos el Esta do
debe ga ran ti zar a las víc ti mas un re cur so efec ti vo que ofrez ca
re sul ta dos o res pues tas ade cua das25, lo que equi va le a de cir, ni
más ni me nos, que un re me do de jus ti cia no equi va le a ha cer
jus ti cia. Di cho en otros tér mi nos: sólo se hace jus ti cia y se ob -
tie ne efi ca cia del re cur so efec ti vo cuan do quie nes han su fri do la 
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vio la ción de los de re chos hu ma nos, quie nes han sido víc ti mas
de los de li tos co me ti dos por los gru pos pa ra mi li ta res, o sus fa -
mi lia res, ob tie nen ver dad, jus ti cia y re pa ra ción26.

El Esta do, en este caso los jue ces, fal tan a sus de be res cuan -
do ante gra ves vio la cio nes a los de re chos hu ma nos no in ves ti -
gan, juz gan y san cio nan a los res pon sa bles de co me ter las. En
con cre to so bre el de no mi na do re cur so efec ti vo, se in cum plen
gra ve men te los es tán da res in ter na cio na les cuan do (i) no se
ade lan tan los pro ce sos ju di cia les de for ma se ria, ri gu ro sa y ex -
haus ti va, (ii) cuan do no se tra mi tan con di li gen cia, ce le ri dad y
con vic ción, (iii) no se to man me di das para pro te ger a las víc ti -
mas (iv) o no se les per mi te a és tas intervenir en los procesos,
(v) o se dilata en el tiempo la definición del asunto.

La ex pe rien cia re cien te de mues tra que ex tra di cio nes con ce -
di das y eje cu ta das por el Esta do han per mi ti do que en los pro -
ce sos de Jus ti cia y Paz se pa ra li ce el co no ci mien to de la ver dad, 
dado que los pos tu la dos ex tra di ta dos no han po di do se guir con -
fe san do los crí me nes co me ti dos. Y así, las víc ti mas es tán que -
dan do sin sa ber la verdad y la sociedad sin garantías de no
repetición.

Enton ces, si la Ley 975 de 2005 dis mi nu yó los es tán da res de
jus ti cia en fa vor de los de ver dad y re pa ra ción, no pue de la Cor -
te acep tar que amén de la re la ti va im pu ni dad que se im par te
en los pro ce sos de Jus ti cia y Paz, tam bién se per mi ta so ca var
la ver dad al im pe dir que los pos tu la dos na rren los crí me nes co -
me ti dos y pi dan per dón a las víc ti mas y que, jun to con las au to -
ri da des, se den ga ran tías de no re pe ti ción y se re pa re
adecuadamente a las víctimas respetando su dignidad.

(iii). Obstruc cio nis mo fren te a la jus ti cia co lom bia na:

Las per so nas pe di das en ex tra di ción que se des mo vi li za ron y 
es tán con fe san do los de li tos co me ti dos per so nal men te o por
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cuen ta de su or ga ni za ción cri mi nal, de ben con cluir sus ex po si -
cio nes para que la jus ti cia co lom bia na emi ta los pro nun cia -
mien tos de fi ni ti vos que de ella se es pe ran.

Adi cio nal men te, y en la me di da en que mu chas in di vi duos,
en tre quie nes apa re cen par ti cu la res, ser vi do res pú bli cos y au -
to ri da des es ta ta les de todo or den, par ti ci pa ron de di fe ren te
ma ne ra de la ac ti vi dad de lin cuen cial y del pro ce so de coop ta -
ción del Esta do por los gru pos pa ra mi li ta res, re sul ta im pres -
cin di ble que la so cie dad co noz ca y juz gue a to dos los que sir vie -
ron de so por te o ayu da, es ti mu la ron o fi nan cia ron, en cu brie ron
o se be ne fi cia ron, de la or ga ni za ción cri mi nal, lo que so la men te 
se pue de ob te ner, gra cias y en bue na me di da, siem pre y cuando 
los postulados estén permanentemente a disposición de las
autoridades judiciales colombianas.

No re sul ta ad mi si ble que un pro ce so de paz como el pro mo vi -
do por el Go bier no Na cio nal di ri gi do a la des mo vi li za ción de los 
pa ra mi li ta res, pue da que dar su pe di ta do a go bier nos ex tran je -
ros y su bue na vo lun tad de per mi tir re cons truir la ver dad que
tanto clama la sociedad colombiana.

Tam bién apa re ce como ele men to per tur ba dor que mo ti va
este con cep to des fa vo ra ble que las au to ri da des ju di cia les co -
lom bia nas no pue dan cum plir los tér mi nos pro ce sa les en los
asun tos que tra mi ta. Ya se han pre sen ta do su pues tos en los
que la au sen cia de tes ti gos -ex tra di ta dos pre via men te- obli gan
al apla za mien to de las au dien cias pro gra ma das con su fi cien te
an te la ción, con la con se cuen cia inau di ta de ge ne rar la apa ri -
ción de cau sa les de li ber tad a fa vor de los pro ce sa dos, fe nó me -
no al que no ha bría lu gar en el even to de tener a disposición de 
las autoridades nacionales a los postulados-extraditados.

(iv). Gra ve dad de los de li tos:

Los de li tos por los cua les es pe di do en ex tra di ción el pos tu la -
do a los be ne fi cios de Jus ti cia y Paz LUIS ÉDGAR MEDINA
FLÓREZ, tie nen que ver con el trá fi co de sus tan cias es tu pe fa -
cien tes, y no cabe duda que so bre las con duc tas re la cio na das
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con di chos de li tos exis te con sen so uni ver sal di ri gi do a evi tar la
impunidad e imposición de castigo ejemplar.

Sin em bar go, en aten ción a que los pos tu la dos al pro ce so es -
pe cial con sa gra do en la Ley 975 de 2005 han con fe sa do al me -
nos el de li to de per te nen cia a ban da ar ma da, el que exa mi na do 
a la luz de los pro pó si tos cri mi na les de los gru pos pa ra mi li ta -
res se eri ge en de li to de lesa hu ma ni dad27, no cabe duda que la
gra ve dad del nar co trá fi co pa li de ce fren te a los de li tos de ge no -
ci dio, ho mi ci dio en per so na pro te gi da, de sa pa ri ción y des pla za -
mien to for za dos, tor tu ra, y otros, co me ti dos du ran te las
últimas décadas por los miembros de los grupos paramilitares
desmovilizados.

…
En ta les con di cio nes exis te un cla mor uni ver sal ma yor di ri gi -

do ha cia la ne ce si dad de in ves ti gar, juz gar y san cio nar a los
res pon sa bles de los de li tos atri bui bles a los des mo vi li za dos -
pos tu la dos, res pec to de la per se cu ción del trá fi co de es tu pe fa -
cien tes, ecua ción en la que el nar co trá fi co viene a ser un delito
de segundo orden.

Lo an te rior es tan cier to que la hu ma ni dad ha de ci di do crear 
tri bu na les in ter na cio na les para juz gar de li tos de lesa hu ma ni -
dad y crí me nes de gue rra, mien tras que res pec to del nar co trá fi -
co so la men te exis ten con ven cio nes y acuer dos que pro pug nan
por evitar la impunidad de tales conductas.

Dar pre va len cia a la jus ti cia na cio nal en es tos asun tos blin -
da al Esta do co lom bia no fren te a la po si bi li dad de in ter ven ción
de la Cor te Pe nal Inter na cio nal. O, di cho de otra ma ne ra: au to -
ri zar la ex tra di ción de un na cio nal co lom bia no re que ri do en el
ex tran je ro por de li to de nar co trá fi co, co no cién do se que esa mis -
ma per so na tam bién debe res pon der por los más gra ves de li tos
de lesa hu ma ni dad, cons ti tu ye una mo da li dad de im pu ni dad

38

EXTRADICIÓN DE LOS PRESUNTOS RESPONSABLES

27 La ju ris pru den cia na cio nal y ex tran je ra en tien den que cuan do el con cier -
to para de lin quir tie ne como pro pó si to eje cu tar ac cio nes de de sa pa ri ción y des -
pla za mien to for za do, tor tu ras, ho mi ci dios por ra zo nes po lí ti cas, etc., di cha
aso cia ción cri mi nal tam bién cons ti tu ye de li to de lesa hu ma ni dad (Cor te Su -
pre ma de Jus ti cia, Sala de Ca sa ción Pe nal, Auto de se gun da ins tan cia, 10 de
abril de 2008, ra di ca ción 29472).



que se re pu dia des de el men cio na do Tri bu nal Inter na cio nal
que lo au to ri za a in ter ve nir en aque llos Esta dos que pa tro ci nan 
ta les prác ti cas28.

En fin, y coin ci dien do con las re cien tes afir ma cio nes de la
Cor te Inte ra me ri ca na de De re chos Hu ma nos, se rei te ra que en
las de ci sio nes so bre la apli ca ción de de ter mi na das fi gu ras pro -
ce sa les a una per so na, debe pre va le cer la con si de ra ción de la
im pu ta ción de gra ves vio la cio nes de de re chos hu ma nos. La
apli ca ción de fi gu ras como la ex tra di ción no debe ser vir como
un me ca nis mo para fa vo re cer, pro cu rar o ase gu rar la im pu ni -
dad29.

11. Sal ve dad:

En los even tos en que el pos tu la do re que ri do en ex tra di ción
(i) no con tri bu ya con el es cla re ci mien to de la ver dad y la re pa -
ra ción de las víc ti mas que de él se re cla ma, (ii) in cu rra en cau -
sal de ex clu sión del trá mi te y be ne fi cios de la ley de jus ti cia y
paz, (iii) re sul te ab suel to por los de li tos que se le im pu tan, (iv)
in cum pla las obli ga cio nes y com pro mi sos de ri va dos de la pena
al ter na ti va, u ocu rra cual quier su pues to si mi lar a los an te rio -
res, que dan sin sus ten to los ar gu men tos que aho ra han lle va do 
a emi tir un con cep to des fa vo ra ble a la pe ti ción de ex tra di ción.

De dar se al gu na de las an te rio res hi pó te sis de sa pa re cen las
ra zo nes que en este mo men to no per mi ten au to ri zar la en tre ga
de LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ al Esta do re qui ren te, sur -
gien do así para las au to ri da des com pe ten tes la po si bi li dad de
rein ten tar la so li ci tud de ex tra di ción.
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28 La doc tri na es cla ra en se ña lar que la inac ción, la fal ta de dis po si ción o la
in ca pa ci dad de las ju ris dic cio nes na cio na les para in ves ti gar y en jui ciar los de -
li tos de lesa hu ma ni dad o los crí me nes de gue rra co me ti dos en si tua ción de ad -
mi si bi li dad, po si bi li tan la in ter ven ción de la C.P.I., tri bu nal que ejer ce su pri -
ma cía ma te rial so bre las au to ri da des ju di cia les na cio na les…

29 Cor te Inte ra me ri ca na de De re chos Hu ma nos, Caso de la Ma sa cre de Ma -

pi ri pán Vs. Co lom bia, Re so lu ción de Su per vi sión de Cum pli mien to de Sen ten -
cia, 8 de ju lio de 2009. Véa se http://www.cor teidh.or.cr/ca sos.cfm



12. Con clu sión:

Todo lo ex pre sa do obli ga a la Cor te a con si de rar, en aras del
im pe rio de la jus ti cia na cio nal, el res pe to de los com pro mi sos
in ter na cio na les del Esta do en ma te ria de de re chos hu ma nos y
la efec ti vi dad de los de re chos fun da men ta les, que el Go bier no
co lom bia no NO pue de ex tra di tar al ciu da da no co lom bia no
LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ, por ra zón de los dos (2) car -
gos con te ni dos en la acu sa ción No…, dic ta da el 2 de no viem bre
de 2007 en la Cor te Dis tri tal de los Esta dos Uni dos para el Dis -
tri to de Co lum bia, con for me lo so li ci ta el Go bier no de los Esta -
dos Uni dos, pues como vie ne de de mos trar se, (i) se vul ne ra rían
las obli ga cio nes in ter na cio na les del Esta do co lom bia no di ri gi -
das a la lu cha con tra la im pu ni dad res pec to de los de li tos de
lesa hu ma ni dad, y (ii) re sul ta rían gra ve men te afec ta dos los de -
re chos de las víc ti mas y la so cie dad co lom bia na que que da rían
sin po si bi li da des de co no cer la ver dad y ob te ner re pa ra ción por
los crí me nes cometidos por los grupos paramilitares.

A mé ri to de lo ex pues to, la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA, SALA DE CASACIÓN PENAL, emi te CONCEPTO 
DESFAVORABLE a la so li ci tud de ex tra di ción del ciu da da no
co lom bia no LUIS ÉDGAR MEDINA FLÓREZ…, for mu la da por 
vía di plo má ti ca por el Go bier no de los Esta dos Uni dos, en re la -
ción con los car gos uno (1) y cua tro (4) con te ni dos en la acu sa -
ción No…, dic ta da el 2 de no viem bre de 2007 en la Cor te Dis -
tri tal de los Esta dos Uni dos para el Dis tri to de Co lum bia.

Por la Se cre ta ría se co mu ni ca rá esta de ter mi na ción al re que -
ri do MEDINA FLÓREZ, a su de fen sor y al re pre sen tan te del
Mi nis te rio Pú bli co, al igual que al Fis cal Ge ne ral de la Na ción
para lo de su car go en re la ción con el de te ni do pre ven ti va men te 
con fi nes de ex tra di ción.

Y se de vol ve rá la ac tua ción al Mi nis te rio del Inte rior y de
Jus ti cia, para los trá mi tes le ga les sub si guien tes.

Cúm pla se.

…
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