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I. INTRODUCCION

La evolucion del dafio moral en México es importante porque es una insti-
tucion que ha evolucionado en nuestro sistema juridico con gran impacto,
cada vez se presentan mas casos concretos que han permitido la evolucion
de la accion de reparacion del dafio moral, a los dafios punitivos. En razon
a ello, me interesa en este articulo describir las etapas historicas desde
Roma, las Siete Partidas, su codificacion civil, algunas leyes particulares y
la jurisprudencia que al respecto existe en nuestro pais, de esta manera se
vislumbra su desarrollo y las tareas pendientes en algunos codigos civiles
locales.

II. DERECHO ROMANO

El derecho romano no so6lo tenia como objeto la proteccion de bienes econo-
micos, pecuniarios, sino también se preocupo por salvaguardar otros intere-
ses provenientes de dafios a la integridad fisica y moral de las personas libres.
De ahi que surgiera el término iniuria que comprendia en forma general todo
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20 ELVIA LUCIA FLORES AVALOS

tipo de comportamiento injusto; de manera especifica se referia a las lesiones
fisicas o morales cometidas contra persona libre.!

El antecedente primario de la iniuria lo encontramos en la Ley de las
Doce Tablas,? especialmente en la Tabla VIII, la cual se refiere de manera
casuistica a delitos sufridos a la integridad fisica y moral del hombre libre
y sus respectivas sanciones, que en ocasiones son semejantes a la Ley del
Talion. Por su importancia historica transcribimos los supuestos donde hace
referencia a los dafos morales por afectacion al honor, fama o reputacion
de alguna persona:

1. Pena capital contra los libelos y ultrajes difamatorios.

2. Por la injuria hecha a otro, pena de veinticinco ases.

3. Por el dafio causado injustamente, como no sea por accidente fortuito, la
reparacion.

4. Que el testigo falso sea precipitado desde la roca Tarpeya.

En esta Tabla VIII se presenta la base de la responsabilidad civil extra-
contractual, especificamente la base de la responsabilidad civil de nuestros
codigos civiles actuales, y tiene una doble faceta: la sancion penal y la civil.
Asi, por ejemplo, el primer caso se refiere a los libelos y los ultrajes difama-
torios, busca una sancion ejemplar, como es la muerte de aquellos que a tra-
vés de la palabra vulneran la fama de una persona, dejando de lado el tema
de la reparacién del dafio. De esta forma se sanciono a poetas y recitadores
que se servian de su voz para difamar o calumniar a otros hombres libres.

En el caso de injuria hecha a otra persona, sea ya en su honor o en otros
bienes juridicamente tutelados distintos a la integridad fisica de las personas,
la sancion era pecuniaria, sin llegar al analisis de la gravedad de la agresion,
sin decir se aplica la sancion tasada, sin mayor complicacion de conocer
cada circunstancia del caso concreto y de las particularidades de cada sujeto
implicado.

En el punto cinco de manera genérica se establece “el que cause un dafio
injusto, tiene la obligacion de repararlo” a menos que haya sido por causa
de accidente o caso fortuito. No se indica como ha de llegarse a esa repara-
cidn, si mediante otra conducta o con una valoracion pecuniaria que haya
sido valorada para fijar una cantidad suficiente para considerar que el dafio

I D’Ors, Alvaro, Derecho privado romano, 5a. ed., Pamplona, Ediciones Universidad

de Navarra, 1983, p. 423.
2 Moguel Caballero, Manuel, La Ley Aquilia y los derechos de la personalidad,; a la luz
de los derechos romano, francés, italiano y suizo, México, Tradicion, 1983, p. 15.
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estaba reparado. En todos estos casos la reparacion consistia en restituir
econdmicamente aquellos dafios causados sobre el patrimonio, sin valorar
aspectos subjetivos como los sentimientos o sufrimiento. Aspecto que no
fue reconocido en esta época.

En el derecho romano se protegian bienes no pecuniarios; el término
iniuria comprende todo tipo de comportamiento injusto, ejemplo, golpes
infringidos a alguna persona, o bien también se ejemplifica como lesion al
honor cuando se le quita la mujer a otro hombre, asi como atentados a la
fama, cuando se agredia al pudor. Reafirmando la proteccion a bienes no pe-
cuniarios, ésta se realizaba a través de la accidn iniuria, que al ser ejercitada
en el derecho privado se reducia a la estimacion de la agresion para buscar
una sancion econdmica a favor del agredido, en tanto que si se ejercia en el
derecho publico penal la accion penal in factum se imponia una pena fijada
en atencion a las circunstancias del acto y de las personas afectadas.?

Estas acciones produjeron diversas opiniones, desde aquellas encamina-
das a reafirmar que no podian estimarse los dafios producidos por lesiones
al cuerpo de personas libres, hasta aquellas que se consideraban que no
solo debian calcularse las consecuencias patrimoniales directas, sino que
se necesitaba una apreciacion mas alla de lo estrictamente econémico. Asi
encontramos los siguientes supuestos, que fueron motivo de reflexion por
Ulpiano:

Comentando la disposicion pretoriana-considerada que cuando parece un
hombre la estimacion del dafio no se hace por el duplo, porque en el hombre
libre no hacerse ninguna estimacion del cuerpo, sino se condena a cincuenta
aureos. No obstante, en el supuesto de lesion que no produce la muerte, Ul-
piano entiende que las palabras «si viviera y se denunciara que se le dafio»
no se refieren a los dafios que se hicieron en un objeto del hombre libre, por
ejemplo como se rasgaran o se estropearan sus vestidos o cualquier otra cosa
(en definitiva, dafios patrimoniales presentes y futuras a los que se refiere el
Digesto en los dafios producidos por animales, ya que el propio texto romano
declara expresamente que la estimacion por el dafio ocasionado a un cuerpo
libre no debe pasar a los herederos por derecho hereditario pero no es un dafio
pecuniario, sino que surge de la bondad y la equidad.*

Otro supuesto donde se muestra el pensamiento del jurisconsulto roma-
no en relacion con la estimacion de agresiones por integridad espiritual, se

3 D’Ors, Alvaro, op. cit., pp. 423 y 424.
4 Idem.
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muestra en la complejidad y diversidad de criterios para determinar la san-
cion de estas conductas que atentan contra la integridad fisica y la integri-
dad espiritual. Preguntaba Ulpiano: ;como se cuantificaba la corrupcion de
un esclavo? Si deberia hacerse la estimacién sélo por el doble del valor del
esclavo, sin considerar o valorar el dafio espiritual. Ante este supuesto res-
pondid Neracio que el corruptor debe ser condenado en proporcion a la dis-
minucion del valor material derivado de la corrupcion, sin embargo, cuando
se corrompe a un hijo de familia, se concede al padre una accion para que el
juez valore los dafos, porque interesa la no corrupcion de los hijos.®

Estos supuestos aun cuando son diversos, si tomamos en cuenta las cir-
cunstancias subjetivas, es decir, a la diversidad de un esclavo (valuado eco-
némicamente) y el hijo de familia (inestimable econdmicamente), en ambos
agravios se llega a sanciones econdmicas por no existir otra forma para
disminuir los efectos de las agresiones, una tasada desde el principio por el
valor del esclavo, y la otra estimada por el juez en el caso del hijo.

La evolucion del derecho romano nos permite encontrar que después de
caer en desuso la Ley de las Doce Tablas, existieron dos vias para sancionar
conductas contrarias. Las acciones tenian su fundamento en la Ley Corne-
lio y en el Edicto del Pretor. La primera contenia una accion de tipo penal,
perpetua y personalisima, solo la podia interponer la persona agraviada. La
accion del Pretor o también llamada estimatoria, la ejercian los familiares
del difunto, por los ultrajes que se le hubieran cometido a su memoria. La
accion contenida en la Ley Cornelio era de tipo penal y el importe de la san-
cion lo determinaba el juez y era destinado al erario, en tanto que la accion
reclamada ante el pretor no estaba sujeta al arbitrio judicial, ya que interve-
nian en fijarla el propio agraviado y era destinada al propio sujeto.

Al respecto encontramos una comparacion muy completa de este tipo de
acciones en la obra de Salvador Ochoa, que senala:

A. La accion estimatoria del edicto del pretor tenia el caracter de persona-
lisima, y no implicaba ninguna accion penal. También podian demandar si
habian sido injuriadas las personas que se encontraban bajo su proteccion o
poder. Incluso los herederos podian entablar accion ante los tribunales por
ultraje a la memoria del difunto. Tenian el término de un afio para ejercerla,
y el transcurso de ese lapso sin hacerlo era suficiente para que la accion pres-
cribiera; por su mismo caracter de inmedible y personalisima, no pasaba a
los herederos de la victima o del demandado, y la estimacion de la suma que
debia exigirse al demandado, la hacia la propia victima.

5 Idem.
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B. La accion nacida de la Ley Cornelio era también personalisima, s6lo
la podia ejercer quien habia sufrido el dafio. No contemplaba que, si habia
sido objeto de injurias personas bajo su proteccion o poder, éstas pudieran
demandar. Era absolutamente restrictiva al injuriado. Era una accién de tipo
penal y el juez a su prudente arbitrio determinaba la pena o mas bien el mon-
to que se condenaba a pagarle al demandado. No existia la autoevaluacion
respecto de la suma de dinero, como era el caso de la accion respecto de la
suma de dinero, como era el caso de la accion pretoriana. Esta accion, por
su mismo caracter penal, no prescribia. Era, como la llamaban los romanos,
perpetua.®

Las acciones del derecho romano, por dafios a la integridad fisica o moral
de las personas, no ahondaron sobre la forma de valorar y reparar los diver-
sos dafos derivados de causas extracontractuales, sino hasta Aquilio Galo,
quien realizo un estudio para determinar los diversos dafios y su valoracion,
mismos que se legislaron en la Ley Aquilia, la cual dio un tratamiento ca-
pitular a los diversos supuestos de responsabilidad civil que surgian por
causas diversas al incumplimiento de los contratos.

Las acciones derivadas de la Ley Aquilia se distinguian de la Ley Cor-
nelio y de la del Edicto del Pretor, en que no sélo procuraba la reparacion
valorando los dafios pecuniarios que de la conducta resultaban, sino que se
suman a ellos una cantidad para satisfacer de manera equivalente los dafios
morales sufridos. Esta es la gran diferencia y la trasformacion que surge del
propio derecho romano a lo que actualmente conocemos como reparacion
por dafio moral.

La Ley Aquilia derogé las leyes precedentes que hablaron del dafio in-
justo, tanto las Doce Tablas como cualquier otra,’” y distingue dos grupos de
delitos, como a) la muerte de un esclavo o ganado ajenos, cuya pena se fija
en el valor maximo de la victima durante el ultimo afio, y b) toda clase de
dafios, cuya pena se fija en el valor maximo de la cosa danada durante los
treinta dias proximos.

El pretor amplia esta sancion civil de los dafios con una serie de acciones,
sobre todo para aquellos actos que lesionaban la integridad fisica, ademas
tratandose de dafios a los bienes, las acciones se ampliaron no sé6lo a los
propietarios, sino también a los usufructuarios o a quienes demostraran un

% Ochoa Olvera, Salvador, La demanda por daiio moral; derecho y legislacién com-

parados, jurisprudencia nacional actualizada, jurisprudencia extranjera, México, Grupo
Editorial Monte Alto, 1993, pp. 19 y 20.

7 Justiniano, EI Digesto de Justiniano, trad. de Alvaro D’Ors et al., Pamplona, Aranza-
di, 1968, t. I, p. 379.
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derecho sobre los bienes. En tanto, que cuando se lesionaba a personas li-
bres se le daba una actio utilis® para buscar la reparacion del dafio.

III. LAS SIETE PARTIDAS

Por nuestra tradicion historica y juridica debemos referirnos a las reglas juri-
dicas que durante la Colonia rigieron en nuestro territorio, como la Novisima
Recopilacion, los Fueros Real y Juzgo. Dichas normas se avocaron a consti-
tuir la forma de gobierno en la Nueva Espafia, sin contemplar cuestiones de
derecho civil. Sobre esta materia, las Siete Partidas® si contenian preceptos
de gran trascendencia para nuestro estudio, sobre todo porque comprendia
reglas respecto a la responsabilidad civil que sirvieron de fuente para nues-
tros codigos civiles.

De manera particular, la Partida VII, titulo XV, hace referencia a los da-
fos que los hombres o las bestias hacen en las cosas de otro, o de cualquier
otra naturaleza que sean.

En la Ley primera de esta partida se define lo qué es el dafio, sefialando
que es el empeoramiento, 0 menoscabo, o destruccion que el hombre recibe
en detrimento de sus cosas, por culpa de otro.

Al igual que en la tradicion romana, el hombre se consideraba inestima-
ble, las indemnizaciones se fijaban en relacion con las consecuencias pecu-
niarias, sobre todo cuando se trataba de lesiones fisicas; se contemplaba el
gasto de curaciones y medicamentos hasta recobrar la salud, asi como los
perjuicios causados por la agresion. Pero en caso de que muriera la victima,
el culpable de la agresion debia ser desterrado por cinco afios, de esta ma-
nera se impuso en vez de pena pecuniaria una pena corporal.!?

Las partidas son consideradas enormemente casuisticas, por ejemplo, se
encuentra en la Ley VI, la obligacion general de resarcir el dafio causado
a otro por una conducta culpable; es decir, el que cause dafio por su culpa
tiene la obligacion de repararlo.

De manera particular, la Partida VII, titulo XV, 1. IX, establecia la
obligacion de resarcir el dafio, tratindose de dafios corporales producidos
por los fisicos, el cirujano o el albéitar (veterinario) cuando la victima era

§  D’Ors, Alvaro, op. cit., p. 386. Cfi- Funseca, Margarita, E/ delito civil en Romay en el

derecho espariol, Valencia, Tirant lo Blanch, 1997, pp. 170 y ss.

9 Magallén Ibarra, Jorge Mario, Instituciones de derecho civil, México, Porraa, 1987,
t.I, p. 77.

10 Garcia Lopez, Rafael, Responsabilidad civil por daiio moral, doctrina y jurispruden-
cia, Barcelona, José Maria Bosch Editor, 1990, pp. 32 y 33.
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un siervo, pero si era un hombre libre, su muerte no se resarcia, sino que se
sujetaban los culpables a la pena que impusiera el juez.!!

Los casos que regulan las Siete Partidas son los dafios que tanto los hom-
bres o las bestias hacen a los bienes o cosas de cualquier naturaleza. Asi
también se regulan las injurias que se hacen de palabra u obra a los vivos o
a los difuntos, que se proferian a través de libelos.

Las agresiones al honor, de igual forma, se hacian cuando a un hombre
se lesionaba fisicamente, ya sea con la mano, con el pie, con un palo, con
piedras, o con armas o cualquier otro artefacto. Cuando la lesion pudiera
ser curada o enmendada, el juzgador, en estos casos, debia apremiar a la
enmienda solicitada por la victima del dafo.

Es de notar que el protagonismo lo tiene la victima, quien tiene derecho a
la enmienda del dafio y a que no se busque penar al culpable, sino la forma
de subsanar el dafio ocasionado. Entonces hay gran semejanza con el dere-
cho romano, ya que las vias para exigir la proteccion de bienes extramatri-
moniales son dos: la que busca enmendar el dafio y la segunda que busca la
pena, ya sea pecuniaria o corporal para el agresor, con la diferencia espe-
cifica de que en la primera, en caso de enmendar a través de bienes u otros
objetos, se le entregaba al ofendido, tomando en cuenta su peticion, y en
esos casos quien mediaba en justicia lo solicitado era el juez; y en la segun-
da, el juez elegia entre pena pecuniaria o corporal, de elegirse la reparacion
pecuniaria lo recopilado ingresaba a la los fondos de la Camara del Rey.

En el caso especifico de la responsabilidad causada por animales, los
duefos eran responsables de resarcir el dafo consistente inicamente en el
pago de las indemnizaciones por dafios patrimoniales, faciles de compro-
bar al ser objetivos y claros. Pero se agrega que en caso de que muriera la
victima por dicha circunstancia, los herederos tenian derecho a un 50% de
la pena y el otro 50% a la Camara del Rey. Esta disposicion contempla el
supuesto de que el ofendido sufriera una imperfeccion fisica de imposible
curacion, en estos casos, sefiala que el resarcimiento quedara al arbitrio del
juzgador, teniendo en cuenta quién es el que recibid el mal y cual el miem-
bro lesionado. Se agregd asi un nuevo concepto a la estimacion del dafio,
que va mas alla del pago de las curaciones y de los perjuicios ocasionados
por la agresion. Ademas, ha de valorarse qué miembro es el lesionado y a
quién se lesiond, ya que no es lo mismo que se hayan amputado los dedos
de la mano de un pintor, que a cualquier otra persona, ademas de perder sus
extremidades pierde la sensibilidad del tacto para realiza su arte.

" Lucas Thomas, Joseph, Siete partidas del sabio rey, 1758, Valencia, Plaza de las Come-

dias, 1758, edicion facsimilar, México, Suprema Corte de Justicia de la Nacion, 2004, p. 142.
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IV. EVOLUCION LEGISLATIVA DEL DANO MORAL EN MEXICO

Una vez que hemos analizado la evolucion de la responsabilidad civil deri-
vada de los dafios hacia la persona en Roma, a través de la Ley de las Doce
Tablas, la Ley Cornelia, los Edictos del Pretor y la Ley Aquilia, en la Nueva
Espafia con las Siete Partidas centramos este estudio en el texto de nuestros
codigos civiles, no sin hacer la aclaracion que una vez que en 1810 se da el
movimiento de independencia de la Corona Espafiola, siendo el principal
interés la organizacion politica y constitucional de la nacién naciente, el de-
recho civil no tuvo desarrollo.'? De esta forma, con las leyes de reforma se
produce la separacion de la Iglesia y el Estado, el derecho de familia evolu-
ciono al considerar al matrimonio a partir de ese momento laico, pero no se
llego a la codificacion civil, sino hasta 1870.13

1. Codigo Civil de 1870 para el Distrito Federal
y Territorio de Baja California

Este Codigo esta constituido por cuatro libros: personas, cosas, contratos
y sucesiones, cuenta con 1,426 articulos y fue el primer codigo civil para
la Republica, mismo que sirvid de ejemplo a las entidades de la Federacion
para realizar sus propios codigos. En materia de responsabilidad civil, ain
cuando tenia como fuente proxima las Siete Partidas, no regul6 nada sobre
el dafio moral y s6lo de manera genérica dedic6 dos articulos para definir lo
que ha de entenderse por dafio y perjuicio. Los articulos relacionados son
el 1580 y el 1581, que establecen: “Articulo 1580. Se entiende por dafio la
pérdida o menoscabo que el contratante haya sufrido en su patrimonio por
la falta de cumplimiento de una obligacion.” “Articulo 1581. Se reputa per-
juicio la privacion de cualquier ganancia licita que deberia haberse obtenido
por el cumplimiento de una obligacion”.'*

La responsabilidad civil se limitaba en todo caso a dafios patrimoniales y
solo habria forma de resarcir dafios y perjuicios cuando se atacaban bienes
materiales y sin derecho a ejercer accion civil por dafio a la integridad fisica
de la persona, y mucho menos por afectacion moral.

Si bien nuestra legislacion civil de ese entonces no se refiere a la respon-
sabilidad civil y la manera de reparar el dafio, si lo hace la legislacion penal

12" Magallén Ibarra, Jorge Mario, op. cit., pp. 77y 78.

3 Ibidem, pp. 79 y ss.

4 Macedo, Pablo, El cédigo civil de 1870; su importancia en el derecho mexicano,
México, Porraa, 1971.
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de la época. El Cédigo Penal de 1871 con una clara tendencia a condenar
la reparacion de dafios causados sobre bienes patrimoniales, jamas contem-
pla la reparacion de los dafios que afectaban directamente a la persona en
su integridad fisica o moral, ya que no procedia la enmienda sobre bienes
extramatrimoniales, y mucho menos se pretendia reparar los sentimientos o
sufrimientos causados.'

La exposicion de motivos del Codigo Penal de 1871 sefialaba que permi-
tir resarcir el dafio a bienes no patrimoniales como la honra, son de caracter
inestimable pecuniariamente, de permitirse, se atentaria mas a la persona
denigrandola. Asi se lee en dicho documento que: “no era posible poner
precio a los sentimientos, a la honra, porque hacerlo sobre cosas tan inesti-
mables seria degradar y envilecer a la persona”.!¢

El Codigo Penal dedica un capitulo a la computacion de la responsabi-
lidad civil, teniendo como regla general que cuando se reclame el valor de
una cosa se pagard no el valor de afeccion, sino el precio comun del bien.
Sin embargo, establece dos excepciones que se encuentran estipuladas en los
articulos 315 y 316:

Articulo 317. En caso de que se pruebe que el responsable se propuso des-
truir o deteriorar la cosa, precisamente por ofender al duefio de ella en su
afectacion. Entonces se valuara la cosa atendiendo al precio estimativo que
tenia atendida esa afeccion, sin que pueda exceder de una tercia parte mas del
comun.

Articulo 323. Si los golpes o heridas causaren la pérdida de alglin miembro
no indispensable para el trabajo o el herido o golpeado quedaré de otro modo
baldado, lisiado o deforme, por esa circunstancia tendra derecho no sélo a los
dafios y perjuicios, sino ademas a la cantidad que como indemnizacioén ex-
traordinaria le sefiale el juez, atendiendo a la posicion social y sexo de la per-
sona, y a la parte del cuerpo que en que quedare lisiada, baldada o deforme.!”

2. Codigo Civil de 1884

El 1o. de junio de 1884 fue promulgado por el presidente Manuel Gon-
zéalez nuestro segundo codigo civil, el cual sigue, en general, los mismos

15 Ceniceros, Jos¢ Angel, El nuevo Cédigo Penal del 13 de agosto de 1931 en relacion

con los de 7 de diciembre de 1871 y 15 de diciembre de 1929, México, Talleres Graficos de
la Nacion, 1931.

16 Véanse Ochoa Olvera, Salvador, op. cit., p. 25; Borja Soriano, Manuel et al., Teoria
general de las obligaciones, 18a. ed., México, Porrua, 2001, p. 373.

17" Borja Martinez, Manuel, op. cit., pp. 373 y 374.
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lineamientos que el primero, con la salvedad de que derogd la obligacion de
formular testamento; convirtiendo esta disposicion en una facultad que po-
dia ejercerse por propia voluntad, se redujo el numero de articulos a 3823,
suprimiendo 303, que se refieren a las sucesiones. Al igual que con el ante-
rior Codigo, sirvié de modelo idéntico para todos los cddigos de las entida-
des federativas de nuestro pais.

En materia de responsabilidad civil no cambiaron las reglas, pero en ra-
zon de la derogacion cambid el numeral de los articulos en los cuales se
define lo qué es dafio y perjuicio. Asi, el articulo que defini6 al dafio con-
tractual es el 1464 y el del perjuicio es el 1465.18

En relaciéon con el dafio moral sélo contenia un articulo, el 1471 que a
la letra senala: “Al fijar el valor y deterioro de una cosa, no se entendera
al precio estimativo o de afectacion, a no ser que el responsable destruyo o
deterior6 la cosa con el objeto de lastimar la afeccion del duefio: el aumen-
to que por estas causas haga no podra exceder de una tercia parte del valor
comun de la cosa”.

Esta formula acepta como regla so6lo pagar los dafios patrimoniales, y
como excepcion ante el actuar doloso del responsable del dafio, donde la
intencion es lastimar los sentimientos del agraviado, se permite una indem-
nizacion que no debe exceder de una tercera parte del valor comun de la
cosa, esta formula atin es vigente en algunos estados de la Reptblica para
valorar el dafio moral.

3. Codigo Civil de 1928

El Codigo Civil de 1928 es producto del movimiento revolucionario que
tenia entre sus principios garantizar la igualdad de todos los mexicanos.
Este es el principal motivo por el cual se revisaron las leyes relativas al
matrimonio y al estado civil de las personas; todas estas modificaciones
llegan a su maxima expresion con la promulgacion de nuestra Constitucion
de 1917, que nos rige hasta nuestros dias con sus respectivas reformas y

18 Es importante hacer la siguiente aclaracion que en las legislaciones extranjeras, a di-

ferencia de la nuestra, asimilan dafos y perjuicios como sinénimos, y lucro cesante se llama
a la privacion de la ganancia licita que se deja de percibir por incumplimiento de una obliga-
cion. Se observa que nuestras leyes identifican al dafio con el concepto de dafio emergente,
es decir, el menoscabo que sufre una persona en su patrimonio, y el perjuicio con lucro ce-
sante, que no es otra cosa que la privacion de una ganancia licita por falta de cumplimiento
de una obligacion. Ibidem, p. 352.

19" Ibidem, p. 459.
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adiciones pero aun vigente. En ese mismo afio se promulgoé la Ley de Rela-
ciones Familiares que rige con igualdad la estructura basica de la sociedad.
Esta Ley derogo las disposiciones relativas al Codigo Civil de 1884 hasta
que se promulg6 el Codigo de 1928, que entrd en vigor el lo. de octubre
de 1932,%° sefialando en su exposicion de motivos que era necesario trans-
formar el criterio individualista para transformarlo en un cédigo privado
social, reformando sustancialmente sus contenidos para velar mas por el
interés colectivo y social que por el individual: “Armonizar los intereses in-
dividualistas con los sociales, corrigiendo el exceso de individualismo que
impera en el Codigo Civil de 1884”2

En particular, el Cédigo Civil de 1928 regula en materia de responsabi-
lidad civil derivada del dafio moral, que ademas de los dafios y perjuicios
que tiene a su favor la victima de un hecho ilicito, o en caso de que muera,
su familia recibirda una indemnizacion equitativa a titulo de reparacion de
dafio moral. Esta indemnizacién no podra exceder de la tercera parte de lo
que importe la responsabilidad civil fijada como dafios y perjuicios. El texto
del articulo 1916 expresaba que:

Independientemente de los dafios y perjuicios, el Juez puede acordar a favor
de la victima de un hecho ilicito, o de su familia si aquélla muere, una indem-
nizacién equitativa a titulo de reparacion moral, que pagara el responsable
del hecho. Esta indemnizacion no podra exceder de la tercera parte de lo que
importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se aplicara
al Estado en el caso previsto en el articulo 1928.%?

Es importante destacar que esta es la primera vez que se regula el dafio
moral dentro del Codigo Civil, y no como excepcion, tal y como se encon-
traba en el Codigo Penal de 1871, ya que aqui se contempla con indepen-
dencia de los dafios y perjuicios procedentes de un hecho ilicito, aun cuando
establece la limitante de no exceder del tercio de la indemnizacién produci-
da por los dafios estrictamente patrimoniales.

La accion de dafio moral es una accion que carece de autonomia, ya que
si no existe un dafio patrimonial no puede existir el dafio moral, ya que éste

20 Magallén Ibarra, Jorge Mario, op. cit., pp. 82y ss.

2L Ibidem, p. 87.

22 Borja Martinez, Manuel, op. cit., p. 374. La primera parte de este articulo tiene la in-
fluencia del Codigo Federal Suizo de las Obligaciones de 1881, articulos 47 y 49. Cfi: Buen,
Demofilo de y Sanchez Roman y Gallifa, Felipe, Introduccion al estudio del derecho civil;
ideas generales, fuentes historicas del derecho civil espariol, codificacion, normas juridicas,
2a. ed., México, Porrua, 1977, p. 223.
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no puede exceder del tercio del dafio principal, es decir, deberian conside-
rarse dafios autonomos, sin embargo, su regulacion representé un adelanto
para la proteccion de la persona.

Otra innovacion de este Codigo fue la inclusion de la institucion de los
esponsales, que no es otra cosa que el compromiso de contraer nupcias con
una persona determinada: la promesa para contraer matrimonio. El Codigo
sefnala que cuando esta promesa no se cumple, o se difiere indefinidamente,
se estara obligado a pagar los gastos que la otra parte hubiera hecho con
motivo del matrimonio proyectado. Esta misma forma de responsabilidad
civil incurria al prometido que diera motivo grave para el rompimiento de
los esponsales. También se estipulaba que se pagaria una indemnizacion a
titulo de reparacion moral al prometido afectado, tomando en cuenta para
fijar la cuantia la duracion del noviazgo, la intimidad establecida entre los
prometidos, la publicidad de las relaciones, la proximidad del matrimonio,
u otras causas semejantes que causen dafio grave a la reputacion del pro-
metido inocente. La indemnizacion era prudentemente fijada en cada caso
por el juez, teniendo en cuenta los recursos del prometido y la gravedad del
perjuicio causado al inocente.

La obligacion derivada del incumplimiento de los esponsales es otra for-
ma de exigir la reparacion de dafio moral. Pero debia de existir, de igual
manera, una pérdida o gasto econdomico, que habria de cubrirse para que
tuviera sustento dicha accion.?

Volviendo a los supuestos de reparacion del dafio moral, propiamente di-
cho, el Codigo Civil para el Distrito Federal y Territorios Federales presenta
una importante reforma el 31 de diciembre de 1982.2* Ampliando el conteni-
do y alcance del articulo 1916, que define en principio qué es el dafio moral,
enuncia algunos de los llamados doctrinalmente derechos de la personali-
dad, y sefiala quiénes pueden ejercitar la accion y como ha de valorarse el

23 Sobre el tema, cfr. Medina, Graciela, “Responsabilidad por la ruptura de noviazgo,”

La Ley, Buenos Aires, afio LXIII, nim. 48, 10 de marzo de 1999; Torreblanca Sentéis, José
Manuel, “Perspectiva de la familia en el siglo XXI. Reformas al Cédigo Civil para el Distri-
to Federal,” El Foro, México, 11a. época, t. XIII, nim. 1, 2000; Orue, Francisco de, “;Los
esponsales producen obligacion de contraer matrimonio segun el «Codex juris canonici?»”,
Revista de Derecho Privado, Madrid, t. VII, enero-diciembre de 1920; Hurtado Gonzalez,
Moisés, “Los esponsales, naturaleza juridica,” Revista de la Facultad de Derecho de Méxi-
co, México, t. XXVII, nims. 105 y 106, enero-junio de 1977.

24 Pérez Duarte y Norofia, Alicia Elena, “Reformas al Codigo Civil para el Distrito Fe-
deral en materia comun y para toda la Reptblica en materia federal”, Reformas legislativas
1982-1983, México, UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 1983, p. 55.
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dafio por parte del juez para fijar sin limites la indemnizacion para reparar
el dafio moral causado:

Articulo 1916. Por dafio moral se entiende la afectacion que una persona
sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida
privada, configuracion y aspectos fisicos, o bien en la consideracion que de si
misma tienen los demas. Se presumira que hubo dafio moral cuando se vul-
nere o menoscabe ilegitimamente la libertad o la integridad fisica o psiquica
de las personas.

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafo moral, el respon-
sable del mismo tendra la obligacion de repararlo mediante una indemni-
zacion en dinero, con independencia de que se haya causado dafno material
tanto en responsabilidad contractual como extracontractual. Una igual obli-
gacion de reparar el dafio moral tendra quien incurra en responsabilidad ob-
jetiva conforme al articulo 1913, asi como el Estado y sus servidores publi-
cos, conforme a los articulos 1927 y 1928, todos ellos del presente Codigo.

La accion de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre vivos
y s6lo pasa a los herederos de la victima cuando ésta en vida haya intentado
la accion. El monto de la indemnizacion lo determinara el juez tomando en
cuenta los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion
economica del responsable, y la de la victima, asi como las demas circuns-
tancias del caso.

Cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su decoro, honor,
reputacion o consideracion, el juez ordenard, a peticion de ésta y con car-
go al responsable, la publicacion de un extracto de la sentencia que refleje
adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de los medios
informativos que considere convenientes. En los casos en que el dafio deri-
ve de un acto que haya tenido difusion en los medios informativos, el juez
ordenara que los mismos den publicidad al extracto de la sentencia, con la
misma relevancia que hubiera tenido la difusion original.

Ademas se adiciono el articulo 1916 bis, haciendo referencia clara a una
excepcion de la reparacion del dafio moral cuando se ejercen los derechos
de opinidn, critica, expresion e informacion, siempre y cuando éstos se ejer-
zan dentro de los causes que la propia Constitucion sefiala en sus articulos
60.y 70., que se refieren al ataque a la moral, los derechos de terceros, pro-

voque algun delito o perturbe el orden publico.

Articulo 1916 Bis. No estara obligado a la reparacion del dafio moral quien
ejerza sus derechos de opinion, critica, expresion e informacion, en los tér-
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minos y con las limitaciones de los articulos 60. y 70. de la Constitucion
General de la Reptblica.

En todo caso, quien demande la reparacion del dafio moral por responsa-
bilidad contractual o extracontractual debera acreditar plenamente la ilicitud
de la conducta del demandado y el dafio que directamente le hubiere causado
tal conducta (DR) 1J.

Esta regulacion del dafio moral es notablemente amplia y contiene las
bases para procurar el respeto de bienes inmateriales que corresponden a
toda persona, los llamados derechos de la personalidad, y la forma de cémo
han de valorarse y repararse.

4. Codigo Civil Federal y Codigo Civil para el Distrito
Federal de 2000

Por reforma publicada el 25 de mayo de 2000, se reformo el Codigo
Civil para el Distrito Federal, provocando con ello la existencia de dos
codigos, el federal y el del Distrito Federal. Las reformas sustanciales que
contiene el Codigo Civil para el Distrito Federal estan encaminadas a re-
gular las relaciones familiares, sin hacer modificacion sustancial en el area
de obligaciones, por tanto, las disposiciones relativas al dafio moral son
sustancialmente las mismas, que se han trascrito con anterioridad. Por otro
lado, en las entidades que integran nuestra Federacion encontramos dife-
rencias en la regulacion del dafio moral. Asi las analizaremos en los si-
guientes apartados.

5. Reformas a los articulos 1916y 1916 bis del 2006

En este afio, los articulos civiles que se refieren a la reparacion del dafio
moral sufren reformas, a tal grado que el segundo articulo es derogado.

Del articulo 1916 se elimina el Gltimo parrafo, que se referia en especifi-
co a los dafios contra el honor cuando esta afectacion se hubiera difundido
por medios de comunicacion, se dejaba la posibilidad de la rectificacion o
correccion a través de la misma publicacion, o de la publicacion de extrac-
tos de la sentencia. Este parrafo eliminado conjuntamente con el articulo
1916 bis, dieron lugar también a derogar los tipos penales del titulo décimo
tercero referente a “Delitos contra la intimidad personal y la inviolabilidad
del secreto, capitulo I “Violacion de la intimidad personal”, derogando el
articulo 212, sin menoscabo de lo establecido en el 213, quedando el titulo
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como “Inviolabilidad del secreto” y el titulo décimo cuarto del Codigo Pe-
nal para el Distrito Federal nominado: “Delitos contra el honor”, articulos
214,215,216, 217,218 y 219. Asi se dio paso a la siguiente ley.

6. Ley de Responsabilidad Civil para la Proteccion del Derecho
a la Vida Privada, el Honor y la Propia Imagen
para el Distrito Federal®

Esta Ley sefiala en su articulo 1o. que su finalidad es regular el dafio al
patrimonio moral derivado del abuso del derecho de la informacion y de la
libertad de expresion. Esta Ley contiene 44 articulos y cinco transitorios,
es la primera Ley en México que de manera concreta regula los daiios mo-
rales que se causan a algunos derechos de la personalidad, y se limita a la
relacion entre particulares, medios de comunicacion y personas fisicas o
morales que vean efectos sus derechos por la publicacion o difusion de in-
formacion indebidamente captada o difundida.

De manera particular nos interesa destacar los medios de defensa y las
sanciones, asi la ley sefiala como medios de defensa del derecho a la vida
privada, el honor y la propia imagen, y establece en cuatro articulos como
se tramitard y qué se entiende por dafio moral. En el articulo 35 sefiala
que la tramitacion se sujetara a los plazos y condiciones establecidos para
los procedimientos en via de controversia en el Codigo de Procedimientos
Civiles, es decir, es un juicio ordinario civil, y la accidon que se ejercera es
la de reparaciéon de dafio moral.

En su articulo 36 establece que para que se produzca el dafio patrimonio
moral se requiere:

L. Que exista afectacion en la persona, de los bienes tutelados en la presente
ley;

II. Que esa afectacion sea a consecuencia de un acto ilicito; y

III. Que haya una relacion de causa-efecto entre ambos acontecimientos.

Para la procedencia de la accidon se debera tomar en cuenta la mayor o
menor divulgacion que del hecho lesivo ha tenido, las condiciones personales
de la victima y las demas circunstancias del caso.

La accion de dafio moral debe cumplir con estos tres requisitos y se toma
en cuenta un aspecto cuantitativo de la divulgacion, ya que recordemos que

25 De la Parra Trujillo, Eduardo, EI derecho a la propia imagen, México, Tirant lo

Blanch, 2014, p. 90.
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se refiere a medios de informacion. El articulo 37 se refiere a principios pro-
cesales basicos: la carga de la prueba. Por tanto, manifiesta que:

La carga de la prueba recaerd, en principio sobre el actor, quien debera de-
mostrar el dafio en su derecho de la personalidad derivado de un hecho ilici-
to... La valoracion del dafio al patrimonio moral debe ser realizada tomando
en cuenta la personalidad de la victima, su edad, posicion socioeconémica y
naturaleza publica o privada, la indole de hecho ilicito, la gravedad objetiva
del perjuicio, la mayor o menor divulgacion.

Este capitulo se cierra con el articulo 38, que establece las acciones para
exigir la reparacion del dafo contenidas en la presente Ley y que prescriben
a los dos afos de la fecha en que se caus6 efectivamente el dafio que se con-
tard a partir de la realizacion del acto que se presume ilicito.

Se regulan las responsabilidades y sanciones en los articulos 39-44. En el
primero de ellos se establece qué comprende la reparacion del dafio moral,
la publicacion o difusion de la sentencia condenatoria, a costa del demanda-
do, en el medio y formato donde fueron difundidos los hechos y/u opiniones
que constituyen la afectacion al patrimonio moral. Ademads se agrega en el
articulo 41:

Que en los casos que no se pudiera resarcir el dafio en términos del articulo
39 se fijard una indemnizacion tomando en cuenta la mayor o menor divul-
gacion que el acto ilicito hubiere tenido, las condiciones personales de la
victima y las demas circunstancias del caso, en ningiin caso el monto por
indemnizacion debera exceder de trescientos cincuenta dias de salario mini-
mo general vigente en el Distrito Federal, lo anterior no incluye los gastos y
costas que debera sufragar y que podran ser restituidos conforme lo dispuesto
en estos casos el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
su segundo parrafo indica que en los casos de los sujetos contemplados en
el articulo 33 de esta ley el Juez podra, dependiendo de las caracteristicas
especiales del caso, disminuir hasta en un setenta por ciento la cantidad esta-
blecida en el presente articulo.

Esta ley determina que en ningun caso las acciones derivadas del dafio al
patrimonio moral serdn privadas de la libertad de las personas.

Esta Ley por desgracia no regula la reparacion integral, ya que fija una
cantidad tope para la reparacion del dafio moral por parte de los medios de
comunicacion, que incluso puede reducirse. Con ello, la naturaleza de la
responsabilidad civil se distorsiona y pareceria una multa administrativa, en
vez de una verdadera proteccion a la persona. Esta Ley tiene su inspiracion

UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, Revista Mexicana de
Historia del Derecho, XXXVI, pp. 19-43
BJV, Instituto de Investigaciones Juridicas-UNAM, 2017
https://revistas.juridicas.unam.mx/index.php/historia-derecho/issue/archive



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
http://www.juridicas.unam.mx/ https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://revistas.juridicas.unam.mx/
DOI: http://dx.doi.org/10.22201/iij.24487880e.2017.36.11943

EVOLUCION HISTORICA DEL DANO MORAL A DANOS PUNITIVOS... 35

en la Ley Organica de Espaia, sobre estos tres derechos que no tiene limi-
tantes en cuanto al tope indemnizatorio ni a las personas que participan en
las conductas lesivas a la integridad psiquica de las persona.

7. El daiio moral en diversos codigos civiles de la Republica

La accion civil del dafio moral esta regulada de diferente manera en la
Republica mexicana, realizando un estudio de todos los cédigos civiles en-
contramos cuatro modelos de regulacion:

El primer modelo es el federal, que reconoce el dafio moral contrac-
tual y extracontractual con independencia de dafio econdmico y extiende
la responsabilidad al Estado. Siguen este modelo los codigos del Distrito
Federal, Aguascalientes, Baja California Sur, Campeche, Colima, Chihua-
hua, Michoacan, Morelos, Nayarit, Sinaloa, Sonora, Tabasco, Tamaulipas,
Tlaxcala, Veracruz y Yucatan.

El segundo modelo es el que no reconoce el dafio moral, sino que es
consecuencia del dafio patrimonial y supedita la reparacion a un porcentaje
del dafio econémico. Siguen este modelo los codigos de Chiapas, Hidalgo,
Guanajuato, Nuevo Leon y Zacatecas, que supeditan la reparacion del dafio
moral cuando hay dafio patrimonial. El tercer modelo es mixto, ya que in-
cluye los dos modelos anteriores. Estos codigos son Baja California, Du-
rango, Guerrero y Oaxaca.

El cuarto modelo es considerado de avanzada porque contempla dentro
de su regulacion los supuestos de injerencias ilegitimas que causan el dafio
moral y contiene la parte conceptual de los derechos de la personalidad,
dentro de este modelo esta Coahuila, Estado de México, Jalisco, Puebla,
Querétaro, Quintana Roo y San Luis Potosi.2¢

El Cédigo Civil del Estado de México en su articulo 2.5 establece que:

De manera enunciativa y no limitativa, los derechos de las personas fisicas
y colectivas en lo que sea compatible con su naturaleza son los siguientes:

1. Honor, la dignidad, el crédito y el prestigio;

II. El aseguramiento de una vida privada y familiar libre de violencia;

III. El respeto a la reproduccion de su imagen y voz;

IV. Los derechos del nombre o del seudonimo y de la identidad personal;

V. El domicilio;

VI. La presencia estética;

26 Mendoza Martinez, Lucia Alejandra, La accion civil del daiio moral, México, UNAM,
2014, p. 74.
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VII. Los afectivos derivados de la familia, la amistad y los bienes;
VIII. El respeto, la salvaguarda y proteccion de la integridad fisica, psico-
logica y patrimonial.

El Cédigo Civil del Estado de Jalisco es el mas completo en su regula-
cion y determinacion de los derechos de la personalidad que hasta el mo-
mento existe.

En Querétaro en su articulo 47 sefala que: “Salvo que lo dispongan las
leyes de imprenta, la exhibicion o reproduccion de la imagen de una perso-
na, sin consentimiento de ésta y sin fin licito, es violatoria de los derechos
de la personalidad”.

Por su parte, Quintana Roo establece el derecho a la imagen en su ar-
ticulo 674:

Cuando la imagen de una persona o de su conyuge, o persona que viva con
ella como si fuera su conyuge, sin serlo, sus ascendientes, descendientes, o
colaterales dentro del cuarto grado se reproduzca o exponga sin un fin licito, la
autoridad judicial ordenard suspender la reproduccion o exhibicion, sin perjui-
cio de la responsabilidad del autor o autores de la reproduccion o exhibicion.

Asi, el articulo 676 establece: “El derecho al honor, el respeto al secreto y
a la imagen de los difuntos se protege en beneficio de los deudos de éstos”. El
Cddigo de San Luis Potosi integra la figura de intencion maliciosa, que no es
otra cosa que la intencion de causar dafio, es decir, actuar con dolo.

V. JURISPRUDENCIA ACTUAL DEL DANO MORAL A DANO PUNITIVO

La jurisprudencia en México en materia de dafio moral evoluciona y se con-
sidera un adelanto en la proteccion a la persona en su patrimonio moral, por
ello, analizamos y concluimos con tesis emitidas por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, donde la responsabilidad civil por
dafios morales se trasforma, por lo que la Suprema Corte llama dafios puniti-
vos y busca con ello una “justicia indemnizatoria” que ademas de reparar los
dafios implica una persuasion para evitar dafios, o bien invertir en contratos
de seguro que cubran los posibles dafios por responsabilidad civil, con esto la
materia de responsabilidad civil esta cambiando a lo que en otros paises ya es
una disciplina de derecho de dafios o la de reparacion de dafos.?’

27 Entre los que titulan sus libros como derecho de dafios estdn: Medina, Graciela, Daiios
en el derecho de familia, Argentina, Rubinzal-Culzoni Editores, 2002; Facci, Giovanni, /
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Asi analizamos las siguientes dos jurisprudencias que interpretan el ar-
ticulo 1916 del Codigo Civil del Distrito Federal, fundamento de la accion
de dafio moral y los alcances del nuevo concepto de “sancion punitiva”.

Partimos de las ultimas tesis aisladas de jurisprudencia, donde se incor-
pora el término de dafios punitivos; que son mas recientes, y dejamos en
segundo término otros antecedentes interesantes, que incluso son de otras
legislaciones civiles y no del Distrito Federal.

La primera es emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
e incorpora la facultad del juez para valorar la gravedad de la conducta y el
grado de responsabilidad de quién causé el dafio para determinar el monto
de la indemnizacion, lo cual incentiva el estudio de la responsabilidad civil.

DANOS PUNITIVOS. ENCUENTRAN SU FUNDAMENTO LEGAL EN EL ARTICU-
LO 1916 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL. El cardcter pu-
nitivo de la reparacion del dafio se deriva de una interpretacion literal y te-
leoldgica del articulo 1916 del Cddigo Civil para el Distrito Federal. Dicho
articulo dispone que en la determinacién de la “indemnizaciéon”, se valoren,
entre otras circunstancias, los derechos lesionados, el grado de responsabi-
lidad y la situacion econdémica de la responsable. De esta forma, el juez no
debe solamente considerar en su condena aquellos aspectos necesarios para
borrar, en la medida de lo posible, el dafio sufrido por la victima, sino que
existen agravantes que deberan ponderarse en el quantum de la indemniza-
cion. Como se puede observar, este concepto no busca tinicamente reparar el
dafio en los afectos de la victima, sino que emite valorar el grado de respon-
sabilidad de quien caus6 el dafio. Tan conclusion también se deriva de los
antecedentes legislativos que dieron lugar a la reforma publicada en el Diario
Oficial de la Federacion €l 31 de diciembre de 1982.28

La segunda tesis emitida por la Primera Sala tiene como finalidad in-
tegrar este nuevo concepto de dafios punitivos, que implica no sélo la de

nuovi danni nella famiglia che cambia, Italia, IPSOA, 2004; De Cupis, Adriano, E/ dario,
teoria general de la responsabilidad civil, 2a. ed., trad. de Angel Martinez Carrién, Barce-
lona, Bosch, 1975, Borgonovo, Oscar (dir.), Derecho de daiios, cuarta parte (B), Argentina,
Ediciones la Rocca, 2003. Los autores que hablan de la responsabilidad por dafios, o el
derecho al resarcimiento de dafios son Mosset Iturraspe, Jorge, Responsabilidad por darios,
t. V., dario moral, Buenos Aires, Rubinzal-Culzoni, 1998; Zavala de Gonzalez, Matilde, Re-
sarcimiento de darios, t. 4: presupuestos y funciones del derecho de daiios, Buenos Aires,
Hammurabi, 1999; id., Tratado de daiios a las personas, darios a la dignidad: imagen. Dis-
criminaciones arbitrarias. Internet, Buenos Aires, Astrea, 2011.

2 Tesis 1a. CCLXX1/2014 (10a.), Semanario Judicial de la Federacion, t. 1, julio de
2014, p. 143, tesis aislada (civil). Amparo directo 31/2013.
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pagar la indemnizacién, sino que tienen una intension persuasiva para evi-
tar que se repitan los dafios. Incluso lo establece claramente la tesis, pues,
implica la prevision necesaria para evitar dafnos a la persona, y con ello,
la cultura de prevenir y contratar seguros que amparen cualquier tipo de
responsabilidad civil extracontractual, todo esto implica una cultura de no
dafio y de prevision.

DANOS PUNITIVOS. CONCEPTUALIZACION DE SUS FINES Y OBJETIVOS.
Mediante la compensacion del dafio se alcanzan objetivos fundamentales en
materia de retribucion social. En primer lugar, el imponer a la responsable la
obligacion de pagar una indemnizacion, la victima obtiene la satisfaccion de
ver sus deseos de justicia cumplidos. Asi, mediante la compensacion, la vic-
tima puede constatar que los dafios que le fueron ocasionados tiene un efecto
disuasivo de las conductas dafiosas, lo que prevendra conductas ilicitas futu-
ras. Asi, dicha medida cumple una doble funcién, ya que las personas evita-
ran causar dafios para evitar tener que pagar una indemnizacién y, por otra,
resultara conveniente desde un punto de vista econdmico sufragar todos los
gastos necesarios para evitar causar dafios a otras personas. A dicha faceta del
derecho de dafios se le conoce como dafios “punitivos” y se inscribe dentro

del derecho a una “justicia indemnizatoria”.?

Encontramos también una tesis aislada sobre la reparacion del dafio para
el caso de reparacion del dafio moral causado por la comision de un delito;
esta tesis es interesante porque sefala diversas formas de reparar el dafno que
no necesariamente son con una suma de dinero, sino el destino de esta canti-
dad de dinero cubre tratamientos para recuperar la salud fisica y emocional.
También esta tesis enuncia los elementos que el juez penal debe considerar
para la accion de reparacion del dafio moral, que es de naturaleza civil.

Es importante determinar que la accidon de reparacion del dafio moral se
puede iniciar desde el mismo procedimiento penal y después en via civil,
pero no se pueden ejercer dos acciones para un mismo dafio.

REPARACION DEL DANO EN MATERIA PENAL. PARAMETROS PARA LA
CUANTIFICACION DEL DANO MORAL (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDE-
RAL). El articulo 42, fraccion 111, del Codigo Penal para el Distrito Federal,
establece que la reparacion del dafio moral sufrido por la victima o las perso-
nas con derecho a la reparacion, incluye el pago de los tratamientos curativos
que, como consecuencia del delito, sean necesarios para la recuperacion de

2 Tesis la. CCLXXII/2014 (10a.), Semanario Judicial de la Federacion, t. 1, julio de
2014, p. 142, tesis aislada (civil). Amparo 30/2013.
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la salud psiquica y fisica de la victima. Sin embargo, dicho ordenamiento no
precisa qué otros elementos deben considerarse para reparar las afectaciones
de este tipo. Ahora bien, esta Primera Sala ha determinado que para fijar la
indemnizacion econdmica derivada del dafio moral, deben analizarse: (i) el
tipo de derecho o interés lesionado; (ii) el nivel de gravedad del dafio; (iii)
los gastos devengados o por devengar derivados del dafio moral; (iv) el gra-
do de responsabilidad del responsable, y (v) la capacidad econémica de este
ultimo. Si bien es cierto que estos factores derivan de la interpretacion civil,
los mismos pueden ser referentes utiles para lograr una reparacion integral,
en tanto la entidad del dafio moral es la misma, con independencia en que se
encuentre regulado.’®

Esta tesis de jurisprudencia elegida es interesante porque hace hincapié
en la reparacion del dafio que ha de considerar las consecuencias econo-
micas de la victima para reparar el dafio y existe aqui un cambio del dafio
moral netamente subjetivo emocional, pero que también implica gastos; as-
pectos economicos que se utilizaron para buscar la reparacion. Entonces
se refiere a un dafio econdomico objetivo, que se presentd por el dafio en la
persona en sus afectos o sentimientos. Es interesante el argumento que in-
dica que valorar la condicion economica de la victima para determinar el
quantum de la indemnizacion es contrario al principio de igualdad, por ello,
elegimos esta tesis que implica, de igual forma, un cambio constante en la
reparacion de los dafios.

INDEMNIZACION POR DANO MORAL. LA CONDICION ECONOMICA DE LAS
VICTIMAS NO DEBE TOMARSE EN CUENTA PARA DETERMINAR LA INDEM-
NIZACION POR CONSECUENCIAS EXTRAPATRIMONIALES DEL DANO MORAL
(INTERPRETACION CONFORME DEL ARTICULO 7.159 DEL CODIGO CIVIL
PARA EL ESTADO DE MEXICO). El articulo 7159 del Codigo Civil para el
Estado de México establece que para determinar la indemnizacién por dafio
moral se deberd tomar en cuenta la situacion econdmica de la victima. La
situacién econdmica de la victima sélo puede ser ponderada para valorar sus
afectaciones patrimoniales, derivadas del dafio moral. Seria contrario al prin-
cipio de igualdad de calibrar la indemnizacién correspondiente a las conse-
cuencias extramatrimoniales del dafio, ya que la situacidon econdémica de la
victima no es util para medir la calidad y la intensidad del dafio extrama-
trimonial, por lo que no conduce a satisfacer el derecho a una justa indem-
nizacion. En efecto, la condicion social de la victima no incide, aumenta o

30 Amparo en revision 4646/2014, 14 de octubre de 2015, Semanario Judicial de la Fe-
c,leracio'n, 29 de abril de 2016. Unanimidad de cuatro votos. Tesis 1a. CXXXI1/2016, Décima
Epoca, t. 11, libro 29, abril de 2016, p. 147, tesis aislada (penal).

UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, Revista Mexicana de
Historia del Derecho, XXXVI, pp. 19-43
BJV, Instituto de Investigaciones Juridicas-UNAM, 2017
https://revistas.juridicas.unam.mx/index.php/historia-derecho/issue/archive



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
http://www.juridicas.unam.mx/ https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://revistas.juridicas.unam.mx/
DOI: http://dx.doi.org/10.22201/iij.24487880e.2017.36.11943

40 ELVIA LUCIA FLORES AVALOS

disminuye, el dolor o padecimiento sufrido. Asi, al no existir un vinculo, ni
siquiera minimo, entre la medida adoptada y el lograr una justa indemniza-
cion, se puede declarar que dicha interpretacion del articulo 7159 del Codigo
Civil para el Estado de México, resulta abiertamente inconstitucional, por
lo que no debe intervenir en el establecimiento de los parametros para de-
terminar el monto de la indemnizacion. En consecuencia, el articulo 7.159
del Codigo Civil para el Estado de México es constitucional, si y solo si, se
interpreta que la situacion economica de la victima puede analizarse unica-
mente para determinar la indemnizacion correspondiente a las consecuencias
patrimoniales derivadas del dafio moral.3!

Por ultimo, elegimos esta tesis jurisprudencial que habla de como deter-
minar los elementos actuales de la responsabilidad civil que ya no son los
tradicionales como la conducta ilicita, el dafio y la relacion de causa-efecto,
sino que implica mucho mas. Lo mejor es que insiste en que cada caso con-
creto requiere un estudio particular para la mejor reparacion del dafo:

PARAMETROS DE CUANTIFICACION DEL DANO MORAL. FACTORES QUE
DEBEN PONDERARSE. En la cuantificacion del dafio moral deben ponderarse
los siguientes factores, los cuales a su vez pueden calificarse de acuerdo a
su nivel de intensidad, entre leve, medio o alto. Dichos modalizadores per-
mitiran establecer el quantum de la indemnizacion. Respecto a la victima,
se beben tomar en cuenta los siguientes factores para cuantificar el aspecto
cuantitativo del dafio moral: (i) el tipo de derecho lesionado; y (ii) la existen-
cia del dafio y su nivel de gravedad. En cambio, para la cuantificar el aspecto
patrimonial o cuantitativo derivado del dafio moral, se deben tomar en cuen-
ta: (i) los gastos devengados, derivados del dafio moral; y (ii) los gastos por
devengar. Por su parte, respecto a la responsable, se debe tomar en cuenta: (i)
el grado de responsabilidad; y (ii) su situacion econdomica. Debe destacarse
que los elementos de cuantificacion antes sefialados, asi como sus calificado-
res de intensidad, son meramente indicativos. El juzgador, al ponderar cada
uno de ellos, puede advertir circunstancias particulares relevantes. Su enun-
ciacion simplemente pretende guiar el actuar de los jueces, partiendo de la
funcion y finalidad del derecho a la reparacion del dafio moral, sin que ello
signifique que estos parametros constituyen una base objetiva o exhaustiva
en la determinacion del quantum compensatorio. En efecto, lo que se persi-
gue es no desconocer que la naturaleza y fines del dafio moral no permiten
una cuantificacion absolutamente libre, reservada al subjetivismo del juzga-
dor, ni tampoco resulta de una mera enunciacion de pautas, realizadas de ma-

31 Tesis 1a. CCCXLVI/2015 (10a.), Seminario Judicial de la Federacion, t. 1, 13 de no-
viembre de 2015, p. 982. Tesis aislada (constitucional, civil). Amparo directo 35/2014.
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nera genérica y sin precisar de qué modo su aplicacion conduce, en el caso,
al resultado al que se arriba.®

Con el estudio de estas tesis concluimos que tenemos mucho que hacer a
nivel local para la mejor proteccidon de la persona a través de la responsabi-
lidad civil actual, que no sélo es una operacion aritmética sino mucho mas
y se requiere del conocimiento, estudio y dedicacion para conocer cada vez
mas sobre estos temas. En otros paises existen maestrias de responsabili-
dad civil, mientras que en nuestros planes de estudio s6lo se encuentra de
manera general en la materia de obligaciones civiles y, en ocasiones, como
materia optativa o como una materia mas de la especialidad. Hay mucho
que trabajar y espero este articulo sirva para inquietar el estudio y reformas
legislativas en la materia.
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