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|. INTRODUCCION

Paraddjicamente, la reforma del sistema de justicia penal mexicano ha
progresado con mayor celeridad a nivel local que a nivel nacional. Apro-
vechando los beneficios que concede el sistema de gobierno federal,
consignado en el articulo 40 de nuestra carta magna, los congresos de
Nuevo Leon, Estado de México, Chihuahua y Oaxaca, han aprobado di-
versas modificaciones a la legislacion adjetiva, con el objeto de introdu-
cir la figura de los juicios orales en materia penal.

En el sistema constitucional mexicano no es novedad que algunas re-
formas judiciales se realicen primero en las entidades federativas antes
que en el ordenamiento federal. Simplemente hay que recordar que la
institucion mexicana del juicio de amparo surge inicialmente en la Consti-
tucion del Estado de Yucatan de 1841, a instancias de don Manuel Cres-
cencio Rejon. Situacion similar acontecio con la institucion del Consejo de
la Judicatura, la cual fue aprobada originalmente en las Constituciones lo-
cales de Coahuila y Sinaloa en 1988, antes que en la Constitucién gene-
ral de la Republica en 1994. Ese mismo fendmeno ha ocurrido en la justi-
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cia constitucional local, en donde las entidades federativas han incor-
porado algunos mecanismos procesales, que a la fecha todavia siguen
analizandose en la jurisdiccion federal, como es el caso, por ejemplo, de
la figura de la omision legislativa, prevista en los ordenamientos constitu-
cionales de Veracruz, Tlaxcala y Chiapas.

No obstante que la aprobacién de los juicios orales en los cuatro es-
tados de la republica mexicana citados, se ha efectuado en un periodo
de tiempo relativamente corto, que comprende de 2003 a 2006, y que
este proceso se ha inspirado teéricamente bajo un mismo modelo proce-
sal, esto es, el sistema acusatorio, su instrumentaciéon no ha sido homo-
génea, ni se ha realizado bajo la orientacion de un cdédigo de procedi-
mientos penales marco.

Cada reforma procesal presenta caracteristicas particulares en su
manera de abordar e instrumentar el principio de la oralidad en el proce-
so penal. Por tal motivo, en la actualidad se impone la necesidad de
analizar dichas modificaciones, con el objeto de distinguir las ventajas
comparativas existentes entre cada una de ellas y precisar el alcance de
su contenido. Para realizar ese estudio, se seguira el orden cronolégico
en que se han efectuado esas cuatro reformas.

[I. NUEVO LEON

La primera entidad federativa en realizar modificaciones a su Cddigo
de Procedimientos Penales fue el estado de Nuevo Ledn. Su introduc-
cion se realizé gradualmente. En julio de 2004 fueron aprobadas refor-
mas al Codigo de Procedimientos Penales del estado, con las que entra-
ron en operacion los juicios orales para delitos perseguibles por
querella, no graves (quebrantamiento de sellos, estupro, abandono de
familia, substraccion de menores, amenazas, golpes y violencia fisica,
injurias, difamacion, rapto, abuso de confianza, fraude).! En diciembre
de 2005 se incluyeron los delitos perseguibles de oficio, no graves (eva-
sion de presos, violacion, desobediencia, resistencia de particulares, co-
rrupcién de menores, apologia del delito, cohecho, peculado, concusién,
usurpacioén de funciones publicas o de profesion, auxilio de suicidio, le-
siones y explotacion de personas socialmente desfavorecidas).2

1 Véase, publicacion del Periédico Oficial del Estado, del 28 de julio de 2004, consulta-
ble en http://www.nl.gob.mx/?P=periodico_oficial.

2 Veéase, publicacion del Periédico Oficial del Estado, del 5 de diciembre de 2004, con-
sultable en http://www.nl.gob.mx/?P=periodico_oficial.
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El procedimiento oral penal en el estado de Nuevo Leodn se divide en
dos etapas: 1) preparacion del juicio oral, que comprende desde el auto
de formal prisién o sujecion a proceso, hasta que se decrete el cierre de
la audiencia de preparacion del juicio oral y se dicte el auto de apertura
de éste; y, 2) juicio oral, que comprende desde el auto de radicacién del
juicio hasta el dictado de la sentencia de primera instancia. La regulacion
de estas dos fases, se establece en el titulo décimo cuarto, que compren-
de de los articulos 553 a 600. En el articulo 553, fraccién lll, se sefiala
que el procedimiento penal sera preponderantemente oral, se realizara
sobre la base de la acusacion y se regira por los principios de oralidad, in-
mediacion, concentracion, continuidad, contradiccion y publicidad.

En el articulo 554 se sefiala que las audiencias se registraran por vi-
deograbacion, audiograbacion o cualquier medio apto, a juicio del juez,
para producir fe que permita garantizar la fidelidad e integridad de la in-
formacién. En este precepto llama la atencién, que para asegurarse de
la veracidad de lo actuado, se disponga que:

Al inicio de cada audiencia se levantara una constancia en la que se debe-
ra consignar la fecha, hora y lugar de la realizacion, el nombre de los fun-
cionarios y demas personas que intervendran. Dicha constancia se debera
certificar oralmente por el Secretario. Las partes y las autoridades que le-
galmente lo requieran podran solicitar copia simple o certificada de las
constancias o registros o parte de ellos que obren en el proceso.

De las novedades que incorpora la reforma del Cédigo de Procedi-
mientos Penales del estado de Nuevo Ledn es la figura del juez de pre-
paracion de lo penal, que actia como un juez de instruccion, quien se
encarga de recibir la declaracién preparatoria de los indiciados que son
puestos a su disposicion por el Ministerio Publico, asi como resolver so-
bre su situacién juridica, para dictar dentro de las 72 horas siguientes, el
auto de formal prisién, sujecion a proceso o de libertad que corresponda
(articulo 555).

Contra ese auto no se admite recurso ordinario alguno. Sin embargo,
si procede el juicio de amparo. En caso de que se promueva un juicio de
garantias, en el que se aleguen violaciones a los articulos 19 o0 20 de la
ley fundamental, el proceso se suspendera antes de dictar el auto de
apertura del juicio oral (articulo 560).

Al dictarse el auto de formal prisién o el auto de sujecién a proceso, el
juez de preparacion de lo penal declara abierta la preparacion del juicio
oral (articulo 556). Una vez transcurrido el plazo para recibir las pruebas
ofrecidas por la defensa y el Ministerio Publico (15 dias aproximadamen-
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te), se lleva a cabo la audiencia de preparacion del juicio oral penal, la
cual serd dirigida por el juez de preparacion de lo penal, quien la presidi-
ra en su integridad y se desarrollara oralmente. La presencia del Minis-
terio Publico y del defensor del inculpado durante la audiencia constituye
un requisito de validez de la misma (articulo 558).

Dicha audiencia comienza en el momento en el que el juez de prepa-
racion pregunta a las partes si existe algun acuerdo. En caso de que se
logre la conciliacion o se otorgue el perdén del ofendido, se pronuncia la
resolucion que corresponda. De lo contrario, se inicia el debate de las
partes, el cual se centra en controvertir las pruebas ofertadas por la con-
traparte, por considerarlas inconducentes, irrelevantes, innecesarias o
ilicitas. Posteriormente, el juez se pronuncia sobre las pruebas ofrecidas
(articulo 559). Una vez agotado el debate entre las partes, el juez decre-
ta el cierre de la audiencia de preparacion del juicio oral y dicta el auto
de apertura de la audiencia del juicio oral (articulo 560).

Dictado el auto de apertura del juicio oral, por el juez de preparacion,
el juez de juicio oral radica de inmediato el asunto, asignandole un nu-
mero de expediente y notificando de ello a las partes. En ese mismo es-
crito de radicacion, el juez del juicio oral penal decreta la fecha para la
celebracion de la audiencia oral, en la cual se juzga al inculpado en au-
diencia publica (articulo 564). El inculpado debe estar presente durante
toda la audiencia y la presencia del Ministerio Publico y del defensor du-
rante la audiencia constituye un requisito de validez de ésta (articulos
565 y 566).

Por regla general, la audiencia del juicio sera publica. Esta se desa-
rrollara en forma oral, tanto en lo relativo a las declaraciones del acusa-
do, a la recepcién de pruebas en lo relativo a los alegatos, conclusiones
y argumentaciones de las partes (articulos 571 y 574). El debate conti-
nuara durante todas las audiencias consecutivas que fueren necesarias
hasta su conclusién (articulo 576). En el juicio oral penal las pruebas
son valoradas libremente por el juez, segun la sana critica, pero no po-
dra contradecir las reglas de la légica, los conocimientos cientificos y la
maxima de la experiencia (articulo 592 bis). Derivado de lo anterior, el
juez pronunciara sentencia sobre la base de la valorizacién de las prue-
bas desahogadas durante la audiencia del juicio oral (articulo 597).

En términos de los articulos 105, 360 y 600, de la legislacién adjetiva
en comento, las sentencias que emitan los jueces en los juicios orales
penales se emitiran por escrito, firmandolas en unién del secretario. Re-
dactada la sentencia, el tribunal se constituirda nuevamente en la sala de
audiencia, después de ser convocadas las partes y el documento sera
leido ante los presentes. Cuando la complejidad del asunto, torne nece-
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sario diferir la redaccion de la sentencia, ésta debera redactarse en un
plazo maximo de diez dias, a partir de que quede cerrado el debate.

Por ultimo, cabe comentar que adicional al procedimiento oral penal,
se prevé un procedimiento abreviado, que se sigue ante el juez de lo pe-
nal, de preparacion de lo penal o mixto, cuando asi lo solicite el inculpa-
do (articulo 601), en caso de que se cumplan los siguientes requisitos:

a) Que se haya dictado auto de formal prision o de sujecion a proce-
so y que las partes se hayan conformado con el mismo.

b) Que exista ante la autoridad judicial y en presencia de su defen-
sor, aceptacion y reconocimiento del inculpado de su participa-
cion en la comision del hecho delito que se le imputa.

c) Que el inculpado manifieste, con anuencia de su defensor, que
no tiene pruebas que ofrecer.

d) Que cubra la reparacion del dafio o exista convenio para dicha re-
paracion.

e) Que no exista oposicion por parte del Ministerio Publico.

f) Que se solicite dentro de los quince dias siguientes a la notifica-
cion del auto de formal prisién o sujecién a proceso.

Respecto de los resultados que se han obtenido en el estado de Nue-
vo Leodn, es pertinente comentar que todavia no existe en la doctrina ju-
ridica nacional algun estudio sobre el particular. Por tanto, del analisis
de los preceptos normativos del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado de Nuevo Ledn, relativos al juicio oral penal, se puede afirmar lo
siguiente:

1) La aplicacién de los juicios orales en el estado de Nuevo Ledn ha
sido gradual, al introducirse éstos mediante reformas al Cadigo
de Procedimientos Penales del Estado, en un primer momento
(julio 2004) aplicable para delitos perseguibles por querella no
graves, y posteriormente (diciembre 2005) para delitos de oficio
no graves.

2) Eltramite de los juicios orales se divide en dos fases: la de prepa-
racion, cuya direccidon se encarga a un juez de instruccion, y la
del juicio oral, en donde interviene otro juez.

3) Ofra novedad que presenta es la introduccion del procedimiento
abreviado, el cual funciona sin tener esa denominacioén, como un
medio alterno de solucion de conflictos, con la presencia obligato-
ria del Ministerio Publico.

4) De las debilidades que se advierten del proceso penal en Nuevo
Ledn, se puede senalar el hecho de que la averiguacion previa y
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la preinstruccion se desarrollan de manera tradicional, esto es, de
forma escrita en cuanto al desahogo de pruebas, declaracion pre-
paratoria y la resolucidon que resuelve la situacién juridica del in-
culpado; en la cual se valoran las pruebas de acuerdo al capitulo
relativo a su valoracion, en tanto que en las dos etapas que inte-
gran el juicio oral, la relativa a su preparacién y la del juicio pro-
piamente, se reciben de manera verbal y la valoracion por parte
del juez es libre, sin ser tazada; lo cual revela que un mismo caso
se rige por reglas diferentes, ademas de que las pruebas escritas
inicialmente recabadas no son consideradas durante el juicio oral.

5) En la instrumentacion de los juicios orales en el estado de Nuevo
Ledn, no se prescinde del todo de la parte escrita, toda vez que
tanto en la grabacién de las audiencias, como en el dictado de las
sentencias, se redactan las certificaciones correspondientes para
hacer constar las circunstancias en que se emiten tales documen-
tos y la sentencia debe constar por escrito, para luego notificarla
en forma verbal al imputado.

I1l. ESTADO DE MEXICO

Después de aprobadas las reformas en el estado de Nuevo Ledn, la
entidad federativa que siguio en el proceso de introduccién de los juicios
orales fue el Estado de México. En enero de 2006 se aprobaron las mo-
dificaciones al Cédigo de Procedimientos Penales respectivo, por el que
se adicionaron al titulo séptimo bis, el capitulo primero, denominado del
juicio predominantemente oral, que comprende de los articulos 275-A al
275-R.

Al igual que en el estado de Nuevo Ledn, el juicio oral en el Estado de
México solo procede cuando se trata de delitos no graves, en los cuales
los inculpados son juzgados en audiencia publica y por un juez (articulo
275-A). Estos procedimientos se tramitan sobre la base de la acusacion
y respetando los principios de oralidad, inmediatez, inmediacién, publici-
dad, contradiccion, concentracion y continuidad (articulo 275-B). Las au-
diencias se registran en videograbacion, audiograbacion o cualquier otro
medio, a juicio del juez, que permita producir seguridad en las actuacio-
nes, con la salvedad de que no se levanta por escrito alguno acta cir-
cunstanciada sobre la audiencia, como sucede en Nuevo Ledn (articulo
275-D).

Las fases del procedimiento oral penal en el Estado de México son si-
milares a las reguladas por el estado de Nuevo Leén, con la diferencia
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de que las dos audiencias reglamentadas por el cédigo mexiquense, la
preliminar y la principal, se tramitan ante el mismo juez de la causa, es
decir, el mismo juez es el encargado de tramitar todo el procedimiento
del juicio oral penal, actuando como juez de instruccion y sentencia a la
misma vez.

Una vez dictado el auto de formal prisién o sujecion a proceso se lle-
va a cabo la audiencia preliminar, la cual debera celebrarse después de
cinco y antes de diez dias habiles. La audiencia preliminar se abrira, me-
diante la prevencion que realice el secretario a las partes, comparecien-
tes y publico asistente, sobre el orden, decoro y respeto que deberan
observar. El juez podra limitar el tiempo a quien haga uso excesivo de la
palabra, asumiendo en todo la direccion del proceso. En la misma au-
diencia, el juez exhortara al ofendido y al inculpado para que se conci-
lien, y no haciéndolo, se continuara con la audiencia. Acto seguido, el
secretario dara cuenta al juez con las pruebas ofrecidas, a lo que el juez
proveera sobre su admision y preparacion (articulo 275-L).

La audiencia principal debera celebrarse quince dias después o trein-
ta dias antes de celebrada la audiencia preliminar (articulo 275-N). Las
partes deberan presentar en dicha audiencia los medios de prueba que
ofrezcan (articulo 27-0). El dia y hora fijados para la audiencia principal,
el secretario dara cuenta al juez sobre la asistencia de las partes, 6rga-
nos de prueba y comparecientes que sean necesarios para el desahogo
de la prueba y haré la relacion de los medios de prueba que se encuen-
tren preparados para su debido desahogo. Acto seguido, el juez ordena-
ra se proceda a la protesta de ley, y tomara las medidas necesarias para
posibilitar su desahogo. Iniciando su desahogo con las ofrecidas por el
Ministerio Publico, continuando con las de la defensa. Terminado el de-
sahogo de pruebas se cerrara la instruccion y se procedera a recibir las
conclusiones del Ministerio Publico y enseguida las de la defensa. En
seguida, el juez dictara sentencia (275-P). La sentencia definitiva y el
auto que conceda o niegue el sobreseimiento admitiran el recurso de
apelacion. Ninguna otra resolucién sera impugnable (articulo 275-R).

Al igual que el estado de Nuevo Ledn, el procedimiento penal que se
lleva a cabo en el Estado de México prevé la instrumentacion de los pro-
cedimientos abreviados. Conforme al articulo 275-S, este procedimiento
tiene lugar cuando:

a) Elinculpado no ha sido condenado por delito grave.

b) El inculpado manifieste su conformidad con este procedimiento y
de que ha sido informado por su defensa de las implicaciones
que pueden derivar de su instrumentacion.
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c)
d)

e)

El inculpado se ha conformado expresamente con el auto de for-
mal prisién o sujecién a proceso.

Exista confesion judicial y esté corroborada con algun otro medio
de prueba en el auto de formal prision o de sujecion a proceso.
Exista manifestacion expresa del ofendido o la victima de que se
le ha cubierto el pago de la reparacién del dafio.

En relaciéon a su funcionamiento, a la fecha todavia no existen estu-
dios que aborden de manera empirica los resultados que se han obteni-
do con la instrumentacién de los juicios orales en el Estado de México.
Al respecto solamente destaca una nota periodistica de El Universal, de
fecha 16 de febrero de 2007, en la cual se sefala:

A seis meses de que el Tribunal Superior de Justicia del Estado de México
(TSJEM) inici6 la aplicacidn de juicios orales en la entidad, sélo ha podido
resolver 21 procesos por esta via, de las mil ciento nueve consignaciones
que han sido remitidas a las 18 salas que actualmente operan en la enti-
dad, cuya instalacion representd un gasto de 70 millones de pesos en
2006.°

Sin embargo, no obstante lo sefialado en la nota anterior, ese docu-
mento por si solo no constituye un elemento de prueba fehaciente para
evaluar el funcionamiento de todo el sistema de juicios orales instrumen-

tado

en la entidad mexiquense. Respecto de los juicios orales mexi-

quenses, anteriormente resefiados, cabe comentar lo siguiente:

1)
2)

3)

4)

3

Al igual que en el estado de Nuevo Ledn, el juicio oral en el Esta-
do de México s6lo procede cuando se trata de delitos no graves.
En el procedimiento de juicio oral, el juez es el director del proce-
so penal, al conferirsele la facultad para limitar el tiempo a quien
haga uso excesivo de la palabra, pudiendo aplicar las correccio-
nes disciplinarias que estime pertinentes (articulo 275).

Una ventaja de la implementacién de los juicios orales en la enti-
dad en comento es la instrumentacion de los procedimientos
abreviados, los cuales en la practica constituyen el principal ins-
trumento para desahogar las causas penales que se radican en
los juzgados penales de primera instancia.

De las debilidades que se advierten, cabe comentar las siguientes:

Véase http://www.eluniversal.com.mx/ciudad/82533.html.
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a) Los juicios orales estan basados en los expedientes escritos
de las averiguaciones previas y de la etapa de preinstruccion,
hasta el dictado de la formal prision.

b) No hay division de jurisdiccidon entre el juez de garantia y el
juez de tribunal.

V. CHIHUAHUA

El tercer estado que aprobd el sistema de los juicios orales, en mate-
ria penal, fue Chihuahua. A diferencia de Nuevo Ledn y Estado de Méxi-
co, que introdujeron el principio de la oralidad mediante modificaciones
parciales a su legislacion adjetiva y con la reserva de aplicar este tipo de
juicios a delitos no graves, el estado de Chihuahua aproveché esta re-
forma para abrogar el Codigo de Procedimientos Penales anterior y ex-
pedir, en junio de 2006, un nuevo ordenamiento procesal penal integral,
de tipo oral, publico, acusatorio y transparente, aplicable para todos los
delitos.

La aplicacion de este nuevo cédigo procesal se prevido de manera
progresiva siguiendo el modelo chileno, de tal suerte que su aprobacion
ocurrio en junio de 2006; sin embargo, su entrada en vigor se fijo para el
10. de enero de 2007. Aplicandose primeramente en el Distrito de More-
los, a partir de enero de 2007; enseguida en el Distrito Bravos, a partir
del 10. de julio de 2007; y en lo que resta del territorio chihuahuense, a
partir del 10. de enero de 2008.

El juicio oral penal en la entidad de referencia consta de dos etapas:
la intermedia y la del juicio. La etapa intermedia es la fase del procedi-
miento penal que se desarrolla entre la investigacion y la preparacion
del juicio oral, la cual se realiza ante el juez de garantia y tiene por obje-
to realizar un control judicial de la acusacion, de la legalidad e idoneidad
de los medios de prueba y las garantias de las partes, asi como la depu-
racion de los hechos controvertidos que son materia del juicio (articulo
299).

Esta fase tiene un desarrollo muy simple, que se inicia una vez con-
cluida la etapa de investigacion, ya que es declarado el cierre de la mis-
ma por parte del Ministerio Publico y éste presenta su acusacion ante el
juez de garantia, debiendo éste citar a la audiencia intermedia (articulo
300).

La audiencia intermedia es dirigida por el juez de garantia y se desa-
rrolla oralmente, por lo que las argumentaciones y promociones de las
partes nunca seran por escrito (articulo 307). Al inicio de la audiencia,
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cada parte hara una exposicion sintética de su presentacién (articulo
308). Constituye un requisito de validez de la audiencia la presencia
ininterrumpida del juez, del Ministerio Publico y del defensor (articulo
309). Al finalizar la audiencia, el juez dictara el auto de apertura de juicio
oral (articulo 315).

La segunda etapa del juicio oral es la fase relativa a la decision de las
cuestiones esenciales del proceso, a cargo de los tribunales de juicios
orales, integrados por tres jueces, que no hayan intervenido en las eta-
pas anteriores a la del juicio oral. Se realiza sobre la base de la acusa-
cion y tiende a asegurar la concrecion de los principios de oralidad, in-
mediacion, publicidad, concentracion, igualdad, contradiccién y conti-
nuidad (articulo 316).

Para cumplir con el principio de inmediacion, se sefiala que el debate
se realizara con la presencia ininterrumpida de los miembros del tribunal
y de las demas partes legitimamente constituidas en el proceso, sus de-
fensores y de sus representantes. El acusado no podra retirarse de la
audiencia sin permiso del tribunal (articulo 319).

Respecto del principio de publicidad, se menciona que el debate sera
publico, pero el tribunal podra resolver excepcionalmente, aun de oficio,
que se desarrolle a puertas cerradas, total o parcialmente, cuando, se
afecte la integridad fisica o la privacidad de los miembros del tribunal; el
orden publico o la seguridad pueda verse afectada; peligre un secreto
oficial, particular o comercial (articulo 321).

En relacién al principio de continuidad, se refiere que la audiencia del
juicio oral se desarrollara en forma continua y podra prolongarse en se-
siones sucesivas, hasta su conclusion (articulo 324).

Acerca del principio de oralidad, se establece que el debate sera oral,
tanto en lo relativo a los alegatos y argumentos de todas las partes,
como en todas las declaraciones, la recepcién de las pruebas y, en ge-
neral a toda intervencién de quienes participen en él. De igual forma, las
decisiones del presidente y las resoluciones del tribunal seran dictadas
verbalmente, con expresién de sus fundamentos y motivos cuando el
caso lo requiera, quedando todos notificados por su emision, pero su
parte dispositiva constara luego en el acta de debate (articulo 327).

La direccion del debate del juicio oral, se confia al presidente del tri-
bunal, quien dirigira la discusién, ordenara y autorizara las lecturas perti-
nentes, hara las advertencias que correspondan, tomara las protestas
legales, moderara la discusién e impedira las intervenciones impertinen-
tes (articulo 328).

El dia y hora fijados para el desarrollo de la audiencia de debate del
juicio oral el tribunal se constituira en la sala de audiencias con la asis-
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tencia del Ministerio Publico, del acusado, de su defensor y de las de-
mas personas que intervengan. El presidente sefialara las acusaciones
que deberan ser objeto del juicio contenidas en el auto de apertura de
juicio oral, los acuerdos probatorios a que hubiesen llegados las partes.
Seguidamente, concedera la palabra al Ministerio Publico para que ex-
ponga su acusacion y, posteriormente, se ofrecera la palabra al defen-
sor, quien podra exponer los fundamentos en que base su defensa
(articulo 358).

Concluida la recepcioén de las pruebas, el juez presidente otorgara su-
cesivamente la palabra al Ministerio Publico, al acusado coadyuvante y
al defensor, para que expongan sus alegatos. El tribunal tomara en con-
sideracion la extension del juicio para determinar el tiempo que conce-
dera al efecto. Seguidamente, se concedera al Ministerio Publico y al
defensor la posibilidad de replicar y duplicar. La réplica sélo podra refe-
rirse a lo expresado por el defensor en su alegato de clausura y la dupli-
ca a lo expresado por el Ministerio Publico. Por ultimo, se otorgara al
acusado la palabra para que manifieste lo conveniente (articulo 370).

Inmediatamente después de clausurado el debate, los miembros del
Tribunal que hubieren asistido a él, pasaran a deliberar en privado, de
forma continua y aislada, hasta emitir el fallo correspondiente (articulo
371). Una vez concluida la deliberacion, el tribunal se constituird nueva-
mente en la sala de audiencias, después de ser convocadas verbalmen-
te todas las partes, y sera leida tan sélo la parte resolutiva respecto a la
absolucién o condena del acusado y el juez designado como relator in-
formara, sintéticamente, los fundamentos de hecho y de derecho que lo
motivaron.

Al igual que los anteriores estados citados, el nuevo Codigo de Proce-
dimientos Penales de Chihuahua también establece la figura de los pro-
cedimientos abreviados. El numeral 387 de la referida legislacion adjeti-
va sefala que este procedimiento se tramitara Unicamente a solicitud del
Ministerio Publico, en los casos en que el imputado admita el hecho que
le atribuya aquél, consienta la aplicacion de este procedimiento y no
presente oposicion fundada.

De lo expuesto anteriormente, se puede concluir de los juicios orales
aprobados en el estado de Chihuahua lo siguiente:

1) La implementacion de los juicios orales deriva de una reforma de
justicia penal integral, que prevé su aplicacion para todos los ti-
pos de delitos, graves y no graves. De igual forma, es importante
destacar la circunstancia de que la implementacion de los juicios
orales se ha venido haciendo en forma gradual en los diversos
distritos judiciales de esa entidad.
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2) El juicio oral consta de una etapa previa de investigacion a cargo
del Ministerio Publico; luego de dos etapas: una corresponde a la
audiencia intermedia, en la que interviene un juez de garantias,
con el objeto de realizar un control judicial de la acusacion del Mi-
nisterio Publico; y, la Ultima es propiamente la del juicio oral, que
es competencia de un tribunal compuesto por tres jueces.

3) En los procedimientos abreviados, se prevé la aplicacién de me-
dios alternativos de solucién de conflictos, al contarse con una
Ley de Justicia Penal Alternativa, que emplea las técnicas de me-
diacion, negociacion y conciliacion.

4) La investigacion y persecucion de los delitos, sigue siendo a car-
go de la Procuraduria General de Justicia, que actia no como un
organo constitucional autébnomo, sino como un area del Ejecutivo,
dependiente del gobernador en turno, al igual que en todos los
estados de la republica mexicana.

V. OAXACA

El cuarto y ultimo estado que a la fecha ha legislado sobre los juicios
orales en materia penal es Oaxaca. Al igual que en Chihuahua, en esta
entidad se expidié un nuevo Cdodigo de Procedimientos Penales, para
efecto de introducir la oralidad en el proceso penal, por lo que obvia-
mente este ordenamiento guarda semejanzas con la legislacion adjetiva
del estado de Chihuahua. Por ejemplo, no obstante que su aprobacion
ocurrié en septiembre de 2006, su entrada en vigor se programo 12 me-
ses después de su publicacion en el Periédico Oficial del Estado, esto
es, apenas el 9 de septiembre de 2007 (articulo primero transitorio).

De igual forma, su implementacién se previé de manera gradual, pri-
meramente en los distritos judiciales de la region del itsmo; un afio des-
pués en los de la mixteca y asi consecutivamente en los distritos de las
regiones de la costa, cuenca y valles centrales. De manera simultanea
se aprobd su aplicacion en las regiones de la cafiada y de la sierra. En
caso de que las partidas presupuestarias lo permitan, los periodos de la
implementacion escalonada podran reducirse.

Otra similitud con la legislacion de Chihuahua, es que el Cédigo pro-
cesal penal de Oaxaca también contempla una etapa de investigacion a
cargo del Ministerio Publico y la divisién del juicio oral en dos etapas:
una intermedia y otra de juicio oral. La audiencia intermedia sera dirigida
igualmente por un juez y se desarrollara oralmente, por lo que las argu-
mentaciones y promociones de las partes nunca seran por escrito (ar-
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ticulo 301). Mientras que la etapa del juicio, es la etapa esencial del pro-
ceso, que se realiza sobre la base de la acusacion y asegura la
concrecion de los principios de oralidad, inmediacién, publicidad, con-
centracion, contradiccion y continuidad, la cual queda a cargo de un
tribunal compuesto por tres jueces (articulos 314 y 315).

De las diferencias que se advierten, se observa que en el articulo
303, relativo a la defensa del acusado en la audiencia intermedia, se fa-
culta al acusado para ejercer su defensa, ya sea por escrito, en términos
del articulo 298, o bien, hacerlo verbalmente.

VI. CONCLUSIONES

De los comentarios de los Cdodigos de Procedimientos Penales de los
estados de Nuevo Ledn, Estado de México, Chihuahua y Oaxaca, se
desprenden las siguientes conclusiones:

1) La propuesta de los juicios orales en el sistema procesal penal
mexicano ha recibido una mayor aceptacion en el ambito local
que en el federal, pues la aprobacion de estos juicios ha sido con-
siderada por los poderes judiciales de Nuevo Ledn, Estado de
México, Chihuahua y Oaxaca, como una oportunidad para fortale-
cer los sistemas de justicia penal, a través de la profesionaliza-
cion de los juzgadores y la modernizacion de la infraestructura de
los érganos jurisdiccionales.

2) Por el orden cronoldgico en que se han realizado las reformas de
justicia penal en las entidades federativas de México, se estima
pertinente que en el proceso de reforma judicial que se lleva a
cabo a nivel federal, para introducir los juicios orales, se parta de
un diagndstico empirico sobre los resultados que se han obtenido
en Nuevo Leédn, Estado de México, Chihuahua y Oaxaca, para
efecto de tomar en cuenta las fortalezas y debilidades advertidas
por los operadores juridicos de esos estados.

3) Conforme al método de aprobacién que han seguido las refor-
mas de los juicios orales en las cuatro entidades federativas de
México referidas, se puede distinguir la existencia de dos tipos
de juicios orales: el modelo restringido y el amplio. El primero se
caracteriza por contar con estos juicios, mediante reformas par-
ciales a sus cédigos procesales y preverlos para delitos no gra-
ves. Ejemplo de ello son los casos de Nuevo Ledn y Estado de
México. El segundo modelo se distingue por incorporar los jui-
cios orales en el procedimiento penal, a través de la expedicién
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4)

de un Cdédigo de Procedimientos Penales, aplicable para todos
los delitos, graves y no graves. Dentro de éste sistema se pue-
den ubicar Chihuahua y Oaxaca.

No obstante la aprobacién de los juicios orales en los procedi-
mientos penales referidos, se puede sefialar que no existen siste-
mas procesales penales completamente orales o escritos. Lo que
prevalece son sistemas procesales penales predominantemente
orales o escritos, en virtud de que en todos ellos se emplean, en
diferente medida o diferente etapas, los elementos de la oralidad
o la escritura. Como sucede, por ejemplo, en el Cadigo de Proce-
dimientos Penales del Estado de Nuevo Ledn, que en su articulo
554 sefiala que al inicio de cada audiencia se levantara una cons-
tancia en la que se consignara la fecha, hora y lugar de realiza-
cion, nombre del funcionario y demas personas que intervendran,
que certificard oralmente el secretario; y que las sentencias que
se dicten en el juicio oral se emitiran por escrito firmandolas los
jueces en union del secretario, en términos de los articulos 105,
360 y 600 del Cédigo de Procedimientos Penales de Nuevo Ledn;
o bien, el del Codigo procesal penal de Oaxaca, que en su nume-
ral 303 faculta al acusado para realizar por escrito su defensa, en
la audiencia intermedia.

VII. LEGISLACION CONSULTADA

Cadigo de Procedimientos Penales del Estado de Chihuahua.
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado de México.
Cadigo de Procedimientos Penales del Estado de Nuevo Ledn.
Cadigo de Procedimientos Penales del Estado de Oaxaca.
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