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NOTAS EXPLICATIVAS

Justificacion

La estricta observancia de normas éticas es un requisito fundamental
para todas las personas que forman parte de un sistema judicial. Corre-
lativamente, los jueces, quienes ejercen funciones de liderazgo en el sis-
tema, deben esforzarse por respetar y promover estrictamente estas
normas, a fin de reforzar la confianza del publico en la administracién de
la justicia.

Por ética se entiende hacer lo correcto. En la vida cotidiana, las per-
sonas con principios éticos suelen hacer lo correcto de forma natural.
Sus principios y valores personales los orientan a la hora de obrar de
forma ética. No obstante, la funcién judicial es mucho mas complicada
que la vida cotidiana. Existen multiples reglas y consideraciones que de-
ben aplicarse a la hora de adoptar decisiones judiciales, por lo que en
ocasiones se trata de una labor sumamente compleja. Por supuesto, los
jueces son personas altamente calificadas que recurren a su formacion
académica y experiencia, ademas de sus propios principios y valores,
como guia para orientarse en las cuestiones éticas. Sin embargo, en el
ambito judicial pueden surgir dilemas cuando no resulta evidente cual es
la decision correcta y cuando puede ser necesario pedir asesoramiento
para sopesar las posibles opciones. La administracion de justicia se for-
talece cuando, en circunstancias en las que se plantean dilemas de or-
den ético, los jueces pueden recurrir a la sabiduria, conocimientos y ex-
periencia de colegas, gracias al quehacer de una comisién creada
precisamente con el objetivo de asesorar a los jueces sobre cuestiones
éticas.

Una Comisién Asesora sobre Etica Judicial tiene como finalidad prin-
cipal brindar a los jueces asesoramiento informal y confidencial, ademas
de cumplir una funcién orientadora y formadora, al publicar sus opinio-
nes y ponerlas a disposicion de otros jueces, respetando el anonimato
de los jueces que formularon las consultas.

Funcién

La funcién principal de la Comisién Asesora sobre Etica Judicial es
proporcionar asesoramiento confidencial y no vinculante a los jue-
ces que la consultan, cuando se enfrentan o prevén enfrentarse a una
cuestion ética. La Comisién no evalua ni asesora con relacién a con-
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ductas pasadas. Ademas, la Comision no interfiere en el proceso de
toma de decisiones judiciales. No obstante, a su discrecién, en casos
de conflicto de intereses o recusaciones, la Comisiéon puede ofrecer al
juez que formulé una consulta el beneficio de su experiencia colectiva,
poniendo de relieve, al mismo tiempo, la necesidad de que el juez valore
personalmente las circunstancias y tome la decision necesaria.

La Comision desempefia ademas un segundo papel en el ambito de
la orientacion y formacion judiciales. El asesoramiento solicitado con re-
lacién a cuestiones éticas puede abarcar desde dilemas éticos comple-
jos, hasta cuestiones sencillas en las que un juez desea confirmar el
planteamiento correcto. En cualquier caso, las opiniones de la Comision
pueden ser utiles también a otros jueces. Por ello, la Comisién deberia
publicar periddicamente todas las opiniones emitidas, salvo aquéllas en
las que los jueces que formularon la consulta se hayan opuesto a su pu-
blicacion. Evidentemente, las opiniones deben ser debidamente edita-
das, a fin de respetar el principio de anonimato. La difusiéon de opiniones
consultivas debe estar limitada a otros jueces, con el fin de evitar la po-
sibilidad de malentendidos y tergiversaciones por parte de otras perso-
nas que no sean jueces y que puedan malinterpretar una opinién como
una decision relativa a la conducta judicial.

Integracién

Por su propia naturaleza, una Comisién Asesora sobre Etica Judicial
proporcionara asesoramiento sobre cuestiones éticas complejas. Por
consiguiente, la Comisién debe estar integrada por un nimero adecuado
de jueces altamente respetados, los cuales cuenten con una amplia
gama de conocimientos y experiencia. El proceso de nombramiento de
los miembros de la Comision debe prever un equilibrio adecuado, tanto
de género y generacional, como en relacién con otros elementos perti-
nentes.

Teniendo en cuenta que la confidencialidad es una de las caracteristi-
cas distintivas de una Comisién Asesora sobre Etica Judicial, los jueces
que ejercen funciones en una Comisién Asesora sobre Etica Judicial no
pueden prestar servicio también en comisiones o grupos que examinen
la labor de los jueces o evaluen su conducta. De lo contrario, existiria la
posibilidad de crear conflictos y podria tener un efecto disuasorio en los
jueces que solicitan asesoramiento.

Los miembros de la Comisién deberian ser nombrados por un periodo
especifico, que pueda ser renovado. Se debera precisar la duracion de
su encargo y el numero de renovaciones posibles. Debera tenerse en
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cuenta también la cuestion de la planificacion de la sucesion, de tal for-
ma que los periodos de los miembros venzan de forma escalonada. De
este modo, la Comisién contara en todo momento con miembros experi-
mentados.

Proceso

El caracter consultivo de la Comision y la naturaleza de su labor no se
sujetan a un proceso formal para las consultas. En algunos casos, es
posible que los jueces dispongan de tiempo suficiente para permitir una
reflexion meditada sobre la cuestidon planteada, mientras que en otros,
puede que el asesoramiento solicitado requiera una respuesta casi in-
mediata. El proceso debe permitir la recepciéon de una consulta por
miembro de la Comision, quien sera el Unico que conocera la identidad
del juez. Salvo por el juez que recibe la consulta, debera respetarse obli-
gatoriamente el anonimato del juez que la formulé. Una vez recibida la
consulta, la Comision se podra reunir en persona, si dispone del tiempo
y recursos necesarios, aunque también podra llevar a cabo su labor por
audioconferencia o mediante intercambios electrénicos. Una vez que se
haya analizado debidamente la cuestiéon y se haya llegado a un acuerdo,
el juez que recibio la consulta sera responsable de formular la opinién vy,
si hubiera tiempo suficiente, obtener el acuerdo de otros miembros de la
Comision, antes de comunicarsela al juez que presenté la consulta.
Cuando no haya consenso entre los miembros de la Comision, el juez
que recibio la consulta puede formular una respuesta que exponga los
puntos de vista divergentes. En todos los casos, salvo los de mayor ur-
gencia, la Comisién debe estar de acuerdo sobre la respuesta proporcio-
nada al juez que formuld la consulta, independientemente de que esa
respuesta sea fruto de un consenso o exprese puntos de vista diferen-
tes. En los casos urgentes, el juez que recibié la consulta puede dar una
respuesta verbal al juez que lo consultdé y confirmar posteriormente por
escrito dicho asesoramiento. En todos los casos, se debe informar clara-
mente al juez que la respuesta de la Comision tiene solamente caracter
consultivo y que corresponde al juez tomar la decision final.

Para fines de orientacion y difusion, las opiniones de la Comision de-
beran ser publicadas y puestas a disposicion de otros jueces. No obs-
tante, el juez que formulé una consulta debe tener el derecho de solicitar
que no se publique la opinidn emitida con relacion a su consulta. En su
respuesta, la Comision debe informar siempre al juez consultante que la
Comision desea publicar la opinion y ponerla a disposicion de otros jue-
ces. La Comision debera indicar también que cuando publique una opi-

226

DR © 2013, Instituto de Investigaciones Juridicas, Asociacion Mexicana de Impartidores de Justicia



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx http://biblio.juridicas.unam.mx

DOCUMENTOS

nion, ésta sera editada a fin de respetar el anonimato del juez que pre-
sentd la consulta. Por ultimo, la Comisién debera informar al juez
consultante, que la opinién no sera publicada si el juez que la solicité asi
lo desea.

Modelo para la creacién de la comision

Se establecera en el Estado de una comision integrada
por jueces! y conocida como la Comisién Asesora sobre Etica Judicial.

La Comisién Asesora sobre Etica Judicial estara integrada por
jueces nombrados por la autoridad correspondiente de conformidad con
los siguientes criterios:

1) los miembros de la Comisién no seran presidentes de tribunales ni
miembros de cualquier otra comisién o subcomisién encargada de exa-
minar la labor de un juez o evaluar la conducta judicial;

2) los miembros de la Comisidn seran jueces con amplios conoci-
mientos y experiencia, asi como de reconocida rectitud y probidad mo-
ral.

3) en el proceso de nombramiento de los miembros de la Comision se
prevera un equilibrio adecuado tanto de género y generacional, como
otros elementos.

Cincuenta por ciento de los miembros que sean nombrados para
prestar servicio en la Comisién Asesora sobre Etica Judicial cuando sea
creada seran nombrados por un periodo de dos anos y el otro cincuenta
por ciento, para un periodo de tres anos. Todos los nombramientos pos-
teriores de miembros de la Comisién se realizaran a partir de la fecha de
vencimiento de cualquiera de esos periodos y seran por un periodo de
tres afios. El periodo de un miembro de la Comisién sélo podra ser reno-
vado en una ocasion.

Los miembros de la Comisién Asesora sobre Etica Judicial elegiran
de entre uno de ellos a su presidente. La presidencia tendra una dura-
cion de tres afos y no podra renovarse.

Todos los jueces seran informados de los nombres e informacion de
contacto de los miembros de la Comisién Asesora sobre Etica Judicial.

Cualquier juez puede enviar una consulta a la Comision Asesora so-
bre Etica Judicial, comunicandose con uno de los miembros de la Comi-
sion.

1 En este documento, el término juez incluye a jueces y magistrados(as).
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El integrante de la Comision que reciba una consulta debera hacer to-
dos los cambios necesarios en la consulta para mantener el anonimato
del juez consultante y, posteriormente, remitira la consulta a los otros in-
tegrantes de la Comision.

La Comision Asesora sobre Etica Judicial tomara todas las medidas
que considere oportunas para responder a la consulta y proporcionar al
juez que la formulé asesoramiento oportuno.

Se informara a todos los jueces que formulen consultas que la res-
puesta tiene Unicamente caracter consultivo y que, en ultima instancia,
es el juez quien tiene la responsabilidad de tomar las decisiones ade-
cuadas.

Se informara a todos los jueces que formulen consultas que las deci-
siones de la Comisién seran publicadas y puestas a disposicion de otros
jueces, a menos que el juez que la formulé se oponga a ello.

Excepto cuando un juez consultante haya solicitado que el asesora-
miento proporcionado no sea publicado o cuando la Comisién no consi-
dere recomendable publicar una opinion, las opiniones emitidas por la
Comision seran publicadas periédicamente y puestas a disposiciéon de
otros jueces, a quienes se les pedira que mantengan la confidencialidad
de las mismas.

Salvo en el caso de las opiniones que sean publicadas, la Comision
tratara como confidenciales todas las consultas, deliberaciones y opi-
niones.
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